Felsézsolca, Uj lakohazak

nokban, ami nagyon nagy szam a 2200
zsolcai lakohazra vetitve. A valyog- és
vertfalt hazak kozil 173 6sszeddlt, tovab-
bi28 haz életveszélyessé valt. A megyét
értkarfele ittlokalizélodott, tehat mond-
hat6, hogy Zsolcat rendkivili mérték-
ben sujtotta az ar.

Akormany az Ujjéépités lebonyolitasat
nemvallalta, azt a karvallott Snkormany-
zatok kezébe adta. Az orszagos féépitész
tervpalyazatot hirdetett a katasztrofa
sujtotta terlletekre épitendé lakohdzak-
ravonatkozolag. A Kés Karoly Egyesulés
épitészei, vandorai—egyetemistakkal és
két miskolci épitésziroda szakemberei-
vel kiegésziilve — helyszini felméréseket
végeztek Felsézsolcan a 201 kritikus por-
tan. Szandékuk az volt, hogy azaltalanos
és lehetséges tervi segitség helyett
konkrét telkekre tervezzenek hazakat
zsolcai hagyomanyok szerint.

Rudolf atervezési munkakatismertet-
ve elmondta: Felsézsolcan a 2005-ben
készult telepulésrendezési terv helyi
védelemre javasolt 84 lakohazat. Az el-
képzelt értékmentés alapja egy fotédo-
kumentacio a 84 haz tér- és tomegfor-
mairdl, részletképzéseirdl. A Kos Karoly
Egyesulés ésamiskolci Hadas MUterem
épitészei ezt a katasztert hasznaltak elsé
vazlataiknal, majd a konkrét terveknélis.
Az orszagos tervpalyazatra szaz palya-
mU érkezett be, melybdl a kijeldlt zsdri
Otvenet valasztott, és ajanlott tervnek
mindsitett. Felsézsolcan az Ujjaépitési
Munkabizottsdg ebbdl az dtvenbdl
valasztott huszonkettd (majd tizenhat),
tervet,amelyek igazodnaka helyi hagyo-
manyok szerinti haztipushoz, s melyek-
nek épitése Utemezhetd, adaptalasa és
kivitelezése konnyen kezelhetd.

A tervpalydzattal indftott tervezéva-
lasztas utolsd mozzanata a karvallottak
szelektalasa volt. Otven épittetd kilenc-
féleterv szerint épittetett nyolc épftész/
épitészparos (Arndczkilmre Baldzs, Bata
Tibor, Gerencsér Judit, Mike Didna, Nagy
Mariann — Liptak Zoltan, Pintér Daniel,
Rall Tamas és Zsigmond Laszlo ) tervei
alapjan. Tizenot kivitelezével kezd6dott
targyalas julius végén az Ujjaépitésrél. Az
arakat — annak érdekében, hogy a kis
lakasok alapterilete 1-2 m*rel ndvelhe-

t6 legyen — mérsékelnidk kellett a kivite-
lezOknek. A tervi el&irasok szerint beton

alapra, téglafalra, hagyomanyos acsszer-
kezetre, cserépfedésre és fa nyilaszarok-
ra kellett ajanlatot adniuk a térség kivi-
telezéinek. A csokkentett fajlagos arat
mar csak nyolc kivitelezd vallalta.

A fenti tervezéi és varosi f6épitészi
szempontok szerinti Ujjaépités mellett
elindult egy masik elképzelés is az Uj
lakohazak épitésével kapcsolatosan. Fa-
és fémvazakkal jellerezhetd szerelt és
készhdzakat ajanlott a karvallott lakos-
sagnak az épitési piac. A készhdzak mel-
lett az épitési gyorsasag szolt és a szaraz
technoldgia. Minden segité, kozremd-
kodd kozos akarata volt, hogy a karval-
lott lakossag feje folé a tél bedllta elétt
fedél kerdljon. A szaraz épités” mérle-
gelendé volt, mert a kivitelezdkkel tor-
tént késoi szerzédéskatéskor mar beko-
sz0Ntott az 6sz. Aggalyos ugyanakkor a
konnyUszerkezet alkalmazasa olyan
épitési terlleten, ahova Ujra johet sod-
rasban nagy viz—fejtette kiaggodalmat
az el6add. Majd gy folytatta:

Ajuniusi arvizzel a téglahdzak dacoltak,
kdrosultak ugyan, de 6ssze nem déltek.
Sajnosadéntéshozd - FelsézsolcaVaros
Képviseld Testllete — liberalizalta az Uj-
jaépfités modjat, szakmank ajanlasait fi-
gyelmen kivilhagyva. Az dllamikareny-
hitési pénzeszkdzt kezeld dnkormany-
zat nem foglaltallast afelmerdld épitész
és telepuléstervezdi kérdésekkel kap-
csolatosan, ahogy minisztériumunk
képviseldi sem mindig alltak szakmai
elképzeléseink mogé. A szakmankat
képvisel® Fosztaly és a kormanybiztos
Ur felé tett kéréseink legkomolyabbika
az volt, hogy vizsgaljunk meg minden
olyan lehet&séget, ami méretesebb
hazakat eredményez. Az allami kareny-
hités ugyanis atlagosan brutté 9 millio
Ft-ot jelentett egy lakoépulet Ujjaépité-
se esetén. Kértlk ezért, hogy 6sszeaddd-
hasson az allami segitségnyujtas pénz-
eszkdze az dnerdvel és a biztos{totarsasa-
gok helytalldsaval. Kértuk tovabbd, hogy
ne kérjen vissza az, aki ad: ne kelljen
AFA-visszatéritéssel bajlodni. Ez eseten-
ként fél szoba tobbletet jelenthetett
volna portanként.

Afelvetések azonban nem jartak siker-
rel. Akormanyzata o millié Ft-nal kisebb
biztositasi pénzeszkdzoket beolvasztot-
taa kdrenyhitésitémogatas egészébe, s
ezzel parhuzamosan lehetévé tette a
nagyobb biztositasi 6sszegeklehivoinak
atelies ©ngondoskodast. Nekik kormany-
zati pénznem jart. A dontések épitésze-
ti és utcaképi vetilete az uniformizalt

,Cs6szkunyhd-hangulat”. Rudolf Mihaly
reménykedik a tovabbépitésben.

Hosszu elékészités, adminisztracio és
gyors tervezés-kivitelezés jellemezte
tehat a felszsolcai Ujjaépitést. A terve-
70k, 1atva alassu lgyintézést és tapasztal-
va a kormanybiztos oktober 30-i vég-
hataridds kényszerének sulyat, elére
végezték munkajukat. A kidolgozott 16
kiviteli tervbd| csak kilencet hasznaltak
fel, azokat az épitészek &t nap alattadap-
taltdk a terveket kivélasztd karvallottak
telkeire, 50 helyszinre. KonnyUszerkeze-
tes épités 17 helyen tortént, tovabbi 23
telken egyedi tervekkel (6nerébdl, biz-
tositds pénzeszkodzok felhasznalasaval)
épult lakohaz. Ez utdbbi 40 éplletbd
csak harom kész(ilt E1 és E rangu terve-
76 kozremUkodésével. A karvallottak
kozil 6tvenen valasztottak a lakdsvasar-
las lehetéségét. Ok tdbbnyire Miskolcra
koltdztek. A hatrahagyott telek — 7 év
elidegenitési tilalommal - a tulajdonuk-
ban maradt. A hdzak tartds hianya va-
rosképi szempontbdl kifogasolhato.

A viz hatalmas karokat okozott az
éplletekben a teljes telepllésen. A tra-
gédia maga, a médidk fenyegetd és
pontatlan hirkozlései, Solyom Laszlo
kdztarsasagi elndk Ur egy téves monda-
ta sok zavart okozott a kisvaros korab-
ban nyugodt lakéinak fejében. Oktéber
elején kicserélédott a teljes képviseld-
testUlet és a 20 éve bizalmat élvezé pol-
garmester személye. Az év végén joma-
gam hét éves féépitészi szolgdlata is
megszdnt. Az Uj dnkormanyzat egy év
alattsem adott lehetdséget az Ujjaépités
épitészeti-telepulésképi fonaksagainak
megvitatasaira, tovabbi kornyezeti gon-
dolkodasra, a szabalyozasi terv feletti
diskurzusra. Az Uj testilet és annak eldl-
jardi sok mindenben a kordbbi varosve-
zetést hibdztatjak. Elindultak a feljelent-

getések. A régi polgarmester szabadla-
bon, a volt jegyzd és aljegyz6 elézetes-
ben védekezik. Megbomlott a vilag
ezen részen — fejezte be eléadasat Ru-
dolf Mihaly.

Balazs Bognar
épitészmérnok

Kengo Kuma tokidi irodajanak
projektvezetdje

A magyar szarmazasu amerikai épitész
ajapan cunamirdl és Kengo Kumairoda-
janak a katasztréfahoz kapcsolddd tevé-
kenységérdl szamolt be. A kdvetkezdk-
ben ismertetjik eléadasat.

Kengo Kuma szivesen eljott volna ide.
Az Ujratervezés Konferencia szervezdi
felé az Gszinte kdszonetét szeretném
tolmacsolni.Ezegy nagyon fontos téma,
kozel all a szivemhez.

Japant egy évvel ezeldtt tripla kataszt-
réfa sujtotta. 2011 marcius 11-én délutan
két ora negyvenhat perckor a torténe-
lem legsulyosabb szokéar-katasztréfja
sUjtotta Japant. Hétezer millidrd forint
csak az anyagi kar. Nehéz szavakat talal-
ni. Az elsé egy ora alatt tizenhatezer al-
dozat és tizenGtezer eltlint ember.

Japanfoldrengésekre felkészilt orszag.
Kiépitett védmUveivel harminc percalatt
képes magasabb helyre menteni a la-
kossagot.

Tobbszor jartunk a katasztrofa helyszi-
nén. (Ocednrol a szarazfoldre sodort
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ATsunami Museum tervezett helye és elképzelt megjelenése

Fém kotéelemek alkalmazasa nélkdl épitett térszerkezet
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hajo képét mutatja) Félelmetes lett a taj,
oriasi a kar lélektanilag is.

Mit tesziink épitészként? Epithetlink.
AKengo Kumairoda tigy gondolkodott,
hogy a helyredllitas folyamatdra helyezik
a hangsulyt. Jol ismertUk a terUletet. Ha-
talmas tapasztalattal rendelkeztlnk &t-
meneti éplletek Iétesitése terén.

Balazs Bognar bemutatta a térségben
megvalosult kordbbi munkaikat. Egy No
szinhazat,ahol ajapan hagyomanyos és
Uj épitészeti megoldasok egytt jelen-
nek meg. A foldrengés utan ezekben a
szerkezetekben nem tortént kar, csak
egy csekély stllyedés. 1999-benfolydpar-
ti vizi mdzeumot épitettek, amely a
térség vizvildgat mutatja be. A tdjba
bestillyed a muzeum. Ugy tlnt, kevés
kar érte. Kozelebbrdl vizsgalva 40 cm
talajstllyedés érte az épiiletet, amely
megroggyant. Omoku régidban atme-
neti épuleteket, szlkségszallasokat, els-
regyartott lakopavilonokat tudtak épite-
ni. Sajatos, méterszer méteres elemekbdl
Osszeflizhetd, ,cipzaras” szerkezetet ter-
veztek egy kiallitasra, egy Tokié kdzpont-
jaban tartott kidllitasra nagyoblb makett
is készUlt. Majd egy egyiptomi atmene-
ti szallo program keretében onellatd
fltésre rdsegitd napenergia-hasznosfto-
val, aramtermel® generatorral, vizkezel&-
vel, gyermekek részére kuckdzo hellyel,
szél és hd elleni vinyllapos védelemmel.

Kérdés, hogy elég-e dtmeneti szalla-
sokat biztositani? Az emlékezés és a ta-
nulsdgok hasznositasa is szlikséges. Egy
mUzeumot terveztlnk a cunami aldo-
zatainak emlékére; 2011-ben kezdték
épiteni a tormelékek, roncsok haldra
rogzitett hasznositasaval, poliuretan
habba agyazassal.Van pihen&tér, muize-
um, boltok, mdhelyek, egy tér kdzépen.
A térség hajléktalanna valt mesterem-
bereinek mdhelyévé is valna. Nem biz-
tos, hogy igazan hatékony program. (...)

Visszatérve az eredeti kérdéshez: mit
tehetlnk, ha itt a katasztrofa, milyen
Ujabb megkdzelités lehetséges?

A probléma egyik része, hogy a cu-
nami utan 106 400 ember veszitette el
munkahelyét, 145 cég ment csédbe.
Ennélkomolyabb projektet el sem lehet
képzelni. Egy kutatasi munkat kezdtdnk,

kiknek a megélhetésére milyen hatéssal
volt, [éltektani tekintetben is. Beszélget-
tlnk a mesteremberekkel, lattuk, hogy
melyek a tertleten jellemzd helyi anya-
gok. Példaul sehol mashol nem gyartott,
17. szazadi technikdval el&allitott papir-
fajta készdltitt, vagy specidlis lakkozott
keramiak, ot csaldd alkotasai, amelyek
1650 Ota készUltek.

A Kuma-iroda a hagyomanyos japan
jatékok feldl kapott kezd® inspiraciot
olyan épitményekhez, amelyeknél
semmi sz6g, ragasztd nincs, haromdi-
menzids haloszerkezettel Iétestiinek a
kotések. Mintapavilont |étesitettek. A
belsébe a helyi kézmUveseket hozték be,
hogy megtervezzék a részleteket.

Miért mutattam be ezt agondolkodas-
modot? Ezek a létesitmények nagy
butordaraboknak tekintheték. Ugyan-
ezen az elven a kisiparosok tudnanak
gyartani hasonld butorokat. Létrehoz-
tunk egy projektet, szeretnénk, ha na-
gyobb butorokis készilnének. Ezt nem
a Kuma cég tervezi. Arra gondoltunk,
ki-ki kedve szerint szinez, arra gondol-
tunk, hogy a kézmUvesek dnfenntartd
rendszere alakulna ki.

A foldrengés és cunami utdhatasa a
villamosenergia-termelés drasztikus
csokkenésébdl eredden egy orszagos
szintl energiamegtakaritasi program.
Nemcsak egy iroda eréfeszitése sziksé-
ges.Kezdeményeztek egy legyezé-prog-
ramot az energiaigényes klimatizalas
visszafogasara. Eredetileg azt gondoltuk,
neves dizajnerek Uj vonasokat hozhat-
nak—ahagyomanyos kézmUvességbdl
kiindulva —ahagyomanyos japan legye-
76k korébe. Nehézség, hogy a kézmUve-
sek nem engedhetik meg a koltséges
képzéseket. Pozitiv fejlemény, hogy 201
Ota az addbevételek 20%-a visszakerdl
a kisiparosokhoz tanoncok képzésére.
Tesztelik ezeket a programokat.

Az eléadd zard megjegyzése:a Kuma-
cég vélaszai specifikusak. Egy sor ajan-
last tettek. Nem annyira receptek, de
olyan vélaszok a felmerlt kérdésekre,
amelyek reményeik szerint hozzajarul-
nak a szélesebb kord parbeszédhez,
vilagosabb képet adva a jovébeli kove-
telményekrdl.

Turi Attila

foépitész

Vorosiszap-katasztrofa
és Ujjaépités
Devecser — Kolontar —

Somlévasarhely 2011
(el6zetes rezimé az elGadotol)

Magyarorszag legnagyobb, természeti
kovetkezményekkel jard ipari katasztro-
faja kovetkezett be 2010. oktéber 4-én,
amikor a Magyar Aluminium Zrt. terle-
tén a X.iszaptarold kazetta nyugati gatja
dtszakadt.

A katasztrofa kdvetkeztében tobb
mint masfél millio kdbméter ligos-ma-
ré vorosiszap ontotte el Kolontar, Deve-
cser és Somldvasarhely mélyebben
fekvo részeit. Tizember életét vesztette,
330 csalad otthona és a kornyezd termé-
szeti értékek pedig elpusztultak.

A katasztrofat kdvetéen Magyaror-
szag kormanya koltségvetési forrasbol
biztositotta a kdrosultak otthonterem-
tését. A karosultak valaszthattak Uj lakas
épitése, lakdsvasarlas és — miniszteri
engedéllyel — készpénzes karenyhités
kozott.

Az Uj épités keretében Kolontaron 21,
Devecseren 87, Somldvasarhelyen 1 la-
kas épuilt fel a kialakult telepilésszerke-
zethez kapcsolédva. AkdzterUletek teljes

infrastrukturaval, aszfaltozott Uttal, kis-
elemes jardaburkolattal, fasorral és s6-
vénnyel késziltek. A telkek kozterlleti
kerftése a helyi hagyomanyokhoz illesz-
kedd zart — helyenként attort — falazott
szerkezet.

A terllet épitészeti kialakitasanal a
helyi (bakonyi) épitészet alapelemeit,
aranyrendszerét ésa mai, modern csala-
di haz elrendezését, térszervezését, de
a melléképtletek teleptilésképbe illesz-
tését is figyelembe vették a Kds Kéroly
Egyesilés épitészei.

Az el6készité tervezéi munka mellett
nagy energiat fektettiink az emberek
meggydzésébe, hogy lesz még norma-
lis élet a telepUilésen, valasszak a helyben
vasarlast vagy méginkabb az Ujjaépitést.
Ennek érdekében az Orszagos Kataszt-
réfavédelmi Féigazgatdsag kirdandulast
szervezett a 2001-es beregi Ujjaépités
helyszineire. Megoldast talaltunk a kiala-
kult szomszédsagi viszonyok tisztelet-
ben tartasara. A karenyhités alapja az
igazsagUgyi értékbecslés volt. A karosul-
tak az elvesztett térmérték 70-95%-anak
megfelel6 otthonhoz jutottak. A csala-
dok 15 ajanlati tervbdl valaszthattak,
melyek bels¢ kialakitasat, teraszait, fel-
szereltségét, részleteit a tervezok a la-
kokkal egyeztették, igy a terlleten sem
alaprajzaban, méretében és homlokza-
taban nem taldlhaté egyetlen azonos
épulet sem.

Az épitkezés Kolontaron janudr, Deve-
cseren februdr kdzepén kezdddott. A
junius végéig tartd magvalosulasi idé-
szakban a karosultak haromhetente le-
hetéséget kaptak hdzaik megtekintésén
tul arrais, hogy aprébb valtoztatasokat
eszkdzolienek a tervekben (vélaszfalak
helye, konyha elrendezése, burkolatok,
belsé ajtdk, konnektorok helye stb). E
valtoztatasok dtvezetése, valamint a ki-
vitelezés folyamatossaga érdekében a
Kos Karoly Egyesuilés mivezetéssel jarult
hozza a sikeres kivitelezéshez. Epitészei
nemcsak a szokasos mérnoki probléma-
kat, hanem a tarsadalmi, személyes
kérdéseket is kezelték, és kozvetlendl is
részt vettek példaul a homlokzati ele-
mek kialakitasaban. Ez az épitészi hoz-
zadllas atst a hazak megjelenésén is.
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Ami a fényképeken, hiraddsokban
atszik, csak halvany visszfénye a valo-
sagnak, a helyszinen érzékelheté elemi
eréknek. Az azonos elvU, de kilonbozd
arcl hdzak harmonikus egyUttese mél-
6 példaja annak a féépitészi munkanak,
melyet MakoveczImre éppitt, a Bakony-
ban kezdett 30 évvel ezel6tt.

A beruhdzas utolsé fazisaban a BMGE
45 épitész hallgatodja afévallalkozd Veszp-
rémber Zrt, a TAEG Zrt, a Triskell Kft, a
Magyar Mdltai Szeretetszolgalat és a
helyi Onkormanyzat segitségével Deve-
cseren egy 40 méter hosszu pergola-
térképhaz-jatszoteret, Kolontaron egy
maszdvarat épitettek, melyek avatasa és
megaldasa julius 16-an megtortént.

A példatlan 6sszefogassal megvaldsu-
16 Ujjaépités megmutatja, hogy ha kitar-
tunk egységes elvekre épuld elhataro-
zasunk mellett, ha nem pillanatnyi diva-
tok alapjan dontiink élettertink kialaki-
tasakor, milyen eredményre juthatunk.

Turi Attila - 1985-ben diplomazott a
Budapesti Miszaki Egyetem Epitészmér-
noki Karan. Egyetemi évei alatt kerdilt
kapcsolatba Makovecz Imrével, akitél
els¢ épitészetifeladatat —egy csalddihdz
tervfeldolgozasat és mivezetését —kap-
ta.1981-t6l négy éven at aktiv résztvevs-
je aVisegradi Tabornak, 1983-ban a vaci
komp Makovecz Imre tervezte épllete
kivitelezésének. Az egyetemi évek alatt
részt vett a Bercsényi 28-30 Ujsag szer-
kesztésében.

Els6 6nallo munkajat, egy nagykalloi
ovoda tervezését Makovecz Imrétdl
kapta. Ettél fogva folyamatosan mellet-
te tevékenykedett. 1985-ben Paks lako-
kerUleteinek revitalizacios terveit, harom
tarsaval a szigetvari Vigado kornyezeté-
nek beépitését dolgozta ki. 1087-t4l
tagja a Makona tervezé kisszovetkezet-
nek, majd 1990-ben kbzos céget alapit
Csernyus Lérinccel és Siklosi Jozseffel
Triskell Kft. néven.,

Kolontar, az Uj beépités madartaviatbdl (Oroszvéri Adam felvétele)
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A cég életében az elsé nagy megmé-
rettetés az 1992-es sevillai vilagkiallitas
Magyar Pavilonja terveinek elkészitése,
a kivitelezés szakmai felligyelete, szer-
vezése Spanyolorszagban és idehaza.
Eztkovetia PPKE piliscsabai kampusanak
megvalositasa, melyben Makoveczlmre
mellett a Triskell és a Kvadrum épitész-
irodak vesznek részt. Turi Attila az un.
EgyetemiKlubot tervezi. A lehet&séget
Makovecz adja, aki ezzel a féépllet le-
zarasat bizza ra.

A kilencvenes évek kdzepe kisebb
épUletek tervezéséveltelik, ekkor készil
el a budakalaszi Faluhdz, amely — a tele-
pllésen él6 épitész szamara — tdbb
szempontbdlisfontos. A hosszadalmas,
fordulatokban nem sz(ikolkédd terve-
zésifolyamat soran talal rd arra a sajatos
tervezési metddusra, amely meghata-
rozza térszervezését, tomegformalasat,
anyaghasznalatat. Itt épiti meg elsé,
sajatosan formalt oszlopon nyugvo, el-
vékonyodo tetétdmegét, itt jelenik meg
el6észor a sajatos arcszerli oromfalas
szerkesztés, a jol atlathatd, aramld belsé
tér ésitt hasznal elészor bontott téglat.

Ez az épUllete teremtette meg a bizal-
mat, amely alapjan 1996-ban elnyeri
Budakalasz f6épitészi cimét. Ez a meg-
bizatds szamara a rendteremtésrél és az
épitészeti alkotdsok mindsége feletti
Orkddésrél szolt. Ennek legfébb eszkoze
a személyes példamutatas és kiallas, az
épittetdk segitése a személyes konzul-
taciokon és a tervtanacsi Uléseken.

ATriskell Kft. tagja a Makona Egyestilés-
nek, amelynek dbudai irodahazaban a

cég jelenleg is mUkodik. 1990 6ta tagja

a Kos Karoly Egyesilésnek is, amely a

szerves épitészet legfontosabb hazai

szervezete. E szervezet szamos tevékeny-
sége mellettfolydiratot ad ki Orszdgépité
cimmel, illetve mUkédteti a Vdndorisko-
lat, egy posztgradudlis épitészképzést.
A Triskell Kft-ben a kilencvenes évek

kozepétdllegaldbb két tucat vandorépi-
tész fordult meg.

2001-ben aFelsé-Tiszavidéki arvizidején
Turi Attila részt vesz az Ujjéépitésben, a
Kos Karoly Egyesilés ajanlati terveinek

Osszedllitasaban és a hivatalos szervek-
kel valo egyeztetésekben. Gulcs féépi-
tészeként felligyeli a tervezést, engedé-
lyeztetést és a kivitelezést, a falu és a
vidék épitészeti karakterének védelme,
a kdrosultak igényeinek kielégitése és a
lehetd legjobb kivitelezési min&ség el-
érése érdekében.

2004-ben és 2005-ben, a Vandorisko-
la egyik vezet&jeként az Ecomusee
d'Elsace felkérésére részt vesz két nyari
épitétaborban. Az elsé évben megépi-
tettek egy, a vandorépitészek altal sajat
belsé tervpalydzaton kivalasztott tervet,
a Gubct, a kovetkezd évben pedig Ma-
kovecz Imre egyik, eredetileg a meghi-
Usult budapesti expo teriiletére terve-
zett tornyat. Az eredeti terven szerepld
hét torony mindegyike megépUlt szerte
Eurdpaban, utolsoként az elzaszi.

2003-ben Ybl-dijat kap a szerves épi-
tészet széles skaldjan végzett tervezdi
munkassagaért.

2011-ben a Koés Karoly Egyestléssel
iranyito épitésze a vorosiszap sujtotta
Devecser-Kolontar ujjaépitésnek, mely
soran 110 lakdépulet épll a karosultak-
nak. Az itteni és a budakaldszi munkaja-
ért megkapja a 2011 Ev Féépitésze dijat.

2004 Ota oktat a Budapesti MUszaki
Egyetem Epitészmérndki karan, a Lako-
épllettervezésitanszéken korrektorként.
Ezzel parhuzamosan részt vesza Szerves
épitészet cimU, haromféléves tantargy
oktatasaban. E tantargy célja a szerves
épitészet kezdetektdl napjainkig tartd
fébb irdnyzatainak bemutatasa mellett
a gyakorlatijartassag elsajatitasa, amely
azalkotasrdl, a gondolatok megvalosita-
sardl szdl, inkabb a folyamatok, tenden-
cidk felismerésérd|, mint a szaraz adatok
megtanulasarol. A tantargyhoz kapcso-
l6ddan egy nyari épitétabor kerllt meg-
rendezésre, bels® palyazaton kivalasztott
hallgatoi terv megvaldsitasaval, amint
lathatd Sarospatakon és Devecseren.

Perényi Tamas
a BMGE Lakoéépllettervezési Tanszékének
vezetdje

Lehet-e

pusztan csak szakmank
szemuUvegén at nézni

a megvalosult hazakat?

Kdszondm a konferencia szervezéinek
a felkérést, amely minden bizonnyal an-
nak is sz6l, hogy a MUegyetem épitész-
hallgatdia kolontdri katasztrofa utdn egy
tervgyUjteményt allitottak dssze az el
pusztult hazak Ujjaépftésére. A tervek —
Varga Tamas kollégam, oktatasi dékan-
helyettes javaslatara — egy egésznapos

zarthelyi dolgozat keretében szllettek,
s jol mutatjak azt az épitészeti sokszinU-
séget, melyet a hallgatok vizionaltak az
Uj hazak szamara kijelolt tertlet beépi-
téséhez. Varga Tamas kezdeményezése

és a hallgatok munkaja komoly gesztus

volt,annak jelzése, hogy elkeseredettsé-
gunkre éstehetetlenségtinkre a munka

és a szolidaritas a legjobb gyogyir. A
hallgatok egyébként nemcsak tervekkel

jelentkeztek, hanem részt vettek az ar-
vizek uténi allapotfelmérésben, doku-
mentalasban.

Atdbb mintharomszaz hallgatoiterv-
bél kiadvany készllt, s bara tervek nem
a megvalositas szandékaval késziltek,
pontos lenyomatat adjak a mai kor he-
terogén szemléletének. Ezzel szemben
a megépdlt hazak hasonld épitészeti
eszkdzokkel készliltek, s bartobb épitész
tervezte azokat, mégis egy jol leirhato,

egységes karaktert mutatnak. Taldn ez
azokaannak, hogy az Uj hdzak megoszt-
jak az épitészeket, akik elismerik ugyan
az Ujjaépités sikerét, de egymassal el-
lentmondd véleményeket hangoztat-
nak a hazak épitészeti megitéléset ille-
téen. Errél szeretnék néhany mondatot
mondani, ekdzben az elébb emlitett
hallgatoi tervek képeit lathatjak.

Magyarorszagon az elmult években
két nagy arviz és egy ipari katasztrofa
igényelt nagyméretl Ujjdépitést. Az
Ujonnan felépitett hdzak magas széama,
nagy kiterjedésUi tertletek revitalizacioja
kulonleges és egyben sikeres épitésze-
ti folyamat volt, igy joggal lehetett sz&-
mitani izgalmas és tobbrétegl szakmai
utdéletre, amely azonban meglepd
maodon elmaradt. Nem tartottak vitdkat
a tervezés menetérdl, a megépult ha-
zakrdl,nem szilletett elemzés a kényszer
szlilte épitészeti folyamatokrol.

Az épitészeti diskurzus elmaradasa
minden bizonnyal arra vezethetd vissza,
hogy az Ujjaépitéseknek kdzel sem
legfontosabb mozzanata az épitészet.
Mindenekel6tt szolidaritasrol kell beszél-
ntink — nem véletlentl szolt Makovecz
Imreisaz Ujratervezés cimdikillitassorozat
Bazilika-beli megnyitojan is a blszke-
ségrdl; arrdl, hogy vegytik észre: egy kis
nemzet képes ilyen méret( 6sszefogas-
ra,arrél, hogy nalunk nagyobb és gazda-
gabb orszagokban a katasztrofak utdn
sokévvelis satrakban laknak a karosultak.

A szolidaritds és Osszefogas mellett
ugyanolyan fontos a végeredmeény is: a
sokat szenvedett csalddok rovid idd el-
teltével mélt, Uj otthont kaptak, az el-
pusztult hazakéhoz képest minden
esetben nagyobb komforttal, rendezett
kerttel, kozmdvekkel, kdrnyezettel.

Fontos volt beszélniarrél afolyamatrol
is, amely elvezetett mindharom esetben
a sikerhez aziranyitas katonas rendjérd,
a résztvevok dldozatos munkajardl, az
adminisztracio, hivatali Ugyintézés mini-
mumra szoritasardl,amirendkivil gyors,
de egyben magas szint( eredményt
produkalt. Beszéltlink a tapasztalt és a
fiatal épitészek, statikusok, kivitelezdk,
Ugyintézék egyUttes munkajardl, ami-
ben mar nemcsak a végeredmeény volt
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lényeges, hanem a kdzos munka hevi-
lete, a j6 célért valo egyUttdolgozas
aréme. Es tudtunk az Uj hazakba bekdl-
t6z6k 6romérdl, arrdl, hogy egy éves
pokoljdrasuk végén nehezen hitték el,
hogy megkapjak Uj hazuk kulcsait.

Lehet-e ilyen kontextusban az épité-
szetet el6térbe helyezni? Lehet-ea meg-
valosult hadzakat pusztan csak szakmank
szemUvegeén at nézni, és megprobalni
velUk kapcsolatban épitészeti kritikat
megfogalmazni?

A maimagyar kozbeszéd alkalmatlan
erre, csak joban és rosszban gondolko-
dunk, valds szakmai vita — kilondsen
ilyen lelkileg megrazo, mégis felemeld
kérdésben — aligha alakulhat ki.

Mindennek ellenére ugy vélem, mi
épitészek most példat mutathatunk:
éppen a harom Ujjaépités sikere adhat
municiét ahhoz, hogy elfogultsag nél-
kil beszéljiink az Ujjaépitett tertletekrdl,
a hazakrol, hagyomanyrdl, modernitas-
r6l. Eppen ez a siker adhat erét ahhoz,
hogy megmutassuk: kilonbozé szem|é-
letd emberek nem kiilén-kilon fogal-
mazzak meg véleményuket, hanem
egymas felé fordulva, egymasra figyelve.

Amint azonban vesszUk a batorsagot
az Ujjaépitések épitészeti értékelésére,
ugyanakkor érezzik is ennek korlatait:
nem lehet Gnmagaban vita targya, hogy
az elpusztultat épitsik-e Ujja, vagy a je-
lenkor eszkdzeit alkalmazzuk, értelmet-
lennek tdnik a diskurzus arrdl, lehet-e
vakolatdiszeket alkalmaznia XXI. szazad-
ban, vagy sem, kilatastalanok a parbe-
szédek arrdl, hogy a szaz évvel ezel6tti
telekhasznélatot élesszik-e fel, a hozza
tartozo életmdddal, vagy a mait ve-
gyUk-e alapul?

Minden rarakodott rétegtdl mente-
sen az épitészetrél szeretnénk beszélni,
de latnunk kell, hogy ez mégsem épité-
szeti kérdés, vagy nem elsésorban az:a
tradiciorél és a modernségrél alkotott
fogalmainkat kell definidlni, tisztézni azt,
hogy a tradicié nem azonos a maradi-
saggal, de nem is minden eleme érték
szamunkra, s hogy a modernség nem
mindig hoz pozitiv eredményt, de csak
azazalkotas lehet hiteles, amely koranak
szellemébdl fakad.
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A hagyomany és modernség kettd-
sége persze nem épfitészeti fogalompar:
a néprajz, az antropoldgia, a nyelvészet,
vallastorténet és egyéb tudomanyagak
belsé vitdiban folyamatosan eldkeril ez
adichotomia, sezszamunkranagy elény.
Nem kell ragaszkodnunk sajat, épitésze-
tifogalmainkhoz, nem homlokzatokrdl,
szimmetriardl, anyaghasznalatrdl, di-
szekrdl kell sokszor kicsinyes vitakat
folytatnunk, hanem lehetéségtink van
tisztdzniviszonyunkat a tradiciéhoz, ill.a
mai kor eszkdzeihez.

Tanulsagos lehet szamunkra, hogy az
emlitett vitdk mindegyike a hagyomany
és modernség eleven kapcsolatat kere-
si és allija a kdzéppontba. E vitdk egyik
gyakran hivatkozott tanulmanya Ed-
ward Shilsnek a témardl irt konyve, mely
bé harminc évvel ezeltt jelent meg, de
megallapitasai ma is eligazodasi pont-
ként szolgalnak. Shils szerint,, tévedésnek
tdnik azt dllitani, hogy valamitjobb lenne
megdrizni a jelenlegi vagy kézelmdltbeli
dllapotdban. Ha egy jelenség egyszer a
figyelem kézéppontjdba kertil, a kozfelfo-
gds szerint meg kell vdltoztatni vagy vala-
mijobbal helyettesiteni azt. Akozonydsség
a legenyhébb vdd, amivel valakit akkor
illetnek, ha azt dllitja, hogy az orokdl ka-
pott dolgokat meg kell hagyni olyannak
amilyenek, s hogy nem kell feltétlendil
megreformdini &ket” Majd késébb igy
folytatja:, Szinte minden nyugatitdrsada-
lomban amdiveltés felvildgosult emberek
egyre novekvd hdnyada mdr hosszu idé
dta gy gondolja, hogy a tdrsadalomban
uralkodd eszméket, gyakorlatokat és in-
tézményeket meg kell vdltoztatni, le kell
cserélni vagy meg kell sziintetni, Gjakkal —
és feltétlentil jobbakkal - helyettesitve Sket.
Ameglévd s kiilondsen az drokidtt eleme-
ket tarthatatlannak tekintik, melyeket
mindenképpen meg kell vdltoztatni”

Shils idézi Max Webert is, aki szerint
kétféle tarsadalomrol beszélhetlink: az
egyik a hagyomanyok béklyoiban él, a
masikban azemberi cselekvéseket racio-
nalis elbiralas alapjan dontik el, optima-
lis érdekegyeztetésre torekedve. Weber
szerint,a korabbi korokban a gazdasagi
racionalizmmus mértéke valtozod volt. Kez-
detben volt a hagyomanytisztelet: ra-

gaszkodas az 6si dolgokhoz, 6roklott
szokasok atvétele és tovabbaddsa az
Ujabb koroknak, annak ellenére, hogy
ezek a szokasok eredeti jelentésiket
elvesztették mar’ Weber nézetébdl az
a kovetkeztetés vonhato le, hogy a mo-
dern tarsadalom a hagyomanynélkuli-
ség felé halad, s a cselekvés legfébb
mozgatorugdja az ész altal tamogatott
érdek lesz, s a hagyomany csak mint
eme Ujfajta tipusu tarsadalomba bele
nem illé csbkevény marad fenn.

Shils szerint:,a hagyomdny nem képes
ondlléan djratermel&dni vagy Ujra kelet-
kezni. Csak él¢, érz6, vagyakozd emberek
képesek bevezetni, Ujra bevezetni és mo-
dositani. A hagyomdny fejlédése azzal
magyardzhatd, hogy tulajdonosaivalami
igazabbat, jobbat és megfelelébbet sze-
retnének létrehozni. De egy hagyomdny
el is értéktelenedhet: elvesziti kovetdit, mi-
vel tulajdonosai tobbé nem jelenitik meg;
vagy azok, akik egyszer dtvették, djra be-
vezették és kibdvitették, késbb mds visel-
kedési formdt vdlasztottak; vagy az j
generdcio, akiknek dtadtdk, mds —hagyo-
mdnyos vagy Ujabb — eszméket elfogad-
hatdbbnak tartanak a sajdt mércéik sze-
rint”

A néhany évvel ezel6tti — éppen erre
a témara szervezdédott — szegedi konfe-
rencia résztvevéinek sem a kiallas vagy
allasfoglalas volt fontos a tradiciot és
modernséget illetéen.

Hoppal Mihaly néprajztudos — a kon-
ferencia egyik el6addja — szerint a hiede-
lem, mint a hagyomany egyik alapele-
me kiirthatatlan azemberi és k6zOsségi
tudatbdl, de amire mint tarsadalmi je-
lenségre épiteni lehet. Olyan elgondo-
lasokat, Ujitasokat lehet a tradicidkra
alapozni, mely éppen a modernizaciot
teszi majd lehetévé. Ugy véli, hogy a
technikai fejlédés sok esetben kdnnyeb-
bé tette az emberek életét, de a hagyo-
manyok széttoredezése, eltlinése ato-
mizalta a helyi kdzosségeket és erkolcsi
elbizonytalanodast hozott. Hoppal a
mult szézad masik nagy gondolkoddjat,
Poppert idézi: Az amit tdrsadalmi élet-
nek neveziink, csak akkor dllhat fenn, ha
tudhatjuk, és ha bizhatunk abban, hogy
vannak dolgokésesemények, amelyekigy

vannak, és nem lehetnek mdsképpen. Itt
értjtik meg azt a szerepet, amelyet a ha-
gyomdny élettinkben jdtszik. Aggddndnk,
félnénk. .. és nem tudndnk létezni a tdrsa-
dalomvildgdban, haazt nem anagyfoku
rend jellemezné, a szabdlyossdgok tete-
mes szdma, melyekhez alkalmazkodha-
tunk. Ezen szabdlyossdgok puszta léte
fontosabb, mint sajdtos elényeik vagy
hdtrdnyaik. Sziikséglink van rdjuk, s ezért
tradiciokként hagyomdnyozzuk dt eze-
ket... A tdrsadalmi élet igényli a hagyo-
mdnyt”

Hoppdl kilon foglalkozott a lokalitas
gondolataval, mely szerint a helyi kultd-
rak dolgoztak ki a lakohelyhez, s kdmye-
zethez valo tartozas érzését, s az ebbdl
fakad® hagyomanyok gy jol elfogadha-
tok a kozosség tagjai szamara. Ezzel
magyarazhaté az, hogy mi épitészek
vitdzunk ugyan az Ujjaépitett hazak ka-
rakterén, a lakok, az Uj hazak kormnyeze-
tében él6k egységesen elfogadjak
azokatHoppal végkovetkeztetése, hogy

,alokdlis hagyomdnyokbdl felépilé nem-
zeti 6rokség csak akkor marad fenn, ha
dllanddan Gjrateremtjik. Vagyis a hagyo-
mdny-alapu tdrsadalom a helyi kulturdlis
értékek megbecslilésére éplil, a kiskozos-
ségek belsé kezdeményezd erejére épit, s
ezdltal djra meg ujra feltélti a kbzdsség
alkotokedvét. A hagyomdnyok ébrentar-
tdsa ily médon az énbecsilés, az egészsé-
ges lokdlis identitds forrdsa lesz, a tradlicié
ily mddon dsszekdti a maltat és a jovét”

Az elhangzott idézetek nem az épité-
szetre vonatkoztak, de mikdzben leirtam
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Oket, az Uj hazak, utcak képeit lattam, s
minddssze azt szerettem volna érzékel-
tetni, hogy igenis vannak jol definidlha-
t6 fogalmaink, melyeket az épitészetre
isalkalmazhatunk, s melyek segitségével
kdz6s nyelvet tudnank beszélni, mikor a
legfontosabb kérdéseinkrdl vitazunk.

S végul Mircea Eliade-t, a XX. szazad
neves vallastorténészét hoznam eld, aki
nem is fogalomparban gondolkodik,
nem azt méricskéli, hogy mi az idedlis
arany hagyomany és modernség ele-
gyében, hanem azt kutatja, mité! valik
valami valdsagossa. A hiteles valaszt 6
(6 is) mindig az archaikus ember atads-
maodjaban taldlja meq:,... arraa tényre
dobbentiink rd, hogy sem a kdilvildg tdr-
gyainak, sem az emberi cselekvéseknek
tulaidonképpen nincs dndlld belsé értékdik.
A tdrgyaknak vagy cselekedeteknek csak
akkor lesz értékuk, és csak azdltal vdlnak
valésdgossd, halgy vagy ugy részt vesznek
egy olyan valdsdgban, amely meg is ha-
ladja 6ket, azaz ,eqy tdrgy vagy cselekvés
csak akkor vdlik valésdgossd, ha archeti-
pusdt utdnozza vagy ismétli. Valdsdgra
tehdt csak azismétlés vagy utdnzds révén
lehet szert tenni; mindaz, aminek nincsen
példaadd mintdja, »értelmetlens, hidnyzik
beléle avaldsdg”

En igy latom az épitészetet is: egy fo-
lyamatosan kindlé, profanizalodo vilag-
ban a hagyomany kulondsen fontos, sok
esetben egyediili eszkdzink, de on-
magaban mégis halott eszkoz: csak a mi
érzékenységlnk, a mai korhoz fliz6d6
viszonyunk termékenyitheti meg.

PerényiTamas DLA - ABME Epitészmér-
noki Karan szerzett diplomat. Fél évtize-
den &t a VATI tervezdje, 1989-16] oktat a
BME Lakodépulettervezési Tanszékén,
parhuzamosan maganirodak keretében
irodaépuleteket, tarsashazakat, szallodat,
Uzleteket tervez. DLA fokozatot szerez
1999-ben. Szdmos hazai tervpalyazat
dijazottja. Belséépitészeti, diszlettervezdi,
kidllitdsszervezdi és épitészeti szakirdi
tevékenységeis kiemelked®. Tagja tobb
szakmai szervezet vezetéségének,2008-
tol az MTA KoztestUletének, 2010-t8l az
MTA Epitészeti Tudomanyos Bizottsaga-
nak. Dijai: Budapest Epftészeti Nivodija
(oklevél) 2008; Média Epitészeti dija
2008; ProArchitecturadij2010; Ybl-dij 20m.

Martin Gabor

aVeszprém Megyei Epitész Kamara elndke

Martin Gabor révid hozzaszolas kereté-
ben boncolgatta a,megbélyegzettséqg”
kérdését. Részletesen taglalta a helyi
épitészek szerepvallaldsat a felmérési
munkakban, hidnyolva bevondsukat a
tervezés és Ujjaépités folyamataba.

Akonferencia kezdetén hangzottakela
Kés Karoly Egyestlés két igazgatdja,
Dévényi Sandor és Zsigmond LaszIo
bevezeté mondatai. Ezek olvashatok
lesznek a konferencia teljes hanganya-
ganak feldolgozasa utan az Egyesilés
honlapjan.




Géborfalva kortemploma

Németh Zsolt

1.kép « A gbéborfalvi templom délnyugatrdl.
(A cikk képeit a szerz6 készitette)

2. kép« A templom szentélye délrdl.
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A mai Burgenland tertiletén, Varos-
szalénaktdl (Stadtschlaining) északra,
a Tauchen-patak volgyében taldlhato
Goborfalva (Goberling). A hegyoldal-
ban taldlhaté temet6jében magasodik
a hajdani Fels66rség egyik legrégebbi
egyhaza (1. kép). Az éplilet jelenleg az
evangélikus gyulekezet tulajdona, akik
1957-ben vasaroltak meg, tataroztattak,
és hozzaépitették a jelenlegi tornyot.
Kordbban a rémai katolikus egyhdz
birtokolta a hajdan Szent Erzsébet
patrociniuma alatt all6, Arpad-korinak
mondott templomot. Mivel Arpad-ha-
zi Szent Erzsébetet 1235-ben avattak
szentté, igy a régész-muivészettorte-
nész kutatogarda néhany évtizeddel
ez utanra, a XIV. szdzad elejére datdlja
a templom épitését (Dehio, 108. 0.).

Tobb jel is mutatjaazonban, hogy ez
nem az ott allé elsé szakralis éplilet
kora. A szentély falvastagsaga 103 cm,
mig a hajéé csupan 93 cm. Mivel a
magasabb hajéfalaknak l1ényegesen
nagyobb sulyt kell tartaniuk, mint az
alacsonyabb szentélyéinek, pusztan
ez a tény valdszinttlenné teszi az egy-
koru készulést.

A szentély kiilsé kore 180 fokndl na-
gyobb kozépponti szoghoz tartozé
ivet rajzol ki, melyhez kozelit6leg su-
gariranyban, azaz egymassal viszony-
lag nagy szoget bezarva csatlakozik a
keleti hajofal északi, illetve déli szeg-
mense (1. dbra). Egyetértve Gondos
Bélaval, a Karpat-medencei templo-
mok avatott kutatdjaval, ugy vélem,
hogy itt eredetileg rotunda allt, mely-
nek a jelenlegi szentély falai képezték
a keleti felét (2. kép).

Atemplom XIV. szézad elejinek mon-
dott épitési ideje valdjaban az elsd je-

lentds dtalakitdsé: ekkor bontottak el
az eredeti kdrtemplom nyugati felét,
és épitettek hozza hosszuhazat, létre-
hozva egy a maga koraban tipikus,
félkorives szentélyzarédasu, egyhajés
éplletet, mely — szemben az eredeti
kortemplommal - megfelelt a romai
ritusu liturgia igényeinek, a ,frontélis
oktatast” hasznal6 szertartasrendnek.
Atalakitast valoszinUsit az is, hogy -
szemben a Felsé6rség és az Orség
kortars, bizonyosan egy fazisban éplilt
kés6 Arpad-kori templomaival, mint
példaul Felsélové (Oberschiitzen)
vagy Domonkosfa, Hegyhatszentja-
kab és Nagyrakos — a szélesebb és
magasabb hajét az alacsonyabb és
keskenyebb szentéllyel 6sszekotd egy-
ség,adiadalivépitészetileg nem jelzett.
AmUvészettorténet eddig nemismert
kortemplomot a Felsédrségben, igy
felismeréstink lényeges Uj elemmel
bdviti a térség szakralis épitészetérd|
fennalld képet.

A szentély a XIV. szazadban, vélhet6-
en kevéssel a bévités utan kifestést
kapott. (A diadaliv jelzése igy festésze-
tieszkdzokkel oldodott meg.) A410cm
magas kupolaba Maiestas Domini-ab-
razolas keriilt: csillagos hattér el6tt a
négy evangélista asztroldgiai jelképé-
vel korllvett, megdicsélilt Krisztus
trénol, akitdl jobbra Kereszteld Szent
Janos térdel (3. kép). Az ablakok vona-
laban a tizenkét apostol képmasat
mintazhatta meg azismeretlen mester,
koziilik azonban mar csak négy ma-
radt meg. A déli ablaktdl a hajé irdnya-
ba glérids nemesur és kisérdje lathato.

Ha nem hagyjuk, hogy a gyonyori
freskok elvonjak a figyelmiinket, akkor
észrevehetjiik, hogy az 58 cm magas,

3.kép« A szentély. A harom ablak jol Idthatéan kilonbdzé magassagban helyezkedik el.

14.cm széles szentélyablakok kiilonbo-
z6 magassagban helyezkednek el: az
északkeleti van a legmagasabban, az
alja 1772 cm-re van a jarészinttdl, mig a
keleti ésadélialjarendre1sg, illetve 147
cm-re. Az alapos szemrevételezés azt
is felfedi, hogy az ablakok legsztikebb
része nem egyforma mélységben van
a falban: az északkeletié 51 cm-re, a
keletié 60 cm-re, a délié 66 cm-re (a
cikkben kozolt méretadatok a szerzd
mérései). Figyelembe véve, hogy a
rézs(k alakja, lejtése sem teljesen egy-
forma, egyértelmd, hogy az ablakok
és rézsliik a fény jarasahoz pontosan
beallitott eszkdzoknek tekinthetdk.
Ezt meger6siti az ablakok tajolasais.
Goborfalva dombos vidéken fekszik,
kuldonboz6 iranyokban lényegesen el-
térd a latéhatar magassaga a vizszin-
teshez képest. Az északkeleti és a ke-
leti ablak éppen olyan iranyokba tekint,
ahol a horizont a taj adottsagaihoz
képest a lehetd legkevesebbel emel-
kedik a vizszintes folé. Ez egyértelmu-
vé teszi, hogy ezek az ablakok megha-
tarozott idépontokban térténd nap-

kelte iranyara vannak téjolva. A déli

ablak mar magasan jaré Nap fényét

fogadja minden évszakban, igy irdnya-
nak bedllitasat (az északkeletiablakhoz

képesti kozelité szimmetrian kiviil)

mas szempontok vezérelték.

Az 1. dbra feltlinteti az eredeti kerek-
templom rekonstrualt alaprajzat is. A
hidnyzo falszakaszra a meglévo szen-
télyellipszisbdl kovetkeztettem. Az
ajtaja minden bizonnyal nyugatrdl
nyilott, hiszen kézépkori templomaink
bejarata vagy délen, vagy nyugaton
helyezkedett el, és délen itt nincs nyo-
ma bejaratnak. Az épllet kistengelye
ma is jol mérhetd: 490 cm. A nagyten-
gely kb.540 cm hosszu lehetett. Ebbdl
az a*-b*=c képlet alapjan, ahol a és b
rendre az ellipszis nagy-, illetve kisten-
gelye, a cfékusztavolsag kiszamithato:
113 cm. A fokuszpontokat jeloltem a
rajzon. Ezek megjelenitése nem oncé-
1U: az északkeleti, illetve a déli ablakon
torténé fénybeesések hatarszogei
éppen a két gyujtopontot jeldlik ki a
fétengelyen. A fokuszok ilyenforman
torténd kijelolésének szandékat egyér-

telmdsiti, hogy e két ablak nem ti-
korszimmetrikusan helyezkedik el a
nagytengelyre, és mas mélységben
helyezkednek el a falban. Mindez 6n-
magaban kétségtelenné teszi, hogy a
jelenlegi szentély eredetileg rotunda-
nak éplilt.

A kerektemplom nagytengelyének
afoldrajzi északiirannyal bezart szogét
(azimutjat) 119 foknak mértem. Ennek
alapjan kalibraltam az alaprajzot, és
megdllapitottam azokat azazimut-tar-
tomanyokat, amelyeken keresztiil az
ablakokon &t fény eshet be a szentély
belsejébe: 29-66 fok az északkeleti,
100-140fok a keleti, 6s168-206 fok a déli
ablakra.

Arotundafényjarasanak rekonstrua-
ldsa hosszu és nehéz feladat lesz,
ugyanis a kdzvetlen megfigyelés lehe-
téségei erésen korldtozottak, mert az
egyhézkozség fakat lltetett a szentély
kozelébe, amelyek megakadalyozzak,
hogy a latéhatdr kozelében jaré Nap
fénye bejuthasson az épliletbe, és az
ablakokbais szines Giveg kerdilt. (A hajé
nagyméretd Ujkori ablakaban, mely a
fényjaras szempontjabdl érdektelen,
atlatszo lveg van...) A fényjaras elvi-
leg szamithato lenne, ezt azonban a
terep egyenetlensége er6sen megne-
heziti. Nyari napforduldkor a telepilés
foldrajzi szélességén (47°21'41") aNap
vizszintes latéhataron 52,85 fokos azi-
muton kel, a dimbes-dombos terep
miatt Géborfalvan csak nagyobb azi-
muton tud elébukkanni. Elézetes sza-
mitdsaim szerint a tényleges kelés
iranya 65 fok korl van, tehat az észak-
keleti ablak rézsdii altal kijelolt egyik
irany a nyari napforduléé lehet.

A keleti ablak rézs(ii a napéjegyenl6-
séqi, illetve a téli napfordulds napkelte
irdnyait jelezhetik az adott terepviszo-
nyok kozétt, jéval nagyobb azimutok-
nal, mintvizszintes latéhatar esetében.
Ezt a feltételezést a szban forgd ira-
nyokban a terepmagassag megméré-
se utdn szamitasokkal igazolni lehet,
és tovabbi fényjelenségek is kiszamit-
hatéva valnak.

Agdborfalvitemplom szentélye mas,
nem a fényjarashoz kotédd érdekes
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jelenségeket is produkal. Ha valaki a
keleti gyujtopont kozelében (az oltar
mogott) helyezkedik el a tengelyben
vagy annak kozelében, és egy masik
személy a jelenlegi hajé tengelyében
kozeledik a szentély kozéppontja felé,
akkorazel6bbiegyre tisztabban fogja
hallani az utébbi hangjat, viszont, ha
behunyja a szemét, teljesen elveszti
azt a képességét, hogy meg tudja
mondani, milyen iranybdl érkezik a
hang: minthafejhallgaté lenne afején.
A tapasztalas akkor valik a legintenzi-
vebbé, amikor a hangot adé a nyuga-
tifokuszhoz ér, ha viszont tovabbhalad
a kézéppont felé, akkor néhany deci-
méter megtétele utan megsztnik az
effektus. A keleti fékuszban 4ll6 sze-
mély behunyt szemmel megfeleléen
rahangolé — példaul gregorian vagy
hasonlé - éneket hallgatva, latasa és
hallasbeli irdnyérzékelése ,béklyoitol”
megszabadulva gyorsan mas tudatal-
lapotba, réviletbe juthat. Amig allt az
eredeti kerektemplom, a nyugati gyuj-
topont is értelemszerien hasonlé tu-
lajdonsagokkal rendelkezett: a hang-
kibocsatonak a keleti fékuszban vagy
attol keletebbre kellett elhelyezkednie.
Ha mindkét gyujtépontban allt valaki,
és a kozéppont felé fordulva énekelt,
akkor kolcsonosen segithették egy-
mast nem hétkdznapi tudatallapot
elérésében. (Szamos alternativ gyogyi-
t6 szivesen alkalmaz kiilonféle hang-
terapiakat, hogy pacienseiket, kimoz-
ditva 6ket megszokott tudatallapotuk-
bol, konnyebben szabaditsak meg
karos tudati beidegzédéseiktdl.)

Az éplilet dtalakitasaval és bévitésé-
vel a szentély kdzéppontja is kiemelt
fontossagu hellyé valt hangtani szem-
pontbdl. Ha ott allva valaki a keleti
ablakfelé fordulva beszél, akkor annak
szavata hajéban helyet foglalok sokkal
jobban halljak, mintha kézvetlendl
feléjuk fordulna. A jelenséget a temp-
lomot hasznal6 evangélikus gyiileke-
zetis észrevette. Az oltarta kdzéppont
és a keleti fokusz kozé helyezték, igy a
folé hajlo, a Bibliabdl felolvaso lelkész
szavait tisztan értik a hajoban lévék,
akkor is, ha halkan beszél.
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A géborfalvi rotunda ékes bizonysé-
ga annak, hogy kora kézépkori temp-
lomaink mikodésében kiemelt szere-
pet jatszott a fény és a hang. Tajolasuk
gondosan megtervezettvolt, igyelve
arra, hogy a Nap éves jarasanak ki-
emelt idépontjait, illetve fontos tinne-
pek datumat jelezni tudja a fény. Né-
hany templom esetében alternativ
kutatok mar megtették az els6 lépése-
ketafényjaras tisztazasa érdekében (pl.
Pap 12-14. 0, Vécsey 66-67. 0., Németh
2010b,214-225.0.),azonban a tdjolasok
és a foldi magneses tér esetleges kap-
csolatais alapos vizsgalatokat érdemel-
ne. Eredeti dllapotukban [év6 templo-
mok—koziilikis féleg a kerekek —sora
mutat kiilonleges hangjelenségeket,
melyek kutatdsa szintén még varat
magdra. Hangokkal gyogyitani lehet

— ha tibeti hangtalak esetében ez elfo-
gadott, akkor Karpat-medencei szakra-
lis épuiletek esetébenis azza kell valnia.

Mvészettorténészeink és miem-
lékvédelmiseink a fényjaras és a han-
gok szerepének mell6zésével hamis

/E

1. dbra « A géborfalvi templom alaprajza

(Dehio,108.0.nyoman), a szerzé& maédosftasai-
val és az eredeti rotunda rekonstrukcidjaval.
Az ellipszis fékuszai a nagytengely és az
északkeleti, illetve a déli résablakon belépni

képes fény hatarhelyzeteinek irdnyéra illesz-
tettegyenesek metszéspontjaival azonosak.
A kozépkori falakat vords, az Uj- és legujabb

kori valtoztatasokat sarga szin jelzi. A nyil a

foldrajzi észak irdnyat mutatja.

képet festenek maguk és a kozvéle-
mény szamdra kora kdzépkori templo-
maink valédi szerepérél és miikodésé-
rél. Szimptomatikus, hogy azegyhazak
papjait-lelkészeit sok helyen — feleke-
zettdl flggetlenll - zavarja a szenté-
lyekbe siité napfény, ami ellen temp-
lomaik koré magasra nové fak ulteté-
sével, szines Uvegablakokkal vagy ha-
talmas, a keleti ablakot teljesen elfedd
oltarépitménnyel védekeznek (utéb-
biakkal mar az ellenreformacié kora
6ta), holott eleik a tervezés és az épités
soran hatalmas szellemi és fizikai eréfe-
szitéseket tettek annak érdekében,
hogy a Nap sugarai megfelel6 idépon-
tokban célzottan bejussanak a szent
térbe. E cikksorozat, és benne jelen iras
a kllondsen izgalmas géborfalvi ro-
tundardl a szerzé reményei szerint
hozzéjarul ahhoz, hogy a kora kézép-
kori szakralis éplleteinkrdl alkotott
egyoldalu felfogas mielébb és gyoke-
resen megvaltozzon, és arnyaltabb
kép alakuljon ki mikodésukrol.

Koszonetemet fejezem ki Gondos Béla
kutaténak, hogy felhivta a figyelme-
met a gdborfalvi templomra, Simon
Attila fotografusnak a kerektemplom
alaprajzanak rekonstrukciéjaban nyuj-
tott szamitdgépes segitségéért, és fe-
leségemnek, Ibolydnak a helyszinen
végzett mérésekben vald kdzrem(iko-
déséért.
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Kalman Istvan 75 éves

Bar nem tudtam, mi var ram 22 évvel ezel6tt, amikor jelentkeztem a vandoriskolaba, de egy dolgot mar biztosan tud-
tam: nagyon érdekelt, vajon mi rejlik az Epitészetben. Hol van az a keskeny sav, az az 6rék forras, ahol a forma, a szabad-
sag, az élet és a tiszta szellem eggyévalik? Nagyon keveset tudok magarél. Tapasztalatom azt mutatja, hogy sose vala-
szolt feltett kérdéseimre, hanem inkdbb Uj kérdéseket tett fel nekem. Mindig sulyos és aktualis témakat adott eld, ahol

egy gondolatmeneten haladva végig kitartott a legnagyobb bels6 fegyelemmel egy elkételezett szellemiség mellett.
igy lassan bevezette az embert egy masik vilagba: a szellemi vilag felé. Sokszor elakadtam, igazan ritkan azonnal meg-
értettem, néha csak egy vékony sejtés villant bennem ezeken az eléadasokon. De el6adasrél eléadasra, észrevétlentil

megteremtette az alapfeltételeket egy Uj gondolkodas megsziiletéséhez. Erre szolgaltak az 6sszejovetelek Galosfan,
Lajosmizsén, a Szabad Oktatasi Férumon, a budapesti Pazmany Péter Katolikus Egyetem tovabbképzésén, késébb a

Szabad Gondolatok Hazaban és sok mas helyen. Hogyan és mibdl lettem én, hogyan képes az én a szellemben megszu-
letni, majd megndvekedni, késébb meghalni, és feltdmadni az 6rok jelenlétben? Egyaltalan lehetséges ez? Innen nézve

lehetetlen, mint akkor lehetetlen volt itt maradnom Magyarorszagon, de a szellemi vilagbdl nézve, ezekkel a magatdl

kapott tdmaszpontokkal viszont most azt gondolom, hogy ez volt az egyetlen lehetséges ut. Mindezért halas vagyok
maganak, és mindkét utitarsanak, akik végigkisérték utamat.

Isten éltesse sokaig!

Grekofski Nathalie
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Szarvas, Evangélikus Otemet6i Ravatalozd
Tervezd: Kuli LaszIo

A 2000- és 2011 kozott megépUlt rava-
talozd tervezésére meghivasos tervpa-
lydzat alapjan a szarvasi képvisel&testi-
let és az Evangélikus Presbiterianum
véleményezése alapjan kaptam megbi-
zast. Az Ujravatalozo helyének,a miem-
léki védettségli Otemetd teriletén allo,
a 60-as években épult halottashaz
lapostetds épllete melletti terlletet je-
[6lték ki. A helyszin a hatalmas terleten
fekvé temetd kdzponti zondja, amely
korUl a XVl szazadtol kezdédden talal-
hatok sirok; itt alakultak ki 6sszefiggd
sirkertek és itt kapott helyet a Kegyeleti
Emlékpark. A fébejarattél induld fasor
vezet a halottashazhoz épilt vasbeton,
toronyszer( haromnyilasos pengefalig.
E pengefalak a szobeszéd szerinta szent-
haromsagot jelképezik.

A felvezeté fasor tengelyébe épuilt

fal nyilasaiba fém szélcsengdk kertinek,
melyek halk, angyali csilingelésbe bur-
koljdk a szertartashely kornyékét. A lé-
lekharangot — a hagyomany szerint —
kozadakozashol szerzi be a kdzdsséq.
Alapostetés halottashazat —amelynek
egyes részei illemhelyként hasznosul-
nak — délkeleti és délnyugati irdnybdl
kitakarjak az Uj ravatalozd és a szarnysze-
réen oldalirdnyban épllé urnafalak. A
45 fokban elforduld, észak-dél tengely(
ravatalozo egy zart és eqy fedett-nyitott
szertartashely 6sszenyitasaval hasznal-
hato. A belsé ravatalozotér igy a kopor-
sotol tvolodva fokozatosan nyilik meg,
ralatassal a temetdre. Az ablaktalan
belsé térben a lelki elmélydléshez szik-
séges hangulatot segiti a koporséd mo-
gotti fulkébe fentrél beengedett fény.
Ebben a falfulkében helyezhetik el a

haranglab jelzi a funkciot és kitakarjaa  kdzvetlen hozzétartozok koszoruit.
mohasodo beton pengefalat, melyet az Tomegformélasban és anyaghaszna-
eredeti szandék tiszteletben tartdsa  latban a népi és pasztorépitészet fordu-
miatt nem bontottuk el, de kissé hattér-  latait, elemeit probaltam Ujraértelmezni
be szorftottuk. Terveink szerinta penge-  azépuleten, kifejezni a paradox létérzést,
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melyet Hamvas Béla az Alfold
géniuszdnak nevezett: ,Nincs
kevésbé szabad hely, mint ez a
sztyeppe, nincs kevesebb szabad-
sdg, mint ezen az dcednon és
nincs sehol nagyobb szomjusdg
arra, hogy szabad legyen. Néha
az égbolt tgy aféldre nehezedik,
hogy azt szétnyomja, a fold tgy
az égre nehezedik, hogy azt lela-
pitjial.. ] Ezakettés nyomds,ami
az écednon nincs. Ott az ember
kettds végtelenségben é|, itt két-
szeresen bezdrva.’

A meszelt falak, a téglapadlo
a tetGszerkezeten és a kapun
alkalmazott fa a szarvasi épité-
szeti hagyomanyok gazdag
tarhazabol idéz. A szertartastér
nagykapuja széttolhato az ol-
dalfalakra; becsukott allapot-
ban hagyomanyosan zart szar-
vasi fakaput idéz. A ravatalozd
tengelyében futd tetégerinc
alattafakotégerendakra rakott
tetészerkezet hajoszer(iformat
idéz, és a fedett el6tér folott
derékszogben megtoré desz-
kaoromzatban érvéget. It négy
faragott végU oszlop tér az ég
felé.




KOSZEGHY ATTILA « TAJOLAS IRANYTU NELKUL
UJRATERVEZES « NEMZETKOZI EPITE

TESZETI KONFERENCIA
NEMETH ZSOLT - GOBORFALVA KORTEMPLOMA
KALMAN ISTVAN 75 EVES

KULI LASZLO - SZARVAS| RAVATALOZO




