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K OSZOVDO

A HUSZADIK SZAZAD OSSZEFOGLALASA*

Eurdpa terhes, é ercs gyermeket fog sziilni.
J.Valentin Andreae: Fama fraternitatis, 1614

Kalman Istvan: )
SZERBIA VAGY EUROPA ELLEN INDITOTT
HABORU?

A népek nemzeti eposzai, hési énekei nemesak a maltat, hanem
a jelent és a jovdt is atfogd ezoterikus tartalmat hordoznak, ami
akkor is életerdt ad a népnek, ha jelentdsége nem keril az
emberek tudatiba.

JKoszovd” a szerb népnek sokkal tébbet jelent, mint egy
provincia mai (szokdsos) értelemben vett torténete. Az emberek
lelkében ehhez a torténethez szellemi dimenziok Gszionos ér-
zése kapcsolodik ¢és €l tovabb, nemzedékrdl nemzedékre.

A szerb nemzeti eposz Koszové-ciklusabol megismerhetijiik
azt az imaginativ képckben abrazolt hitteret, amely kifejezi a
szerb népnek a kereszténységgel valé kapesolatit, ami jovét
hordozéan, de mélven a tudat alatt €l ma is a szerb emberek
lelkében.

A torténet a koszovoi (rigdbmezei) csata harerérdl szol. 1389
janius 28-in a délszlidv népek vereséget szenvednek a 16rokok-
t6l. A csatdban az egész szerb nemesség elpusztul, és a Balkdn
6t évszdzadra tordk uralom ald keriil.

Torténelmi dokumentum alig maradt fonn az eseményrdl,
de a szerb népet mély valldsos érzés koti ehhez a tonénethez,
Ez adott erét a felkelésekben, a haborikban, a szabadsagérn
folytatott kiizdelemben és a nélkiilézésck elviselésében, de az
dnkény tirésében is. Csakis ebbdl az érziilethol érthetd meg az
is, ahogyan a szerb emberek ma el mudjik visclni népiik tdrténel-
mének legnagyobb megaldziaidsat.

Hogyan abrizolja a szerb hési ének a koszovoi misztériumot?

Jeruzsilem szent f6ldjérdl folrepil egy solyom, és egy fecs-
két visz magdval. De a solyom nem solyom, hanem Elids proféta,
és a fecske nem fecske, hanem az Istenanya szent konyve. Elids
proféta a szent kinyvet Koszovéba viszi, és a fejedelem térdére
helyezi. A szent kdnyv beszélget Lizdr fejedelemmel: Lazar, te,
aki becsiiletes nemzetséghdl szarmazol, melyik birodalmat sze-
reted, a foldi birodalmat, vagy az égi birodalmar?” Még mieldtt
Lazar vilaszolna, a konyv igy folytatia: \Ha a féldi birodalmat
szereted, nyergeld fel paripddal, csatold fol kardodat, hivd a
nemes lovagokat, és vonuljatok a trok ellen. Gy&zni fogtok,
és a tordkok mind egy szdlig elpusztulnak. De ha az égi birodal-
mat szereted, akkor épits templomot - de ne marvanybal, hanem
biborbol és tiszta selyembdl, osszdl szent ostyar a lovagoknak.
Ezutdn egész sereged el fog pusziulni, és te sem maradsz Elet-
ben.” Lizar mégsem a foldi birodalmat, a mulandosigor, hanem
az égi birodalmat, az 6rokkévalosigot valaszia,

Fhbdl a misziériumbol miig fonnmaradt egy érzilet, ami
elevenen él a délszliv népben - mir kevésbeé az értelmiscg azon
rétegeben, akiket a nyugati miveltség sajat forrdsukiol elidegeni-

* A fenti irdsok tObb tanulmdny és dokumentum mellett a Szabad Gondolar
¢, folyoirat idei misodik szamdra késziiltek. Az érdeklodék ot olvashatjik
a témit kiegészitd tovabbi irasokat.

tett, akik mar a 19. szizad 6ta a kézponti hatalommal szemben
az ellenzéket képviseltek.

A szerbek érzolélek-emberek, akik dszténdsen-emociona-
lisan reagilnak, kénnyen édtadjdk magukat hangulataiknak, A
nemes indulat, patriotizmus éppuigy sajitsiga ennek a léleknek,
mint a gytlolkddes, a vérbossza. Vildgukbol hidnyzik az agrar-
kultara. A keresziénységhez, ,Koszov)™-hoz [iz6dd viszonyuk
mélyen a tudat alatt van (lasd Emir Kusturica filmjeit)).

Ezzel a népkarakterrel nagyon vissza lehet élni; és ez nagy-
ban hozzijdrult ahhoz, hogy Szerbia és a Balkan olyan konnyen
a nagyharalmi kiizdelmek eszkdzévé valt.

A 10bbszdz éves torok uralom aldl a 19, szdzadban felsza-
badult Szerbia torténetét nem a sajit népébdl szirmazd torek-
vések, hanem az egymissal rivalizdld és 6sszejatszd nagyha-
talmak On. Balkdn-politikdja hatdrozta meg. A tehetséges politi-
kusok egy része is ezeknek a hatalmi érdekeknek a szolgdlara-
ban allt. A 19. szdzadban, a 1610k uralom megsziinte utin Orosz-
orszig ¢s a Nyugal hatalmi érdekei gyakoroltak dénté befolyast
a Balkinra. A t6rok megszallok kivonulisa utin a szerb nép
altal miig nagyon szeretett Obrenovics Mihily (1823-68) figget-
lenségre torekvd politikdja szemben allt a nagyhatalmi érde-
kekkel. Az 6 politikai célja nem Nagyszerbia létrehozdsa, hanem
egy délszlav konfodericio megteremtése volt — szerb hegemo-
nidval. Obrenovics Mihdly azonban olyan ellenfelekkel taldlta
szemben magit, akik titkos tirsasigokon keresztill szuggesziiv
befolyast gyakoroltak a szerb népre. [llyen tarsasagok voltak az
Omladina, a Narodna Odbrana, a Tizek tdrsasiga, melyeknek
szamos szerb értelmiségi (tobbek kdzot Jovan Ristic) és befo-
lyasos politikus (pl. Nikola Pasic) is tagja volt.] Végiil az Obre-
novic csaladbol szirmazo uralkodok ellen elkévetett sikeres me-
rényletek utan (1868. jul. 10: Mihdly, 1903. jul.: Alexander és
felesége) a Genfben székeld rivilis dinasztia tagja, a megzsarolt
Peter Karagyorgyevic kertilt trénra. Uralkodasa alatt, 1903 &s
1918 kozott a Pasic vezette radikidlis part volt hatalmon. 1880-
ban a Tizek tarsasigiban kidolgozott programjuk szerint: A
szerbek egyesiilésének eléfeltétele Tordkorszag €s Ausziria-Ma-
gyarorszag szétzizdsa, Montenegro dllamisagdnak megsziinteté-
s¢ ¢s a népszabadsdg Szerbidban.”

Az idegeneck szolgilatiba szegddott szerb radikilisoknak
sikertilt szdmos szerb ember tudatabol a balkani népek konfode-
ricidjanak eszméjét kimosni, és a Nagyszerbia irdnti nacionalista
emociokkal helyettesiteni. Ennek az illazionak a szimboluma-
kent 4ll ma Belgrad kozpontjdban, a Pasic téren a 9 méter magas
Nikola Pasic emlékmd, melyet mar a Milosevic-korszakban emel-
tek.

Ezek utdn a parizsi békeszerzodések hossza tivra meghatd-
rozhatdk a balkdni népek sorsat. A kommunista Jugoszlavia
folott a brit diplomécia Grkadott, dnallosidga puszedn latszat volt.

Jellegzetes szimptomiéja ennck a litszaténillésiagnak, hogy 1944

aprilis 16-dn, az ortodox hasvét feltimadisi tnnepén Belgradot
a habort legerésebb bombatdmadisa érte, melyet amerikai és
brit gépek hajtottak végre. A timadds nagyon sok civil dldozatot
kowvetelt, és silyos anyagi pusztitdst végzett. A Tito-korszakban
azonban a tankdnyvek csak az 1941-es német bombazast emlitet-
ték, és egyes hirkdzld szervek még a mostani hiboriban is a
44 -es fasiszta bombazassal Allitottdk parhuzamba a NATO-tama-
disokat.
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Ma mdr nyilvinvalo titok, hogy Jugoszldvia sziletése és
szétesése ok-okozat Osszefiiggésben ill, és az anglo-amerikai
politika mindkett6ben donté szerepet jatszott. Ebben a folya-
matban a boszniai hdborit is megtervezetinek tekinthetjik.

A balkdn 20. szdzadi sorstorténetében a szliv népek a
nagyhatalmi érdekeknek éppugy kiszolgiltatotta valtak, mint
sajit vezetSik céltévesztett politikdjdnak. Ebben a helyzetben
Kozép-Europanak sorsdontd szerepe volt és van még talin ma
is. A Kozép szellemi és politikai vezetSinek lehet&ségiik van
arra, hogy az egész torténelmi komplexitést 4ntekintsék, és orien-
taldan hassanak a délszliv népekre, segitsék ket abban, hogy
tudatositsik a kereszténységhez valo viszonyukat, és hogy iden-
titisukat a kornak megfelelGen Gjra megtaldlhassak. Mert ebben
Milosevic nem tud nekik segiteni. O a féldi birodalmat” va-
lasztotta. Ahhoz azonban, hogy Kézép-Eurdpa erre képessé vil-
jon, meg kell szabadulnia az amerikai befolyastol. Ha ez sikertil,
akkor a Nyugat — Kelet-Kozép-Eurdpin és a Balkdnon keresztil
— 6nalld politikai és kulturdlis hidat tud épiteni a Kelet felé.
Kelet-Kozép- és Nyugat-Eurépanak a NATO katonai szovetsé-
gébe vald tomdriilése, melyben az Eurépin kiviili hatalomnak
van dontd silya, ezt a szerepvallaldst lehetetlenné teszi.

Az anglo-amerikai politika céljit &tven évvel ezelStt, a NATO
sziiletésekor Truman elnok viligosan megfogalmazta: Az egész
vilignak az amerikai rendszert kellene elfogadnia. Mert az ame-
rikai rendszer csak akkor maradhat életben, ha az egész vilag
rendszerévé vilik.” A NATO szerepére vonatkozo minden mas
kijelentés csak kodosités (humanitarius akcio, béketeremtés stb.,
vagy ahogy Clinton elntk az étvenedik évfordulén tartott innepi
beszédében mar kevésbé nyiltan fogalmazta: A NATO azért van,
hogy Europa szabad és egységes legyen.”)

A szerb-albdn konfliktus eurépai kérdéssé valt, mely Gjra
Koszovora koncentralodik, Semmit sem érthetink meg ebbdl,
ha hagyjuk magunkra hatni azt a szuggesztiv propagandat, amely
Milosevicset binbakka teszi, és a szerb népbe biintudatot akar
szuggeralni, ahogyan ezt egyszer mdr sikerrel tette meg a német-
séggel.

A hibortt nem Milosevic, hanem a szerb nép ellen folyik.
Az igazi és eredendd humanitdrius kérdés: Europa identitisa és
fliggetlensége!

Ha a most zajlo események hatdsiara sokan azt hiszik, hogy
kiszolgiltatottak, tehetetlenek a hatalommal szemben, nem tud-
jak, hol az igazsig, akkor kovessék az orosz szlav lélek repre-
zentinsdnak, Alexander Szolzsenyicinnek hetvenes évekbeli
felhivasat: meg kell tagadni minden részvélelt a hazugsdagban.

Aforisztikus kiegészités I.

Kisértet jarja be Eurdpat - de ez médr nem a kommunizmus kisér-
tete, Megjelenése megdobbenést keltett. A haboras katasztrofa
v-allomasokon kozvetitett képei elborzasziotidk az embereket:
~az életet semmibe vevd, lassan vdlogatds nélkili rombolas, a
felégeten falvak, a thmegsirok, a menekiilések, a kétségbeesetr,
reményvesztett emberek, Az elsé reflexiot koveti az elemi erejii
esodalkozas. Mert minden ellentmond az értelemnek és a logika-
nak: a NATO-nak a szOvetséghez tartozd orszagok védelmét
kell biztositania — mondjik —, de nem Jugoszlavia timadia meg
a NATO-orszdgokat. A hdbort az drtatlan albdn kisebbség védel-
mét szolgilja, de a hdbora kovetkeztében az albin népesseg
soha nem litott szenvedésen megy keresztiil. Ez a hdbori igaz-
sagos és erkélesos, mondta Orbdn Viktor, de hova tinik ez az
igazsdgérzeék, amikor a NATO-tag Torokorszdg dltal Gldozou
kurdokrdl vagy Csecsenféldrdl, TibetrGl vagy Afrika szdmos
orszdgdrdl van szo? Tobbféle erkolesi igazsig 1étezne?

A csodilkozast kiweti a jovonkért valé aggddds, mert nem
latjuk a kivezetd utat. Nem habori van, hanem béketeremtés —

mondjak. Az eldzou koszovoéi albdnoknak vissza kell térniitk
lakhelyiikre, hogy azutidn békében és demokratikus tarsadalom-
ban élhessenek.

De hol van Koszovo, és hol lesz Szerbia? A habori eddig
hatmilliard dollarba keriilt, és tovabbfolytatisa napi kétszaz-
milliéba. Ennyi pénzzel — hitel formédjiban — az egész Balkdnon
fellendiilést és jélétet lehetett volna teremteni, s akkor béke is
lenne.

Apokaliptikus korban éliink. Az apokalipszis azonban nem
katasztrofat, hanem megnyilatkozast jelent. Mi nyilatkozhat meg
azoknak az embereknek, akik lelkét megrenditi az elborzadis,
a csodilkozds és az aggodalom?

A bombiazisok hisvét tijin kezdSdtek. Csaknem két évez-
reddel ezeldtt, az id6k fordulodjin, feltimadas napjin az asszo-
nyok a sithoz mennek. Rémuilet fogja el Gket, mert foldrengés
tor ki. A sirhoz érve legnagyobb  csoddlkozdssal 1agik, hogy a
sir lires, Aggodalom lesz (rra rajuk.

A megrémiilt, csodalkozd és aggodo tanitvanyokat lelkiik
megrendiilése a Feltamadottal valé taldlkozdshoz segitette,

Koszovt, az egykori Szerbia szent foldjét a Balkan Golgota-
jainak nevezik. Ma egész Eurdpa a koszovoi sir elétt dll, melyet
a NATO-bombik téptek fol. A sir azonban iires. Az angyal szo-
moran kérdi: Miért keresitek az €l6t a holtak kozott?

Aforisziikus kiegészités II.

Az emberek azt mondjik, hogy a szerbek elleni habori értelmet-
len, mert hisz az ellenkezdijét érte el annak, ami a tulajdonkép-
peni célja volt. Az angolszisz politikat és stratégiit azonban nem
lehet megérteni azzal az értelemmel, amely csak a materidlis
vildg dolgait és Osszefliggéseit képes megismerni. Itt valosigos
trénelmi impulzusok sokkal magasabb szinten valé auekinté-
sérél és néppszihologiai karakterek mélyebb ismeretérdl van
sz6. Ezekkel az ismeretekkel élni és visszaélni is lehet. Ez utob-
binak vagyunk most tanii a ,béketeremtésnek” nevezett hibo-
riban.

Amirdl beszélnek, az szépen és morilisan hangzik, mikoz-
ben kiméletlen erGszakkal és ravaszsaggal torekszenek céljaik
elérésére. Ez a cél: Amerika hegemonidjinak megteremtése
Europaban, és ezen Keresztiil az egész vildgban.

A hidbort csak eszkOz, A NATO sajat dinamikaja diktalja,
hogy ne csak lehessen, hanem kelljen haborat vezetni. Ehhez
cllenségképre van sziikség. Hogy azutin az ellenséget meghodit-
hassuk, jogi és morilis érveket kell talalni. Hiboriiban a NATO-
orszdgok belsd rendje a hiaboris politikdnak és stratégiinak van
alivetve. Ilyen helyzetben nem lehet sz0 szellemi autonomiarol
és nemzeti Osszefogisrol. Az ilyen stratégianak az a logikdja,
hogy ha az egyik lépést megtettem, sziikséges a kovetkezd lépést
is megtenni. Ez a rombolas dinamikija, amit politikusaink a
NATO-ba valo belépéssel jaro kotelezettségnek neveznek. Ezek
egyre gatlastalanabb és brutdlisabb intézkedésekhez, és véglil
a totilis kdoszhoz vezetnek. Ebben a kdoszban azutan csak egy
erds hatalom tud rendet teremteni.

A szellemtudominy azt a képességel, amivel az ember az
értelem folé emelkedik és érinti a szellemet, ,tudati léleknek”
(Bewusstseinseele) nevezi. Az angolszasz népekben ez a képes-
ség természetes modon fejlédik ki.

Rudolf Steiner 1918. oktober 26-in Dornachban és decem-
ber 12-én Bernben tartott elGaddsidban részletesen foglalkozik
a tudati lélek antiszocidlis karakterével, és annak a halallal és a
gonosszal valoé kapcsolataival.

LA tudati léleknek az emberi természetbe valo beletagozodi-
siban egy a legkivdlébb értelemben antiszocidlis hajlamot
ismerhettnk fel.”




A vildgban léteznek a halil és a gonosz eréi. Ha a vilagban
nem léteznének a halil és a gonosz erdi, akkor az ember nem
tudna a tudati lelket kifejleszteni, és tovabbi fejlédése sorin nem
tudnd magiba fogadni a szellemet. A haldl és a gonosz erGinek
az az értelme, hogy az ember a tudati lélek fokén at tudjon térni
a szellemi életbe. Az embereknek ma akarva, nem akarva ddlsre
kell jutniuk a halal és a gonosz problémijival, ha nem akarnak
nekik dldozatul esni. A tudati lélek halalt és gonoszt legy6z6
erdi az emberek egymas irinti érdeklGdésének fejlédésével sze-
rezhetdk meg. A jelenlegi torténelmi események erre Gridsi lehe-
tdséget adnak minden embernek nyugaton és keleten egyarint.

50 EVES A NATO

— Forditas az Furopder 1999. februari szimabol —

1999 dprilisiban Washingtonban a tagallamok kormanyféinek
részvételével NATO-konferenciat tartanak a szoverség fenndllisa
50. évforduléjanak megiinneplésére, valamint fontos iranyelvek
régzitésére. A konferencidn iktatjik be hivatalosan az Gj tagorsza-
gokat, Lengyelorszigot, Magyarorszagot és Csehorszdgot - akik
felvételérdl a dontés mar régen megsziiletett —, tovabba tjrafogal-
mazzik a katonai szovetség feladatait, Eddig a NATO —legaldbbis
alapszerzédése szerint — védelmi szovetség volt, azzal a céllal,
hogy tagorszdgainak valamely kiilsd dllam tdimadasa esetén segit-
séget nyujtson. Feladatainak most tervezett Gjrafogalmazasaval
amerikai részrél nyilvinvaléan arra gondolnak, hogy a NATO-t
olyan szovetséggé kell alakitani, amely a vildgban mindig ott és
olyankor hajthat végre katonai beavatkozast, amikor ezt hasznos-
nak itéli, azaz: amikor csak neki tetszik. Ez a tervezett Gj rendel-
tetés érdekes fényt vet az elmilt évtized néhiny folyamatéra.

Hosszi évtizedeken keresztiil a NATO volt az a katonai
szovetség, amellyel a Nyugat a hideghdbortt vezette. Az volt a
rendeltetése, hogy elrettentse a Keletet (a Varsoi SzerzGdést)
egy lehetséges timadastol, vagy adott esetben arra vélaszoljon.
Ezen a téren kétségtelenil sikeres volt, hisz az eurdpai hibori
Jhideg” maradt, sosem valt forrova”,

Ennek a funkcionak mulajdonképpen természetes eredmény-
ként kellett volna magaval hoznia, hogy az 1989-es események
— a Varsoi Szerzddés osszeomlisa — kovetkeztében a NATO
feloszlik. Az akkori amerikai vezetésnek — élén George Bush-
sal — azonban mindenek folou allo érdeke volt, hogy ez ne
torténjen meg. Az USA német egyesitéshez valo hozzdjaruldsanak
legfontosabb feltérele az egyesitett Németorszig NATO-tagsiga
volt, és ezzel a feltétellel kapesolatban semmiféle kompro-
misszumra nem volt hajlandé. Valentin Falinnil (Gorbacsov
egyik tandcsadojanal) peldaul az akkori szoviet vezetéssel foly-
tatott beszélgetésekben tandsitott amerikai hozzddllasrol azt
olvashatjuk: ,Az az allaspontjuk, hogy egész Németorszag a
NATO-hoz tartozik, és csakis a NATO-hoz (...) Az amerikaiakat
nem aggasztjak a mi érveink. Szimukra Németorszag NATO-
tagsaga axioma, aminek semmiféle bizonyitasra nincs sziiksége.
Németorszig nélkiil nincs szovetség. Es Németorszag egyesitését
illetden az amerikai megértés semmiképpen sem altruista
motivumokbol szarmazik.”

Németorszagban akkoriban kézhely volt — amit egészen a
CDU-ig az Osszes part osztott —, hogy a kontinens kelet-nyugati
kettéosztottsiginak feloldodiasaval a NATO-nak is meg kell
szdinnie. A NATO-t egy 0sszeurdpai biztonsdgi rendszernek kell
félvaltania. Ez volt — vagy Ggy latszott, hogy ez — az akkori német
kiiligyminiszter, Genscher politikdja is, aki ezzel a legkedveltebb
német politikussa valt. A berlini fal 1989. novemberi megnyitisa
utdn azonban nagyon hamar vilagossa valt, hogy az USA a német
egyesitéshez valo hozzajarulidsa abszolat feltételének tekinti
Németorszag NATO-tagsagat. Masrészt viszont eldszor csak az

USA volt kész egyiltalin hozzijirulni az egyesitéshez. Végiil
1990 janudrjdban, egy Tutzingben tartott beszédében Genscher
— nyilvinvaléan silyos belsG kiizdelmek utin — elfogadta az
egyesitett Németorszdg NATO-tagsdgat. Frank Elbe, Genscher
akkori irodavezetSje a tutzingi beszéd NATO-ra vonatkozd sza-
kaszinak sziiletését ,egy széveg legmagdnyosabb sziiletésének”
nevezte, amit csak valaha is 4télt. Genschert legalabb sejtésszeri-
en meg kellet érintse, hogy ez a NATO-bhovités mennyi mindent
meghilsit az 6sszeurdpai jovére vonatkozé reményeibdl. (De
foltehetjik azt a kérdést is, hogy &t személyesen mi fenyegette
volna, ha ehhez nem jarul hozz4, hanem egész akkori, hihetetlen
nagy személyes presztizsét mds irinyban veti be.)

Azt is megkérdezhettiik volna akkoriban, hogy a NATO
tovibbi fenntartisinak és kibovitésének amerikai dogmaja
mogott miféle cél és joviperspektiva all. Ebbdl idSkézben egy
s mas vildgossd valt. A NATO-nak olyan vildgintervencios szovet-
ség szerepét szintdk, melynek minden olyan esetben aktivva
kell vilnia, amikor a Nyugat — értsd: az USA — érdekeit veszélyez-
tetve gondoljdk. Sajit hatalmdndl fogva, sajat dontése alapjin
kell cselekednie, az ENSZ, vagy barmely mds grémium felhatal-
mazisa nélkil; és ha fel is vesznek korlatoz6 ziaradékokat ebbe
az intervencios jogba, végiil is tetszGleges mis illamokban indi-
tott intervenciora valo teljes felhatalmazasrol van szo, ahol a
,5ajat dontés” a NATO-n beliili tényleges befolydsok mellett -
legaldbbis eddig - annyit jelentett: amerikai dontés. Az 1947-es
Gn. Truman-doktrindban az USA maganak itélte ezt a viligméretd
intervencios jogot, és ezt a kommunizmus elleni harccal indo-
kolta. A NATO-szerzédés megviltoztatdsinak nyilvanvaloan azt
kell szolgdlnia, hogy ezt a jogot a kommunizmus 6sszeomlasa
utani iddre is biztositsa.

Mindemellett a NATO tovabbi két rejtettebb, de talin még
fontosabb funkciét is betdlt: egyrészt internacionalis képenykeé-
be burkolja az egész globuszra kiterjedS amerikai intervencios
akarator, masrészt Europit és az USA-t egy tombbé olvasztja
ossze, megakadalyozva ezzel, hogy Eurdpaban kialakulhasson
barmely olyan sajit, fliggetlen hatalmi konstellicio és szocialis
forma, amely kioldédhatna a transzatlanti szovetségbdl. Ezzel
ugyanakkor timogatja és konzervilja a jelenleg fennallo, tulaj-
donképpen korszerttlen (iddszerttlen) szocidlis és gazdasigi
rendszert, valamint a mérhetetlen propaganda- és manipulacios
téchnikakat, melyeket arra kell felhasznilni, hogy a népességet
a rendszeren beliil kordaban tartsik. Mindez arra is szolgal, hogy
megakadalyozza, hogy Furopaban valamely sajat szellemiség
kialakuljon és fejlédéséhez szabad teret talilhasson. Ebben a
konstellicioban megesontosodnak, konzervilédnak Eurépaban
az egységillam-gondolatformak, és a hiarmas tagozodis gondo-
latai nem tudnak igazin audrni,

Mig Németorszagnak és Németorszig Kelet-Eurdpa és
Oroszorszdg felé irinyuld kapesolatainak az Gjjd és 6nallovi ala-
kul6 Eurépiban fontos szerepet kellene jatszania, addig ennek
a folyamatnak az akadélyozisat az a motté fejezi ki, melyet a
NATO kezdetdl fogva alapul vett. Europat illetSen ugyanis az a
célja, hogy — mint mondjak — to keep America in, to keep Rus-
sia out and lo keep Germany down. (Amerikat benn, Oroszor-
szagot kivil és Németorszigot lent tartani.)

Ahhoz, hogy a NATO szovetségi szerzddésben rogzitendd
atalakitdsahoz és Gjrafogalmazasahoz a beleegyezés megtortén-
jen, sziikség van arra, hogy a nemzetkdzi t6riénésekben olyan
helyzetet lehessen felmutatni, melyek mindezt elfogadhatonak
tintetik fel. Az egykori Jugoszliavia habordinak tulajdonképpen
ez a szerepiik. Sziikség volt és van olyan alkalmakra, melyek
elfogadhaténak és nyilvinvaléan sziikségesnek tintetik fel a
NATO beavatkozisit, és amelyek sordn a nyugati orszigok hoz-
zdszoknak az egylumikodes ilyen formdjihoz. Bizonydra az is
kivanatos volt, hogy mas, Amerika dltal kevésbé uralt intézmé-
nyeket — mint UNQ, OSZE -, vagy az Europai Uniét papirtigris-




ként mutassik be. Ezeknek az intézményeknek elébb el kellett
hasznalédniuk, mig a NATO, mint hamvaibdl foltimadt gySze-
delmes katonai f&nix, megmutathatta a maga hatalmit. Erre a
viselkedésre vonatkozéan szimptomatikusnak nevezhetjik a
Pentagon — az Amerikai Védelmi Minisztérium — egyik hivatalno-
‘kanak kijelentését, melyet 1992 mirciusiban adott kozre a New
York Times: ,Meg kell akadilyoznunk egy tisztin eurdpai
biztonsigi rendszer 1étrejottét, mely aliaknizhatni a NATO-t" -
és ezt nevezhetjilk az amerikai politika egyik céljinak. vagyis
Jugoszlaviiban meg kellett mutatni az eurépaiaknak, hogy egye-
diil nem tudjak megoldani a helyzetet, hogy azutin annil kemé-
nyebben vissza lehessen kényszeriteni Sket az amerikai igaba,
Mindenekeldit azt a békepartnerséget kellett minél el6bb lerom-
bolni, melyr6l 1989 utidn olyan sokat beszéltek, és amely uj,
nagyvonala lehetGségeket rejté allapotot latszou igérni. Ezeket
a habortkat mindaddig pardzslo allapotban fogjak tartani, amig
elérni kivant céljaikat elegendS meértékig el nem érték.

A NATO az Eurdpival kapcsolatos amerikai dllaspont tulaj-
donképpeni hatalmi struktiirdja; azoké a csoportoké, melyeknek
legfontosabb viliguralmi eszkoze az amerikai kiilpolitika. Ez a
kilpolitika az eszkdze annak az integrilisnak, amely kovetkez-
tében az utébbi évtizedekben az eurdpai élet olyannyira elsze-
gényedett. Es azt, hogy milyen igazin jelentds szerepe volt — és
van ma is — a nyugat-europai dllamok belsé kontrolljiban, ira-
nyitdsiban és elnyomdsaban, azt elsGsorban az itdliai leleplezé-
sek tették vildgossa.

Richard Holbrooke, az amerikai intervencios politika jugo-
szlaviai fSépitésze ezt az intervenciot a negyediknek nevezte
azok soriban, melyeket az USA a 20. szizadban Eur6épdban vég-
hezvitt. Ezek: az elsd és a masodik vilighdbord, majd a hidegha-
bort. Ez arra is ramutat, hogy milyen dimenziokban szemlélik
ezt az eseményt ott, ahonnan irdnyitjdk, és azt is megmutatja,
hogy milyen dimenziokban kellene itt is szemlélniink.

(Forditotta: Kadas Agnes)

Helyes Gabor
AZ OTODIK HUSZONOTEVES TERV

LAz elmélet csupdn egy modell vagy éppen részleges modell;
olyan szabalyok gyijteménye, melyek megfigyeléseinkhez
rendelik a modell mennyiségeit. Az elmélet csak a mi
elménkben létezik, azon til semmi realitdsa nincs (akdrmit
Jelentsen is ez). A jo elmélet két felictelnek tesz eleget:
viszonylag kevés dnkényes elemet tartalmazé modell alapjdn
pontosan leiria a megfigyelések jelentds csoportjat; de
hatdrozott eldrejelzésekkel is szolgdl a jovobeni megfigyelések
: eredményeirdl.”

(Stephen Hawking: Az idd rivid tirténete)

A huszondt éves ritmus

Egy emberdlts, ha szimszertien akarjuk kifejezni, huszonét évig
tart. Tdrsadalmi szinten ilyen idénként lép be egy Gj genericié,
ekkor vilik meghatarozéva a folyamatok irdnyitisiban - ahogy
mondani szokds, érezhetden huszonot évenként valtozik meg
az éntékrend, elméletileg ekkor torténik paradigmavalias. Termé-
szetesen az emberek szemlélete folyamatiban alakul at, igy bizo-
nyos kitlintetett évszamoknak csak annyiban van jelentéségiik,
amennyiben veliik valamely konkrét aspektus mérféldkéveit
jeloljiik. Tgy eloljdroban leszogezhetjik, hogy a tovabbiakban a
nemzetkozi politikai dontéshozas csomdpontjairél fogunk
beszélni (amelyek természetesen kihatassal voltak egyéb kulw-
rilis-tirsadalmi folyamatokra, de ezektSl most tekintsiink el).
Amit a csomdpontok meghatirozdsindl itt egyediil fontosnak
érziink, az az, hogy atfogo jelentGséggel birjanak az emberiség
torténelmére.

1989

Az utolso vilagméretd politikai paradigmaviltds 1989-ben kévet-
kezett be, amikor a szocialista viligrendszer ésszeomlisival
megsziint a kétpolusa vilag, €s Amerika mint egyértelmiien veze-
t6 vildghatalom a hideghdbord gy&zteseként léphetent szinre.
Erdekes lehet megnézni, milyen évekre estek az 1989-et megeld-
26 huszonét éves csomoépontok, illetve hogy torént-e viligmé-
retdl paradigmaviltis e pontokban.

1964

Ebben az évben alapvetd viltozis kdvetkezett be a szoviet belpo-
litikdban: a Szovjetuni6 az atomesend-szerzGdés alairdsa (1963)
miatt szakitott Kindval, mikdzben az egyezmény aldirisa miatt
Hruscsovot ideologiai druldssal vidoltik, minek kévetkeztében
megbukott, és a KB elsé titkdra Brezsnyev lett. Ettdl kezdve a
két meghatdrozo szocialista nagyhatalom eltérd irdnyba fejladott:
a Szovijetani6 elindult a felbomldsdhoz vezetd fokozatos szétesés
Gtjan, mig Kindban a maoizmus konzervilta a kdzpontositott
rendszert (rd két évre jott a Kulturilis Forradalom). A kézép-
eurdpai szocialista orszdgokban is enyhiilt a direkt partdiktanira.
Mindez egyértelmiien paradigmaviltist hozot keleten és nyu-
gaton egyardnt. (KésGbb litni fogjuk, miként reagélt val6jdban
a nyugati vilig a trténtekre.)

1939, 1914

Ez a két évszam gy érzem kevés magyarizatra szorul, lévén a
szazad viligégéseinek kezdGpontjai. Amit mégis meg kell
jegyezni az az, hogy a két hdbord utin gydkeresen megviltozott
a vilag politikai erétere, ami mindenek elstt a térténelmi Kozép-
Eurdpa telies megsemmisiilését eredményezte. 1914-ben dénts
paradigmavaltis ortént: szellemi értelemben eddig tartott a XTX.
szdzad, a ,boldog békeid&”. 1939-nél ez a viltds mar nem olyan
egyértelmd, mégis létezett: le kellett szamolni az illazidkkal,
hogy a vildg kérdései targyalisos uton (Népszovetség sth.) ren-
dezhetdk, igy et6l szimithatjuk a leplezetlen erészak mint egye-
diil érdemleges tényezének a megjelenését a torténelemben.

1889

Mi tagadas, erre az évre nem esett a fentiekhez hasonlé hordereji
esemény. Mindemellett figyelemre mélto, hogy kézel ekkor
(1890) menesztik tisztségébd| Bismarck német kancellart, aki a
misodik német csdszarsig megalapitisival Anglia legnagyobb
korabeli konkurrensévé léptette ¢lé Németorszagot. A német
politika, élén I1.Vilmos csdszarral, Gj irinyt vett: Oroszorsziggal
szovetségi kapesolat kialakitisat kezdeményezte, ami tavlatosan
a kétfrontos (egyszerre nyugat és kelet felé valo) kényszer(i har-
cot volt hivatott megelSzni. Anglidban ettél az idészakiol kezdve
szdmitjik a British Empire fokozott és tervszer expanziojit, mely
Afrika Kairdtol (Szuezi csatorna!) Fokfoldig torténd gyarmatositi-
sdval, az ekkor zajlé bir habord megvivasaval, végképp ellen-
Orzése ala vonta az Eurdpat Indidval ill. Ausztraliaval ésszekos
tengeri Gtvonalakat. Vagyis ha nem is viligmérctekben, de a
korabeli vilig két vezetd hatalminil mégiscsak beszélhetiink
politikai paradigmaviltisrol, amely azonban a népek nagyrésze
szdmira egyeldre litens maradt,

Az angolszdsz kiildetéstudat dilemmdja

A Brit viligbirodalom 1914-re teriiletét és népességét tekintve
elfoglalta a Fold egyotddét — raaddsul mindez az USA nélkiil
értendd adat. Thomas Carlyle az 1870-es években fogalmazta
meg egy brit viligmisszid gondolatit, melyben nemzete kiilde-
ését a haladds és civilizacié vildgméretd elterjesztésében jeloli
meg. Ennek egyik joval koribbi el§zményében, Milton 1667-
ben irott eposziban, az Elveszett paradicsom-ban mir megjele-
nik az angol puritanizmus kiildetéstudata, miszerint 6k volninak
Isten vidlasztott népe — God’s own people.



Tehit a XIX. szdzad végére reilis kérdésként meriilhetett
fel a brit politikusokban, hogy vajon milyen is lesz az, amikor a
.naprol napra angolabbi valo vildg” egyszer csak tényleg egé-
szen angol lesz. Szimolniuk kellett ezzel a lehetGséggel, hiszen
viligbirodalmi kérdésekben csakis térténelmi tavlatokban sza-
bad gondolkodni, ahol évszdzadokkal el6re kell tekinteni. Az
angol hallatlanul pragmatikus nép. Nem hisz az elméleteknek,
vagyalmoknak, Gt csak a megfigyelhetd tapasztalat gyozi meg.
Ez az empirizmus tette Anglidt naggyd, igy a jovében is erre
kivantak épiteni. Az empirizmus lényege a kisérlet. Ellendrzott
koriilmények kozote, kisebb 1éptékben kell egy jelenséget meg-
figyelni, annak belsS torvényszeriségeit megragadni, majd ezt
a tudist mint hatalmi erét felhasznilni nagyobb folyamatoknal.

Sziikség volt tehit egy torténelmi kisérletre, amely kellGen
nagy népességgel, és kellden izolalt koriilmények kozott jatszo-
dik le ahhoz, hogy értékelhetd eredményeket szolgiltasson.
Ugyancsak fontos volt, hogy legaldbb hirom emberéltén 4t
tartson, hiszen igy érhetiink csak el emlékektdl ,tiszta” generdci-
ot, akinek mar a nagysziilei is a kisérlet alanyai voltak. Az 1890-
es években tehit megkezdGdiek az elSkésziiletei egy teliesen
eszmei alapokra felépitett torténelmi kisérletnek, ahol a térténel-
mi hagyomanyok teljes kizardsidval mindent egy ideologiai alap-
vetés kormanyoz: az emberiség materialis joléte. Nem az volt a
vizsgialandoé cél, hogy miként fog a tirsadalom ebben a jolétben
viselkedni, éppen ellenkezdleg: azt kellett megfigyelni, mekkora
erkélesi-morilis és lelki-fizikai dldozatot képes egy eszmei célért
meghozni. Ha jobban megnézziik, ezekben a tervekben a puritin
erkolesi elhivatottsidg vallisos hite alakul it valamifajta
ontudatlan er6vé, ami az embert egy eszme szolgdjava teszi.

A nagy kiseriet
A kisérlet két orszigban indult meg — elébb Oroszorszigban,
utébb Kinaban —, mindkettd egy-egy vilighabori nyoman.
Oroszorszigban az 1890-es évektdl erdsodott meg egy szocidl-
forradalmir mozgalom, melynek vezetSi (Lenin, Trockij) Lon-
donban (1905) hoztik meg hatirozatukat a cari rendszer fegy-
veres megdontésérdl. Az orosz forradalom részleteit mellézve
utalnunk kell Lenin donté felismerésére: a vilighabori az egyet-
len sansz a bolsevikok szdmdra a hatalomitvételre.

A huszonét éves elGkészités utan 1914-ben végre megindul-
hatott a nagy kisérlet elsé fazisa; elkezd&dott a Nagy Habord,
melybdl létrejohetett a Szovjetunio,

A tervgazdasag
A kisérlet egzaktsaga érdekében két 6 lépést kellett meghozni.
Egyrészt zart rendszerre volt sziikség. Ezt szolgilta az ideologia:
az imperialistiktol korilvett orszigot minden kiilsé erd fenye-
gette léiében — tehdt hermetikusan le kellett zarni a hatdrokat.
Mdsrészt nem volt szabad 6ndllo belsé szellemi irdnyitdst megen-
gedni — ezért intézményesen el kellett pusztitani az orosz intelli-
genciat és vele egyiitt mindenkit, akiben kételkedtink (Lenin).
Ami igy megmaradt, az olyan volt, mint egy agy nélkiili ember -
nyers akarat, szellem nélkiil. Ebbe tltették be kiviilrdl azokat a
puritanizmusbél eredd, Isten helyébe a kommunizmust allito
elveket, termelési utasitisokat, amik egy ipari civiliziciot gépi-
esen mikodiemek. Amerikai segitséggel és tGkével létrejou egy
olyan szervezet, amely egy egész orszigot egyetlen nagyvillalat-
ként fogott Gssze, ahol az dllam 6nmagaban mint kapitalista tGke-
tulajdonos rendelkezett az orszdg javaival és polgdrai teljes eg-
zisztencidjaval. (Nyilvdn nagyon kinos lett volna beismernie a
szovjet vezetésnek, hogy a tokét és a technolégidt Amerika szol-
galtatta szimdra, igy az ezirinyd bizonyitékok eléggé hianyosak.
Mégis feltinden sok orosz termék, teherautd, gép stb. amerikai
hasonmasit figyelhetnénk meg, ha még 1éteznének.) Az ilyen
centralista modellben egyértelmd megfelelés van az egyén
boldogulisa és a rendszer érdekében nytijtott szolgdlatai kdzot.

A két emberdltdn 4t végzett kisérlet bebizonyitotta, igenis lehet-
séges ilyen médon egy nagyszimii népesség teljes uralisa,
amennyiben kovetkezetesen ragaszkodnak a rendszer hierarchi-
kus felépitettségéhez és belsS fegyelméhez. ¥ g

Az orosz kisérlet tehat komoly eredményeket hozott. Két
emberdltS utdn eljott a kisérlet lebontisi fizisa, vagyis 2 negyedik
huszonétéves terv. Ez a Brezsnyev-korszak pangasan at Gorba-
csovhoz, €s vele a rendszer széteséséhez vezetett. Ebben jol ko-
vethetjiik a kisérleti rendszert kordbban fenntarté két alapténye-
zG gyongllését; egyrészt a belsé fegyelem fellazult (szdmotte-
véen lecsdkkent.a gulagok szerepe), misrészt felbomlott a
gazdasigi rendszer zdrtsiga — a tavoli népi demokricidk erdlte-
tett tamogatisa fokozatosan kimeritette a rendszer erejét.

Ugyanekkor a kisérletek tapasztalatai alapjin Gj irdnyt vett
a nyugati ipari civilizicié. Ertékelhetd eredményt az orosz kisér-
let kizépsd szakasza hozott (vagyis a sztilinizmus), és ezt épitet-
ték be a hatvanas-hetvenes években az USA / ill. a fejlett vilag
munkaszervezésébe. 1980-ra az USA-ban felmondtik a harmin-
cas években megkdtott tarsadalmi kozmegegyezés, a New Deal
elveit egy szocidlisan felelds piacgazdasagrol, és helyébe a totalis
(ha igy ismer6sebb: globalis) szemléletd multinacionalis
villalatokat hoztik kedvezd jogi és gazdasigi pozicitba. Az
angolszasz szindékok — melyeket szégyenldsen ,demokratikus
erdknek” szokds nevezni — szimunkra is j6l ismert kozvetitdi, a
Vilagbank, az IMF stb. a hatvanas évekt8l kezdve &ltdttek mar-
kdns alakot.

Az Otodik huszondtéves terv
Ha megnéziink egy multinacionilis tirsasigot, benne szimotte-
v6 parhuzamokra bukkanhatunk a szocialista egypartrendsze-
rekkel. Az elsé titkir, a kozponti bizotisdg, a politikal bizottsig
mind-mind reinkarnilédnak a Bill Gatesek, az igazgat6tanacsok,
ellendrzd bizottsigok képében. Noha a pértjelszavak helyér a
vég nélkiil sulykolt reklamszlogenek vették at, a propagandista-
bol ugyan PR-menedzser lett, és a rettegett személyzetis sima
modort (de nem kevésbé rettegett) huminpolitikai munkatérssi
vedlett, egy azonban megmaradt klasszikus formijiban: az
otéves terv! Igaz, ma villalati stratégiinak hivjik, de ugyanugy
csak az elért eredményeket hangoztatjdk bel6le, mint annak ide-
jén a bolsevikok. Ezt nem sikeriilt modernizélni, amint a jelsza-
vak sem vesztettek bargyld optimizmusukbol.

Jellegzetes az az egzisztencialis bizonytalansig, amely a szta-
lini id6khoz teszi hasonlatossa egy ilyen nagyvallalat munkahelyi
légkorét, ahol mindenfajta elére lathaté ok nélkiil tdnhetnek el
az emberek a siillyesztSben.

Mint lattuk, az orosz kisérlet 6téves tervszakaszokra bomlott,
melyek tovibbi, 6tszér étéves korszakokat eredményeztek. Igy
osszesen négyszer huszondt évbe telt a kisérlet lebonyolitdsa.
Am ne feledkezziink meg Kindrol, ahol mindez huszontt-éves
eltolédasban torténik. Vagyis 1éteznie kell — mér csak a matema-
tikai szépség kedvéér is — egy 6todik huszondtéves tervnek is,
mely 2014-ben ér majd véget!

Nem tartozik szorosan kis tanulmdnyunkhoz, igy csak uta-
lunk r4, hogy a 125-éves ritmust visszafelé vetitve is figyelemre
méltd évszimokat kapunk. 1889-et, vagyis a brit gyarmati expan-
zi6 fent emlitett kezdetét megelGzéen 1764-hez ériink, amikor a
Hétéves Haborit lezard Parizsi béke nyomin Anglia végleg meg-
szerezte Indiat, és eldél, hogy Eszak-Amerika angolszasz fennha-
to6sag ald keriil. Tovabbi 125 évet visszalépve pedig 1639-ben jarunk,
éppen hirom évvel az Angol Polgari Forradalom kezdete eldtt,
mely forradalom vezéralakja, Oliver Cromwell &s Lenin modszerei
kozol szamottevé a hasonlosig. (Hogy mast ne mondjunk, mindkét
kirdlygyilkos a latszatdemokricia hive volt, amely az (n. tandcsi
rendszerben 8ltdtt testet: Cromwellér egyenesen Agitdtorok
Tanicsinak — Council of Agitators— nevezték.)
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De térjiink vissza a jelenhez. Lassacskdn a végeére ériink az
1989-et kdvets mdsodik 6téves tervnek. A 89-es rendszerviltissal
felszabadult kézép-eurépai orszigokban az IMF-vezérelte
privatiziciénak és tdrvényhozédsnak hala a multik jelentSs teret
nyertek, & mara meghatirozo erGi a gazdasignak. Természete-
sen ez csak amolyan  koételezd formagyakorlatnak” szamit -
ugyanakkor nélkuliik bizonyara nehezebb lett volna kiterjeszteni

"egyetlen puskalovés nélkiil a NATO hatékorzetét.

1999 tavaszdn a NATO-lagorszagok Washingtonban nagy
konferenciat tartottak (nehéz lenne nem nosztalgidval emlékezni
egy-egy moszkvai partfétitkar-talilkozo retorikijara), ahol meg-
hatiroztik (vagy inkabb kihirdeuék?) a NATO 0j hozzaallasat
az emberiséghez: ezek szerint a kordbban feliilbirdlhatatlan
ENSZ-hatirozatokon, valamint az USA énnén térvényhozisan
és a nemzetk6zi jog normiin tillépve a NATO jogot formil magi-
-nak arra, hogy birhol és barmikor fegyveresen lépjen fel, ha

* érdekei (melyek egybeesnek a demokricia és az emberi jogok
érdekeivel) gy kivanjak, Ezt tekinthetjik a harmadik 6téves
terv alapgondolatinak. Mdra a NATO vilt a legnagyobb multina-
ciondlis véllalatta, amely 2 piacteremtés leghatékonyabb eszkd-
zével dolgozik, és amelynek semmilyen nemzeti hatalom valoja-
ban nem parancsol.

A kdzvetlen morilis alapot minderre a jugoszlav habor(
,rendezése” szolgaltatta, ahol az ENSZ tehetetlenségének csak
a NATO-szineket viselé amerikai beavatkozis vetett véget, €s
Jhozta el a békét". Ha visszatekintiink az angolszdsz empirizmus
jellemzésére — mely szerint kisebb Iéptékben, kisérleti forméban
kell egy folyamatot vizsgalni, hogy a nagyobb dimenzidkat is
uralhassuk — akkor taldn drnyaltabb képet kaphatunk a jelenlegi
koszovéi hibord céljardl is.

A Koszovo-kisérlet
A Szovjettinio bukasival az angolszdsz vilig nagyott lépett elSre
egy Nagyobb Britannia irinydba. Az Europai Uni6 a NATO ereje
révén angolszasz gyarmatta valt, fliggetlensége csak formalis
(vagy még az sem), &s Oroszorszig is a nyugati vilig jéindulatatol
fiigg. De ekozben Azsia Japannal és Kindval még mindig ellen-
er6t képvisel, nem is beszélve az arab vilagrol. Kina jelenleg az
utolsé nagy szocialista birodalom, ahonnan az angolok az Opi-
umhiéborit kévetSen — iszonyatos genetikai kdrokat hagyva ma-
guk utin (Orszdgépitd 1997/2) - fokozatosan kivonultak. Az
otszor huszonotéves terveiklus értelmében 2014-ben jon majd
el az ideje a kinai rendszervaltisnak. Mindenki csodilkozott,
hogy a Szovjetunié szétesése nem jirt haboraval. Talin azért
nemi, mert Németorszag az egyesités érdekében elfogadta az
aldvetett politikai szerepkdrt — ugyanakkor Japin és Dél-Kelet-
Azsia szdamdra a liberalizalodé Kina vilighatalmi ugrodeszkat
jelenthet, ami dontden megnehezitené az angolszisz terjeszke-
dést.

Amerikai szempontbol alapvetd kérdés tehat, hogy a kinai
rendszervaltis amerikai  rendfenntartis” mellett jatszodik-e majd
le. Milosevic rendszere nem mads, mint egy kisérlet arra, hogy
egy belsé nemzetiségi konfliktus kapcsan hogyan lehet felvaltani
egy orszag vezelését, megszerezni a gazdasig kulespozicioit Ggy,
hogy 2z anglo-amerikai dominanciét senki ne kérdGjelezze meg,
Az orszdg amugy teljesen fOlosleges szétlovése is értelmet kap,
ha meggondoljuk, hogy majd mindezt amerikai hitelekbdl,
multinacionalis vallalatok kozremikodésével Gjra feléptlhet.
Ami egyszer bevalt Németorszagban a Marshall-segély révén,
miért ne vilna be Szerbia esetében is?

Uriigy a katonai beavatkozdsra szdimos kindlkozik, és a
koszovoi kisérlet ranusdga szerint a legalkalmasabb, ha egy
kisebbség az orszag tertileti integritisit kivinja megkérdgjelezni.
Kina esetében erre két teriilet ldtszik megfelelonek: Mongolia
és Tibet. Mindkettd a torténelmi Kina része volt, és 1911-12-
ben fiiggetlenné nyilvinitottdk magukat. Akdr Mongolidt kivannd

tijra elfoglalni Kina, akér Tibet kivanna ajbél fiiggetlenné vilni,
maris megfelels alapja lehet a beavatkozdsnak. Nyilvinvaléan
nagy a kiilénbség Milosevic légicsapasok ellen védekezni képte-
len rendszere és az atomhatalom Kina kozott. Igy nem lehetnek
illizibink egy ilyen ,beavatkozas” lokilis jellegérdl sem —a multi-
naciondlis tirsasdgok érdekében az 6tddik huszonotéves terv
végén bekovetkezd vilighdbortrol.

Utoszo

Mielétt az Olvaso végletes cinizmussal és egyoldali angolszasz-
ellenességgel vidolni a szerzét, kérem emlékezzék Stephen
Hawking gondolataira a tudominyos elméletrél. Elméletiink
csak egy bizonyos aspektusit irja le a torténelmi eseményeknek
— mely aspektus bizonyira nem a legfontosabb az értelmezések
kozott —, és csakis ezek alapjin kovetkeztet a jovdre. Célunk
csupdn e lehetséges logikus kovetkezmények feltirisa volt, mely
taldn hozzijirulhat orszigunk orientdlodisinak Gjragondoldsi-
hoz.

Ertsey Attila
KOMPORSZAG KATONAI

1999. mijus elseje. Hibord van Eurdpéban, fizikai és lelki szinté-
ren egyarint.

A lelki szintéren zajlé kiizdelem egyik eszkdze a mestersé-
gesamnézia. A masik a szavak jelentésének fellazitasa és megma-
sitasa. A sz0 —az Ige —teremtd kozmikus ereje észrevétlen csusz-
szandssal blaszfémidba, cinikus hazugsigba fordul. Rogzitsink
néhany megfigyelést, melyek az amnézia ellenében megillnak,
néhiny szét, mely az, ami.

A hideghabori vége felé, a 68-as volt didkok és 0j tirsaik
részvételével a 80-as években fellingoltak a békemozgalmak.
A fegyverkezési verseny kivaltotta az ellenallist, melynek hatisa
lassan a politikdba is beszivirgon. Magyarorszdgon a Dialogus
békemozgalom kezdeményezte az orszég kilépését a Varsoi Szer-
z6désbél, s javasolta, hogy veliink egyidejileg egy Magyaror-
szaghoz hasonloé méretd orszdg — példiul Hollandia — szintén
lépjen ki a NATO-bdl. Ezt kévethené tobb orszag, egyoldala
engedményekkel, a teljes leszerelésig.

A 89-es fordulat kornyékén Nyugat-Eurdpa tébb orsziganak
vezetd politikusai is a semlegességgel, mint kivant realitdssal
szamoltak. A varsbi Szerzddés megsziinésével a NATO léte kér-
désessé vilt. A rendszervalté magyar pirtok valamennyien elsd
helyen szerepeltették programjukban az orszdg semlegességé-
nek deklaralsat, mint amit 1848-ban és 1956-ban a magyarsag
kovetelt.

A berlini fal leomlisa kériili id6kben Eurdpéban friss szelek
fajtak. Az Europai Hdz felépitésérdl beszélt mindenki. Egész
Eurdpa Gjjaalakuldsit varta, A volt kommunista orszigokban
spontin és egyidejileg kerekasztalok, férumok jottek 1étre.

Gorbacsov felvetése, miszerint & Nyugainak is sziiksége van
a pereszirojkdra, nem egyediili hang volt. Az 1990-ben Bécsben
rendezett Kelet-Nyugat Férum résztvevai agy vélték, hogy az
Eur6pa egésze szimdra fontos 0j tarsadalmi-gazdasagi struknirik
felépitésére elsésorban Kelet-Kozép Europaban nyilik lehetdség,
ezzel egyidejileg érzékeliék azt a litszolagos kényszert, mely
szerint ezen orszdgoknak a nyugati szociilis formikhoz kellene
igazodniuk.

A 90-es évek elején a forumok partid alakuliak vagy felol-
dodtak. A nyugati el6képek misoldsa nyomdn a régi formak
szoritottdk ki az 0j torekvéscket. Eszrevétlen hangstlyeltoléda-
sok keletkeztek. Az Furdpai Hiz gondolata elnint, helyt adva
egy addig ismeretlennek tiing fogalomnak: az Euroatlanti Inleg-
racionak. A profi politikusok — koztiik a békemozgalom volt




tagjai —ismét a ,realitisokrol” kezdtek beszélni. A magyarorszagi
pirtok a hivatalos illami tinnepek alkalmdval (mércius 15-én,
oktober 23-4n) a volt nagyhatalom frissen lerazott szbvetsége
utdn ,véddernyG” sziikségességét kezdiék emlegetni. A 12 pont
vonatkoz6 részei illetve Nagy Imre deklaricitja a beszédekbél
kimaradt.

Elindul a NATO ,békepartnerségi” programija. Felvetédik a
NATO kelet-europai bévitésének terve, megindul a volt kom-
munista orszagok versengése a NATO- és EU-tagsag felé. A Vise-
gradi Hirmak egylittmikddése talajt veszti. A térség politikusai-
nak elsSrendd célja a NATO-tagsig lesz. A legfébb indoklas
szerint ez az EU-csatlakozids €lszobija”. A misik {8 érv az orosz
fenyegetés. A korabbi alternativa — az 6nallo eurdpai haders ill.
védelmi rendszer — gondolata elvész. Kitor a horvat-jugoszlav
hibori. A béketirgyaldsokat angol és amerikai diplomatak
vezetik. A hdborival parhuzamosan épitik Magyarorszagon az
IFOR-bézisokat, a békefenntartis céljaira. Az G- és kézmitervek
kivitelezésében magyar cégek vesznek részt, az USA-ban késziilt
tervdokumenticiok alapjin. A terveken két évvel korabbi datum
szerepel.

Magyarorszag népszavazast rendez a NATO-csatlakozasrol.
Elstprd tébbségl igen.

A békefenntartok kifejezést felvaltja a béketeremta.

1999 madrcius végén Magyarorszdg, Csehorszag és Lengyel-
orszag hirtelen felvételt nyer a NATO-ba. Napokkal késébb a
meghitsult diploméciai tirgyaldsokra valo hivatkozassal a NATO
elkezdi Jugoszlivia bombdzasat. A tirgyaldsok tartalmi részei a
kozvélemény eldtt nem ismertek. A német parlamenti ellenzéki
partok felvetése nyomdn késébb kideriil, hogy a targyaldsok
feltételeként timasztotta a NATO Jugoszlavia teljes teriiletén a
fegyveres ellenGrzést. Megindul Koszov6 Kitiritése. Vajdasagi ma-
gyarok dltal lakott telepiiléseket is bombaznak. A polgari véde-
lem felkészul Taszdr kiliritésére. A katonai bazisra a polgari alkal-
mazottak nem léphetnek be. A magyar miniszterelndk London-
ban javasolja a légicsapasok intenzitisinak névelését.

A légi akci6t az USA irdnyitja, az érintett tagorszagok parla-
mentjeinek beleszéldsa nélkiil, azok utdlagos jovahagyisival.

Az amerikai nemzetkdzi jogiszok szévetségének elndke
nyilatkozatot ad ki, melyben kijelenti, hogy a 1égi akcié a nem-
zetkdzi jogot tobbszorésen, durvin megsérti. A magyar sajtéban
a nemzetkdzi jog mellé Gj jelz§ keriil: ezentdl hagyomdanyos
nemzetkozi jogrol beszélnek.

Helmut Schmidt volt német kancellir a légi akciét elhibizort-
nak itéli, melyet amerikai gazdasdgi érdekekkel magyaraz.

Magyarorszdg mar koribban hozzijarult 1égtere hasznalata-
hoz. Mint utébb kideriil, a parlament egytttal hozzijarult a repii-
I6terek haszndlatihoz is. Lehet@ség nyilik rd, hogy timadoé repii-
l6gépek a magyar repiilGtereket hasznaljak. Budapest polgari
repiiléterét NATO tUzemanyagszillito-gépek veszik igénybe. A
magyar f&viros potencidlis katonai célpont. Ujra széba kertil a
szdrazfoldi akcid lehetGsége. A NATO-tag Gordgorszag nem
enged it teriiletén szirazfoldi csapatokat. A sajtd korabban mar
ismertként emliti a szarazfoldi akcio terveit. Mint emlitik, a tervek
1998 6szén mdr elkésziliek.

A washingtoni NATO-csticson bejelenti Javier Solana fétitkar
(volt békemozgalmi aktivista), hogy a NATO az emberi jogok
elvét ezentil elGbbre helyezi a nemzeti szuverenitisnal. Hozza-
teszi: a NATO ezentil fonntartja maginak a korlatlan beavatko-
74s jogat.

Egy amerikai kdzépiskoliaban felfegyverzett fiatalok
mészirlist rendeznek, majd tucatnyi dldozatuk utdn magukkal
is végeznek. Az esemény utin az amerikai elnok nyilatkozata:
meg kell tanitanunk gyermekeinket arra, hogy konfliktusaikat
békésen rendezzék.

Csurka felveti Vajdasig onkéntes csatlakozdsinak lehetGsé-
gét Magyarorszaghoz. A nyilatkozat veszélyességére figyelmeztet

Kasza Jozsef vajdasigi magyar politikus. Az ellenzéki partok bi-

riljak a NATO-bombizist. A sajtéban politikai presztizskiizde-

lem kezd6dik. A miniszterelnok kijelenti, hogy a koribbi par-
lamenti hatdrozat értelmében az is lehetséges, hogy magyar
repiilSterekrdl bombizok szilljanak fel.

Rominia kozvéleménye megosztott. A kormany a NATO-
csatlakozast szorgalmazza. Az egyik parlamenti romén nemzeti
part a2 Huntington-féle térképpel fenyegetdzik, mondvin: a
kovetkezs 1épés Erdély elszakitisa lesz a Nyugat részérdl. Ismét
folvetddik Erdély autondmidjanak kérdése. .

Hiusvétkor a magyarorszagi templomokban hagyoményosan
folyt a liturgia. A szertartdsok sordn a hdborirdl nem esett sz6.
Budapesten mijus elsején kinyitottak a strandok.

Az események egyre gyorsabban peregnek. Nem hagynak
idét a megalldsra.

A torténések pontos rogzitése ma kiilénds fontossiggal bir.
A megfigyelés szimira kérdések adodnak, melyek felvetése ma
fontosabb, mint koribban. A ma elkdvetett mulasztisok késébb
hiromszoros sillyal esnek latba. A kdzhangulat zavart. A targyi-
lagos megnyilatkozdsoknak szembe kell néznie az elGitéletek
szerinti kategorizilissal, melyet a politikai szimpatidk-antipatidk
és a neurotikus félelem igazgatnak..

Csak személyes kérdéseimet oszthatom meg a kedves

Olvasoval. Sajat kérdéseit maginak kell feltennie.

— Miért kell nekem, eurépainak ellenségemnek tekinteni az
oroszokat, szerbeket?

— Miért idegen nagyhatalmak déntenek a mi sorsunkrol, a
kozép-eurdpai népek sorsirol?

— Miért van sziiksége Amerikdnak Koszovora?

— Miért nem meriink sajit sorsunkért felelGsséget vallalni?

— Miért nem nyiijtjik egymads felé keziiket Kdzép-Eurdpa népei,
hogy kodzosen tegylink kisérletet a rendezésre, egymasrautalt-
sagunk révén, s nem a bombdk nyomasira?

Egy szuverén — a szovetség adta kotelezettségeket is tekin-
tetbe vevs - magyar allispont hihetetlen er6vel birna. Megértésre
talilna egyszerre Keleten és Nyugaton. Miért nem meriink még
meglévs jogainkkal sem élni? Miért nem 1épiink ki a Komporszig
torleszkeds szerepébdl, miért nem bizunk a szabad és bator
sz06 teremtd erejében?
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PAGONY TAJ- ES KERTEPITESZ KFT.

A Pagony elso tiz évének dokumentumait
végiglapozgatva lassan formdléde, izgalmas
sorstériénet rajzolodik ki. Kezdetben inkabb dszténds,
kaottkus, majd a kontiirok egyre folismerhetébbek,
Jformat dltenek. FEzt az élményt nem lehet leirni, csak a

belehelyezkedés révén torténd atélésre van lehetdségiink.
Az alabbi beszélgetés erre tesz kisérletet.

Ertsey Attila: Hogyan sziiletett a Pagony? Kiilonés
torténet: frissen végzett kertépitészek irodat alapitanak,
mester nélkil. Hogyan tortént ez?

Herczeg Agnes: Kezdetben, a 80-as évek elején eljar-
tunk azokra a Kadas Agnes kislakisaban tartott szemina-
riumokra, ahova egyetemistik, akik Makovecz Imre épi-
tészetének forrdsa irint érdeklddtek, akkoriban csapatos-
tul jartak. Irt taldlkoztunk Kalman Istvannal, aki az antro-
pozofiai szemindriumot vezette. Valami idevonzott és
évekig tanultunk itt.

A késébbi Pagony tagjai ekkor még nem ismerték
egymast, mert kiilénbozé évfolyamokra jartak. Ketten
(Herczeg Agnes és Illyés Zsuzsa) mar végeztiink és a csa-
ladalapitias-gyereksziilés gondjaival elfoglalva otthon
voltunk. A fiatalabbak még utolsd egyetemi éveiket jartak,
de hallottuk, hogy tobben érdeklédnek az antropozéfia
irint. Ketténknek volt alkalma megizlelni, milyen 4llami
vallalatnal dolgozni. Végiggondoltuk a lehetséges életpi-
lyakat, egyik sem tiint vonzonak, de mégsem merilt fél a
cégalapitis otlete. Lakasiigyekkel és a gyeddel kiiszkod-
tlink. Magunktdl nem jutott volna esziinkbe. Kalman Ist-
van volt az, akinek meggydzédése volt, hogy ezt kell ten-
niink. Az a bizalom, mellyel megtisztelt, &s amellyel mint-
ha elére litta volna, hogy ez menni fog, adta a l6kést.
Pénz nélkiil kezdtiink neki a cégalapitasnak.

Ertsey Attila: Szerencsés pillanat volt — mondtatok.
Miért volt az ez az 1989-90-es idGszak?

Herczeg Agnes: Minden mozgasban volt, és igen ked-
vezdek voltak a kdriilmények. Ma mar nehéz lenne elkép-
zelni, hogy frissen végzett fiatalok céget alapitanak.

Mestert hidba kerestiink, nem talaltunk olyan idésebb
tervezst, aki magira vallalta volna a cégalapitast. A villa-
latok atalakulofélben voltak, és fGleg bomlottak, igy vesz-
teni valonk nem volt. 1990-ben megalakult a Pagony Tdj-
és Kertépitész BT.

Beszélgetéseket szerveztiink, igyekeztiink megismer-
ni a tdj-és kertépités altalunk fontosnak tartott személyisé-
geit. Kadas Agnes segitségével és forditasai révén jutott
el hozziank Jochen Bockemiihl egyik kényve, az elsg,
mellyel taldlkoztunk. Kdlmin Istvin segitett hozzi, hogy
eljussunk Dornachba, ahol talilkoztunk Bockemiihllel.
Benne taliltunk mesteriinkre, ami tovabbi tanuldsra és
munkéra sarkallt.

Belépve a Kos Karoly Egyesiilésbe megtanulhattuk,
hogyan kell egy munkit ismertetni, egy kiallitist megcsi-
nilni, valamit megszervezni.

Ertsey Attila: Milyen az iroda gazdasigi mikodése? A
kiilsé szemléls is észreveheti, hogy van valami lényeges,
ami kozos, amit egyforman fontosnak tartotok.

Buella Monika: Ennek a kitalaldsa is egy feladat.
Sosem volt modell, vallalat, féndk, elosztisi automatiz-
mus, stb. Hetente tartunk kozgyiilést. Itt megbeszéljiik
kozos dolgainkat, a pénzt, a beruhdzasokat. Negyedéven-
te tartunk kisebb, évente egy nagy zarast, ezek hosszan
tartanak, de soha nem sajnaljuk a riforditott idét.

Ertsey Attila: Egy atlagos cégnél mindenki annyit vesz
fol, amennyit dolgozik. Itt hogy van ez?

Buella Monika: Szigor( nyilvantartasi rendszertink
van, ki milyen munkat végzett, mennyi a koltsége, mennyi
maradt bel6le. Az év végén kidertil, kinek mennyi pénzé-
nek kellene lennie

Teljesen egvenléen finanszirozzuk a fenntartasunkat,
a szellemieket, a k6zds akcidinkat, fiiggetleniil attél, hogy
kinek mennyi a bevétele. Mindezt levonjuk tehat a beveé-
telbdl és a maradékot felezziik, jovedelemre az egyik felét
s kozos kalapba a misik felét. Itt is lehet még modositani,
az automatizmus helyett adott esetben egyedi elbirilas is
van. Mivel mindenki kiilonbézd meértékben dolgozik és
a felét eszerint kapja, a masik fele, amit egyenléen osztunk
szét, az kiegyenliti, kompenzilja a jovedelem-kiilonbsége-
ket. Mert valamilyen munka éppen nem fizetett, vagy az
irodaért tett az illetd valami nem fizets dolgot. Es mert
mindenki a sajat ereje, képességei szerint dolgozik, ezért
nem tesziink kiilonbséget, hogy ki dolgozik tébbet, vagy
ki lusta,” sth. A heti kozgytlés arra is j6, hogy tudjuk, ki
milyen gonddal kiizd, milyen helyzetben van. Veliink né,
lélegzik a rendszer. Mindegy, hogy éppen hogyan miko-
dik, mert dllando lélekjelenlét, figyelem kell hozzd, ami
szorakoztato és farasztd is. De ragaszkodunk hozza.

Ertsey Attila: A szemléleteteket legjobban az a mondat
jellemzi, melyet a Szabad Gondolatok Hiziban indult el6-
adds-sorozatotok mottéjaként megfogalmaztatok: ...a
segitségert kialto természet. Eljutottatok oda, hogy ezt ti
halljatok, ahogyan szél. A magira hagyott, az elrontott
természet, illetve az, amit az ember megnemesit. Azt végzi-
tek, amit Goethe tart a miivészetrdl: a természet tovibbte-

A ralidndorogdi vandorkonferencia egy csoportja tijmegfigyelésen
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remtése az ember altal — de hasonlithatjuk Wright-hoz is,
aki éptiletet gy tekintette, mint ami befejezi a tijat, fel-
emeli azt. Visszatekintve mik azok a csomdpontok, ame-
lyek a szemléletetek alakitisiaban déntéek voltak?

Herczeg Agnes: Ha végignézzik a toérténetet, alapvetd
volt a természetismeret litdsmodjianak elinditisiban, hogy
Zsuzsdval elmentiink Bockemiihlh6z, meghallgattuk, és
megismertink koriilotte sok embert, akik ugyanerre a
kérdésre kerestek vilaszt.

Kezdetben az el6adisai kevésbé voltak érthetdk sza-
munkra, inkabb a gyakorlatok, melyeket végigesiniltatott
veliink. Amikor hazajottiink, beszamoltunk a tébbieknek.
Es kozben — mivel a talilkozok nyaranta voltak — elkezd-
tiink dolgozni az Eletésszefiiggések c. konyvén, ami tébb
éven 4t tartott, hétrol-hétre. Eljartunk a nyéri talilkozdkra,
amelyek egy Gjonnan alakult korben zajlottak. Tanitisi
modszere oft is G volt. Késébb a talilkozok kimozdultak
Svijcbal, illetve Dornachbdl, és tgy éreztiik, hogy nekiink
is fol kellene villalni egy talalkozo megrendezését. Ekkor
csindltuk a talizndérogdi nyiri konferenciat. Oriasi erdfe-
szités volt két szempontbdl is: eljutottunk a tanuldsnak
arra a fokozatira, amikor 6nilldan vezettiink munkacso-
portot, mi taldltuk ki a feladatot. A misik: amikor vége
lett a konferencidnak, egy drima jatszodott le. Ok elmen-
tek, és nem tudtuk, hogy megértették-e vagy sem azt,
hogy ez a dolog akkor lehet teljes, ha ott helyben, ahhoz
a kozeghez szervesen kapcsolodva tudja az elGadott meg-
ismerési modot képviselni. Azt tapasztaltuk, hogy ha ide-
jon Bockemuhl vagy misok, elmondjak a mondanivalé-
jukat, ami egy értelmileg felfoghatd dolog, de utina,
amikor magad maradsz, nem tudsz mit kezdeni vele. Ami-
kor 6k elmentek, ott illtunk és felismertiik, hogy amit
tanultunk Bockemiihltél, ahhoz valamit hozzi kell még
tenniink. Egyéves vergddés volt, hogy mit csindljunk. Mar
nem tudtunk kényveket olvasgatni, ez mar nem az a pont
volt. Hogyan tudnink kifelé nyitni?

Ekkor irtuk ki a Kézdsségi tér cimd palyazatunkat. Azt
hittiik, hogy meghirdetjiik és palyamiivekkel fognak
ellepni a hallgatok, majd ebbdl lesz egy szeminarium. Jél
elckeszitettiik, ki melyik aspektusbél fogja a témit targyal-
ni, a beszélgetéseket vezetni, a végén lenne egy alkototi-
bor, egy hét kéz6s munka. Csak egy lany adott be palya-
zatot. Az elképzelésbol végiil az alkotétabor valdsult meg,
le is zajlott az egész és fantasztikusan sikertilt. Mégis akkor
lett volna egész, ha a nagyon intenziv gyakorlati egytittlét
mellett lett volna még mas is.

Megint levontuk a tanulsagot, hogyan |épjiink tovabb,
masoknak is adva valamit. A Szabad Gondolatok Hiza
megalapitasit kévetSen igy sziilettek az ott tartott szemi-
ndriumok. Szik, &t alkalomra szabott beszélgetés volt ez,
a végén egy hétvégi tijmegfigyelési gyakorlattal Pulin.
Itt pedig az hidnyzott, ami az alkototabornal megvolt. Erre
megint elcsiiggedtiink, de most erre az évre is kialakitot-
tunk egy szeminariumot.

Ertsey Attila: A Bockemiihl-féle gyakorlatok milyen
viltozist hoztak a szemléletetekben? Elétte voltak stidiu-
mok, antropozofia, mint felvezetés, de mi viltozott? Beliil-
6l hogyan tapasztalhat6 példaul a Bockemiihl-féle kialli-
tis tajszemléletének 0j és dromteli élménye?

Hlyés Zsuzsa: Nekem a legfontosabb az volt, hogy
sajat megfigyelés iltal is lehet megismeréshez jutni. Nem
kényvbdél, hanem aziltal, hogy érzékeliink, tiirelemmel
megfigyeliink, rd lehet jénni a természet titkaira és folya-
mataira; ez a kodzvetlen megismerési folyamat. S&t, csak
igy lehet, hogy az ember kapcsolatba keriljon a hellyel,
és vele valosigos viszonyt alakitson ki.

Ertsey Attila: Mire irinyul ez a figyelem?

Illyés Zsuzsa: Bockemiihl kérdésekkel és feladatokkal
ravezette az embert arra, hogy mit nézzen meg. Ha az em-
ber tapasztal valamit, az aztin éberebbé teszi, és magatdl
megy tovabb. Sajit kérdései lesznek. ErdeklSdés kell hozzi,
csak akinek megvan, az veszi komolyan a gyakorlatokat.

Sziics Gabor: Szeretetteljes odafigyelés. Példaul ha
levessziik a névény leveleit a kifejlodés sorrendjében, an-
nak van egy ritmusa, ahogyan a levél viltozik a gyokértdl
a virig felé, ahogyan a silypont eltolddik a levél hosszi-
ban, a forma kitdrulkozik és 6sszehizodik, majd Gjbol,
végiil eljut a virigig. Ebben az oda-vissza jatékban jén
létre maga a virdg, s ami ebben a képben megsziiletik, az
4 megismeres.

Buella Monika: Ezekben a gyakorlatokban rijéviink,
hogy néziink, de nem latunk. A gondolkodisunk iranyi-
tott, meghatarozott és nem elég nyitott ahhoz, hogy a
litott dolgokat valéban befogadja. Gondolkodni kell
tehit, nemcsak a betanult dolgokat rahGzni a latottakra.
Ehhez kell a tiirelem és az érdekl&dés.

Ertsey Attila: Ez tehit a figyelem és gondolkodis
iskolija, amellyel aztin magad tudsz tovibbhaladni.

Herczeg Agnes: A gondolkodis megszokott modjin
az €letre vonatkoz6 bizonyos kérdéseket nem tudsz meg-
vilaszolni. Az €16 tirgyszerli megfigyelésével azonban az
adott pillanatban megismerhetsz egy életfolyamatot, élet-
Osszefiiggést. Az ébredés erre vonatkozik, ez nem érthetd
meg masképp. Ha egyszer észrevetted, utina nem tudod
nem latni; az élet mis teriiletein ugyanigy. Ez a szemlélet
egyurtal eszkoz a folyamat, a létesiilés megfigyelésére, s
igy barmely mis teriileten is alkalmazhato.

Ertsey Attila: Visszakanyarodnék a lépcséfokokhoz,
amiket megszereztetek. ElSszér tanultatok, aztan bekap-
csolodtatok a konferencidkba, késébb 6nillé konferen-
ciit rendeztetek, majd meghivtak titeket Kalugiba.

Herczeg Agnes: Nem ilyen egyszerd. Taliindorogd
utin mir nem tudtunk egy ideig elmenni a konferenciik-
ra. Ugy éreztiik, hogy annyira képtelenek annak a befoga-
ddsdra, amit akartunk, hogy mit kezdeni az egésszel. Kije-
lentettiik, hogy tobbet nem megytink.

Illyés Zsuzsa: Minket tébbet nem lainak. ..

Herczeg Agnes: ...aztin mégiscsak littak. De Orosz-
orszigba kellett vinni a konferenciit.

Ertsey Attila: Az orosz Ut jelentett-e valamilyen elmoz-
dulist a dérogdi konferencidhoz képest? Volt-e olyan ere-
je, hogy kimozditsa a résztvevéket?

Hllyés Zsuzsa: Nehéz dolog nyugati missziondriusként
odamenni, hogy most én, a nyugati ember, megtanitom
a keleti embert erre a szemléletmédra, mert 8 nem tud
gy litni, noha sziiksége van ri, hogy megtanulja. Ez kon-
fliktusokhoz fog vezetni, mert persze, hogy nem tudja,
mert talin nem is lehet azzal a médszerrel megtanitani.
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Fel kellene fedezni, amit a masik tud, és az egésznek kol-
csdnos tanitdsba kellene dtmennie.

Herczeg Agnes: Bockemiihl ltalaban elkezdte az el6-
adasait és nem fejezte be. Koézben ugyanis belekérdeztek,
kérék, hogy illjon meg, addig ne menjen tovabb, amig
el nem magyarizza részletesen. Olyan témdkra kérdeztek,
melyekrél hosszasan kellett beszélnie. A vége igy nyitott
maradt. Mi itt Magyarorszigon mindig udvariasan végig-
hallgattuk; ott nem igy ment.

A mi csoportunk nagyon j6l mikodott, mert hirom
kézeg volt jelen, a nyugatiak, az oroszok és kdzépen mi,
akik mindkettébél értettiink valamit.

Sziics Gabor: A rendezvény egészére volt hatdssal a
jelenlétiink. Hidegebb lett volna, ha nem vagyunk ott.

Herczeg Agnes: A nyugatiak débbenten nézték, hogy
hogyan tudunk az oroszokkal ilyen kézvetlen médon be-
szélgetni. Hogy nem Ggy néziink rajuk, mint megszillokra.

Myés Zsuzsa: Azt is dobbenten nézték, hogy nem
tartjuk Sket naiv, gyermeteg lelkeknek, és nem estink ha-
nyatt a meglepetéstél, amikor vendéglatonk, Nyikoldj ar-
ol mesél, hogy a kalugai Szent Széfia hogyan kénnyezett.
Aki az ottani antropozdfus-hizat vezeti, bizalmasan el-
mondta, hogy Kalugiban fog megépilni a masodik
Goetheanum, mert itt taliltdk meg a konnyezd Szent 526-
fiat. Mi odaadéssal tudtuk befogadni, hogy 6 milyen, kéz-
ben a nyugatiak rosszul voltak, hogy miféle babondssag
ez itt?

Iilyés Zsuzsa: Az oroszok sokkal nyitottabbak voltak,
szerettek volna tanulni téliink. Addig nem tagitottak, amig
valamit rendesen meg nem magyariztak nekik. A nyuga-
tiak csodilkoztak, de nem volt benniik érdeklSdés az oro-
szok irdnt.

Sziics Gabor: Nyikolaj folyton szeretett volna Kaluga-
16l beszélni, s ezt Bockemiihlék a hét végére tervezték.
Nehezen sikeriilt csak elérni, hogy az elejére tegyék, hadd
tudjuk mar meg, hol vagyunk, ismerjiik meg a helyieket.

Ertsey Altila: Az egész munkatokbdl kiolvashaté a
torekvés, hogy a Kelet-Nyugat karaktert megprébaljatok
osszekotni annak révén, amit magunkban hordozunk,
masrészt a megismerést és a gyakorlatot is megkisérlitek
osszekotni. Hogyan jelenik ez meg a munkatokban? Mit
lehet kiolvasni beldliilk a megrendeld szemével nézve?
Masrészt, sajit megismerési eredményeiteket hogyan tud-
jatok megjeleniteni a fiatalok és a kilvildg szamdra?

Vincze Attila: A meghizok érzik, hogy a Pagony vala-
mi folyamatba, kontinuitisba kivinja &ket helyezni, nem
készterméket akar elGallitani, Ha példaul egy falurdl van
570, akkor ott kell legyen a hatwtérben — barmilyen apro
{igyrél is legyen szd — hogy ez benne van a falu szerves
fejlédésében.

Ilyés Zsuzsa: Nem ezzel az igénnyel jonnek, de ezt
kapjik. Aztin vagy magukra ismernek, vagy nem. Nélunk
egy kicsit masrol van sz6, mint egy épiilet esetében, mert
itt nekiink egy hossza folyamatot kell kitaldlni. A meg-
rendelé magitol nem gondol ilyesmire.

Herczeg Agnes: Nehéz elfogadtatni, hogy itt egy
folyamatrol van szo. Egy kiils6 térhez hozzatartozik egy
életfolyamat. Ebbe bele kell tudni allni fenntartoként, vagy
tovabbvivéként.

Ertsey Attila: Az iroda torténetét végigkisérve allando
ingalengést tapasztaltam. Amikor a cég gazdasigi mély-
ponton volt, mindig sziiletett egy-egy kezdeményezés,
amely elsGsorban a megismerést, a szellemi fejlédést szol-
gilta, nem az iizleti sikerre tort — anyagilag abszolut rfize-
tés volt. Ezeket az dldozatokat rendre dtmeneti javulds
kovette, majd Gjra nehézség. A nehézségekbdl a semmibe
wrténd elrugaszkodds és az ezt kovetS prosperitds nem
direkt, de titokzatos kapcsolatban van.

Sziics Gabor: Csak gazdasagi alapon szervezddd do-
log esetében nem sikerdilt volna dtjutnunk a mélyponto-
kon.

Ertsey Attila: Mi az a rejtett Osszefiiggés, ha van ilyen
egyaltalan? Van-e ilyen Osszefliggés? Hogyan hatnak a
szeminariumok és egyéb tevékenységek?

Buella Monika: A szemlélet dtadisa kiizdelem. Ha
ebbél médszert tudndnk csindlni, akkor biztosan nagyobb
sikertink lenne. Az egyetemistikat ez jobban meg is
ragadna. A Pagony azért tud mikodni, mert ezt az oldalt
folyamatosan miveli. Nem azért, mert a gazdasagi helyzet
esetleg jobb lett. Nem ilyen alapokra éptilt mar az indulds-
ndl sem, ezért az, hogy még mindig vagyunk, nem gazda-
sagi megfontoldsbél van igy. A megalakuldskor ezer indo-
kot lehetett volna felhozni, hogy miért ne alakuljunk meg.

Ertsey Attila: Az a kép, ami a beszélgetés elején tgy
allt 6ssze, hogy volt itt egy szerencsés pillanat, amikor
emberek Osszetalilkoztak, és létrejott egy cég, ahol Gssze
tudjatok kotni a megismerést a munkéval. Mindenki szel-
lemi kozosségre vigyik, ezt azonban tébbnyire a
munkijin kiviil taldlja meg. Ha egybeesik a munkajdval,
az szerencse. Nagyobb esély van ra, hogy egy céget a
részletekbe menden, a gazdasigi mikoddésig meg lehes-
sen formdlni. E sok tevékenységbdl egy ilyen valos szelle-
mi kozosség ragadhatd meg.

Buella Monika: A szerencsés pillanat igaz, de a sze-
rencsés helyzetet mar mi teremtettiik meg,. A pillanat keve-
seknek adatott meg egy ilyen torténelmi helyzetben, 1990-
ben, de az &sszes tobbit magunk teremtettiik magunk
koré. Ezt viszont megteheti barki.

Herczeg Agnes: Szerencsések vagyunk abban is, hogy
gyonyord a szakmank, gydnyord, amivel foglakozunk,
eleven, az életrdl szol. Mindannyiunkban benne van ez a
szerelmes allapot az irdnt, amit csindlunk.

Természetismeret-iskola hallgatéi terepgyakorlaton, 1998 majusiban.
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Sziics Gabor, Vincze Atti

PAGONY

TAJ- ES KERTEPITESZ IRODA

1990-ben alakult, tagjai tij- és kenépitész mérnokok.

1989 ota kapesolatot tartunk fenn a Geotheanum Szabad Szellemtudo-

minyi Foiskola (Svije) Természettudominyi Szekcidjaval.

1991161 irodank tagja a Kos Karoly Egyesilésnek.

Trodankban dolgozott Marton Laszl6 Attila és Esziiny Gyzo vindorépitész
KIALLITASOK:

Geréb, Kos Kiroly Egyesiilés negyedéves talilkozoja 1994

A Ddrogdi tay individualitasa cima Kidllitisa 1995

Magyar Mez6gazdasigi Mazeum, Eletdisszefiigeések a tajban (a Geothea-

num Term. tud. Int. kidllitisa a PAGONY szervezésében) 1995

Orvkségrink cimi kiallitis az IUCN-nel és a FOK-kel kozosen 1996

A Kés Kiroly Egyesiilés millecentendriumi kidllitdisa 1996

Kapolcs, Okologiai és Tjtorténeti Kidllitis 1998

KONFERENCIAK:
Geréb, Kos Kiroly Egyesiilés negyedéves talilkozoja 1994
Taliandérogd, nemzetkizi dkologiai vindorkonferencia A tdj individua-
litasa cimmel (a Goetheanum, a KKE és a PAGONY rendezésében) 1995
Oroszorszig, Kaluga, A tdj atmoszférdja - hid a jovéhéz nemzetkdzi
okolbgiai konferenciin A védros, mint tdj munkacsoport 1998

OKTATAS:
Sajat szervezésben szeminariumi sorozat 1989-90
Népféiskola a Dordgdi-medencében és Satoraljatjhelyen 1991-92
KKE szabadiskolajanak szemindriumai (tijmegfigyelési gyakorlatok az
év kiyrforgasaban) 1990-91
Biokultira Egyestilet — biogazdaképzd 1991-95
Kos Kiroly Egyesiilés Szabad Oktatisi Foruma 1993-96
Talidndérogd, ARS TOPIA Alkototibor 1997
Budapest — Pula, Hogyan ldtjuk a természetel? elGadassorozat és
tijmegfigyelés terepgyakorlar 1998
Dordgdi- medence, Tajismereti sétik 1998
Budapest, Természet- és tdjismereti iskola 1998-99

DIJAK:
Pro Natura Dij (KTM) 1994
Henry Ford Kulturdlis Orékségért Dij (Henry Ford Alapitvany) 1998
Kos Karoly Dij (FVM) 1998

A 10 oldaltol a lap aljin az erdei gydmbérgyokér (Geum wurbanuni)
két éven 4t egymds utin kifejldds leveleinek arnyképei lithatok,
{Jochen Bockemiihl utin)

FONTOSABB MUNKAK

1990

A fléra-tetSk magyarorszigi meghonositisa - tanulmany

Tokaiji 300 fGs diakszallo tetGkertjének terve és Kivitelezése™
Adony, Rikoczi-Kossuth u. emlékpark kertépitészeti terve™

Ybl Miklés Ep. Miisz. Féiskola fl6ratetsk tervei és kivitelezése***
Gydrvir, Faluhaz kertjének terve**

1991

Budapest, Francia ati ipartelep kenészeti terve és kivitclezése***
Galgafarm — tkofalu megvalésithatésagi tanulminy-vizsgalata
Inter-Europa Bank pasaréti kertje; rekonstrukcios terv &s kivitelezés*™

1992

Ajka, Virosliget és kérnyéke RRT vizsgalat és program
Balatonszarszo zoldfeliileti koncepcidja

Balatonalmadi, Club Hotel kertjének kiviteli terve***
Budapest, Tulipin u-i villa kertjének terve és kivitelezése***
AszOd, Belvdaros RRT. zoldfeltleti és kdrnyezetvédelmi terv

1993

Veresegyhdz, MOL benzinkdt zoldfeltleti terve**

Vic, Dunapart RRT. zoldfeliileti és kirnyezetvédelmi terv — 1993-94
Dunatjviros, evangélikus templom kertjének kiviteli terve
MezGzombor, Disznoké borfeldolgozé, kornyezet zoldfelileti terve®*®
Sarospatak, gimnazium kertjének terve****

Nagytétény, Varoskdzpont RRT. zoldfelileti és kornyezetvédelmi terv
Nogrid, a Virhegy kornyezetrendezési tanulmanyterve

A DoOrdgdi- medence fejlesztési koncepcidja

Dombévir ART zéldfelileti és kirnyezetvédelmi terv — 1993-97
Veresegyhaz, Széchenyi téri ovoda kenjének terve***®

Csepel, Varoskozpont RRT. zoldfeliileti és korny. védelmi terv — 1993-94

1994

A Dorogdi- medence telepiiléseinek komplex fejlesziési stratégidja
Budapest, XI. Bantok Béla Gt arculatterv, kertépitészeti munkarész
Veresegyhdz, Csomadi at, zoldfeliileti és kornyezetvédelmi terv
Mako, Jozsef Attila Gimndzium kertjének terve*™

Budapest, Andrissy t kertépitészeti arculatterve

Csanddpalota, Kelemen Liszlo Emlékpark terve**

Veresegyhaz, Gyemekliget kenépitészeti tervei®

Pula- Ocs- Talidndoriogd ORT.

Budapest, Csepel-szigeti viztisztitomi kertépitészeti terve — 1994-95**
Oroszliny, 48-as emlékpark kenépitészeti terve**”

Budapest, Lauder iskola kertienek engedélyezési terve®
Bardudvarnok és krnyéke Regionilis RT. tdj- és kornyezetvédelmi
vizsgilat és program

Piliscsaba, Pazminy Péter Katolikus Egyetem kertjének tervei
Oroszldny, Gimnazium és szki. kertépitészeti tervei — 1994-1995**
Budapest, Madich sétiny, utcabitor és névénydekoricios terve*™*
MezdOgazdasagi térségek tijokologiai énékelésének modszerei — MTA
OKTK kutatas — 1994-95

1995

A Dortygdi- medence fejlesztési munkdi — A Dérdgdi- medence tijinak
gazdagitisa, gazdaf6rum projekt — 1995-t61

Veresegyhaz, Gyogyszillo kenépitészeti tanulmanyterve

Tokaj, Rikoczi-Dessewffy kastély kertjének terve*

Veresegyhaz 100 ha-os beépités zoldfeliileti terve

Vic, Kilviria-domb tjrend. és binyarekultivicios tervei — 1995-1997+***
VAC, felhagyott r. kat. temeté megnyitisanak tanulminyterve
Budapest, Afonya u. 8/a. kertépitészeti terve*™*

1996

Aszdd, Petdfi Sandor evangélikus gimnidzium kertépitészeti terve®*
Balatonlelle, Holyday park tervei — 1995-1996%**

Veresegyhiz, F6 tér rendezésének tanulminyterve

Budapest, XII. keriileti védett forrisok kornyezetrendezési terve***
Etyek, Magyar-kit és kornyezetének helyreallitasa®®

Zombai kastélykert kertépitészeti terve***

A Dérdgdi-medence fejl. munkai — Alapitvianyi projektek -1996-t61
Budapest, Kecske u-i Makona-székhiz kertjének terve***
Csikszereda, Nagyrét tijkert tanulmédnyterve — 1996-98****
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Balaton-felvidéki Nemzeti Park, a Kali-med. inf. rendszere — 1996-1997"*
Tihany, Kézponti tér kentépitészeti terve®*

Tihanyi bencés apitsag kvadruminak kenépitészeti terve

Bonnya Somogy kerje adiildfalu kenépitészeti terv és kiv. — 1996-1998"*
Budapest, Nagytétényi ati Katakomba-temetd és krematdrium
kérnyezeti hatdsvizsgilata

Szeged, piarista gimndzium kertépitészeti eng. terv

1997

Veresegyhiz, Cserndk-kert kertépitészeti terve®***

Réviiilop, evangélikus konferenciakdzpont és idild kertépitészeti terve
Budapest, IV. ker. mormon-egyhiz kertjének terve***

Veresegyhdz, Misszi6 Egészségligyi Kozpont kertjének terve***
Kapolcs, Imdri-domb természervédelmi teriilet fejl. terv és kiv.***
Girdonyi-félsziget RRT zoldfeliileti és kémyezetvédelmi terv
Budapest, 100 holdas pagony — Micimacké jitszotér terve és kivitelezése™*
Budapest, Jokai- kert felgjitis-el6készitd programija és 1. litem
kertépitészeti eng. terve — 1997-1998%**

Heves, Hdsok tere kornyezerendezési terve™**

Balaton- felvidéki Nemzeti Park, Bazalt-hegyek, informiciés rendszer
Pécs, BAT dohdnygydr kertiének tervei és Kivitelezése — 1997-1998%**
Telki, maginkorhiz kerjénck terve™*

Budapest, Ugetd hasznositisi javaslatinak zoldfeliileti és
kornyezetvédelmi terve

Budapest, Arnika utcai villakert kertépitészeti terve**

Gyékényes, Bardudvarnok, Mezéesokonya, Kutas, Pilisszintd
banyarekultivicids tervei****

Lajoskomirom, Fétér kertépitészeti terve és kivitelezése — 1997-98%
Tiszalok, Tiszadada, Tiszadob, Tiszaeszldr telepiléskozpontok
rehabiliticids tervei

1998

Pesthidegkat, Waldorf dlalinos iskola kentépitészeti terve

Budapest, Szemlohegy u-i tirsashdz kerjének kertépitészet tervel
Budapest, Németi villa kertépitészeti terve***

Budapest, Németvolgyi Ot csalidi haz kertépitészeti terve™**
Székestehérvir, Rabakoziék kertjiének kertépitészeti terve™**

Vecsés, Hertz autokolesonzd kertjénck tervezése és kivitelezése®
Budapest, VIIL ker. 112, 116. sz. tbmbdk RRT. zoldfelileti és
kérnyezetvédelmi terve

A Vici- liget természetvédelmi teriilet kezelési és fejlesztési terve
Budapest, VIII, ker. Jozsefvirosi rehabiliticios stratégia zoldfelilet és
kérnyezetvédelmi munkarésze

HM léterck tijokolagiai felmérése

Veresegyhidz, dvoda kertépitészeti terve

Budapest, Békasmegyeri evangélikus templom kenépitészeti eng. terve
Doba, Farkasgyept, Magyarpolany, Németbdnya, Noszlop, Széc
falukép-megtjitasi terve

Szentendre, Havadidi-Yoko Ono nyaralokertje, terv és kivitelezés***
Téc, Karpatia-Park tajrendezési munkiinak megvaldsithatdsagi tan.
Kaposvir, Szentjakabi bencés kolostorrom kertjének kertépitészeti
engedélyezesi terve

Sas-hegy déli lejtd — Madarliget tanulminyterve

Balatonboglar, BB Ipanerilet RRT, zoldfeliileti €s kornyezetvédelmi terv
Budapest, Liszlé Korhaz KSZT zoldfeliileti és kdrnyezetvédelmi terv
A Hévizi-to toparti krnyezetének kenépitészeti dtletterve — 1998-99

Transpeagony munkdk 1998

Csomad- Bilvianyos régio fejlesziési stratégidja

Szejketiirdo tajrendezési és zoldtelilet fejlesztési programja
Csikszereda, Napocska dvoda kentépitészeti terve és kivitelezése™**
Székelyudvarhely, csaladi haz kentjének terve

Csiksomlyd, panzio kerjének kentépitészeti terve

Kalibiskd, vendégld, panzio, kemping kertépitészeti terve®**

misként épilt meg »
részben épilt meg -
megépiilt

épitése folyamatban

s

ahde

Tanulmanyfotdk — az ember altal
kornyezetalakitasra hasznalt kilonféle anyagok a természethen
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Herczeg Agnes:

REGIOFEJLESZTES ERDELYBEN

Csomad-Balvinyos régidban a Csiki Természetjird és Termé-
szetvédd Egyestlet (CsTTE) dltal kezdeményezett és évek oOta
kifejtett természetvédelmi és kornyezetvédelmi szempontokon
nyugvo fejlesziési munkat az Orszdgépitd 96/4-es szamiban be-
mutattuk. Hargita és Kovdszna megye hatirdn, a Szent Anna-
tavat is magaban foglalé, vulkini utdmuikodésekben, természeti
ritkasagokban gazdag Csomad-hegység, Tusnadfiirdd és a 1érség
egyeb firddhelyeinek egykori fiirdékultirdja, a Balvanyos var
és a tobbi virmaradvany torténeti emlékei, a hegy libanal fekvé
falvak szépsége és hagyomany&rzése, amely e régid sajdtja, ki-
emelt figyelmet érdemel. Az eltelt id6 alamt a torténet folytatadott,
amelynek tanulsagairdl érdemes szolnunk.

CsTTE-s barataink, akik nagy helyismerettel és szakiudassal
rendelkeznek elkészitették a Csomad-Budds hegycsoport kor-
nyezetvédelmi helyzetének és regionilis fejlesztési lehetGségé-
nek felmérését. Tobb izben megkerestek minket, hogy tdjépi-
tészként kapcsolodjunk kezdeményezésiikhoz, s talaljuk meg
a modjat, hogyan lehetne az it elinditott fejlesztési tevékenység-
be bevinni azt a szakismeretet és tapasztalatot, amelyet a Dérog-
di-medence organikus fejlesztési munkdja sordn megszereztiink.

Nagy megtiszteltetésnek, méginkiabb komoly felelsségnek
tint, hogy ebben a munkdban generiltervezdként vegylnk
részt, Tobb szempontbdl is: nem ismerjiik a helyi torvényeket,
a helyi teriileti tervezést, a nagy tivolsig miatt nchéz a vidéket
olyan alapossiggal bejarni, hogy kialakuljon benniink a tgjjal
vald személyes kapesolat. Generiltervezdi feladatokat pedig
csak meghatdrozott jogi keretek kozott lehet végezni, megfelel
anyagi fedezetel. Ezek a kérdések foglalkoztatak minket, mi-
kézben érzékeltiik, hogy szakmai segitségiink nélkiil nehezen
lehet lenditeni a helyzeten. A CSTTE, mint civil szervezet palya-
zati pénzekbdl készithet tanulmanyokat, de nehéz atlépni azokat
a hatirokat, amely a civil szféra, az igazgatds és a gazdasigi €let
kozott hazodik. Olyan fejlesziési tervre van sziikség, amelyet
mindenki elfogad irinyado cselekvési stratégianak, s a fejlesziés-
nek kialakulnak a jogi keretei, megteremtdik a gazdasagi hatte-
re, szervezete, s mindazok a pontok, amelvhez barki szabadon
kapcsolodhat.

Ekkor kerestiik fel Kolumbédn Gédbort, a Hargita Megyei Ta-
nics elnékét, hogy megtudjuk milyen egytitmikadési lehetsé-
gek adottak megyei, orszigos szinten, kiilonds tekintettel arra,
hogy a turisztikai tarca az RMDSZ kezében volt. Szerencsés talal-
kozas volt. Kolumban Gabor is a régiofejlesztésben latja a terme-
szeti, tdji énékekkel rendelkezd, infrastruktirdban elmaradorr,
nehéz gazdasagi €s szocialis kérdésekkel kiizdd megyei teriiletek

szamdra a kiutat. A régidfejlesztésrdl sz616 tdrvény is elSkészités
alatt dllt mdr, s azota torvényerére emelekedett. A megyék kozti
egyitmiikddés keretében Hargita megye tobb teriiletnek szin
prioritist, példiul Szovita kérnyéke Maros megyeével, vagy Gyil-
kos-t6 és Békas-szoros Neamp megyével. A Csomid-Bilvinyos
régiot pedig Hargita és Koviszna megye hatara szeli at. A hosszas
beszélgetés eredménye egy palydzati anyag lett. Két nap és két
éjjel dolgoztuk ki a programot, amely végiil a minisztériumba
kertlt. Ekkor még nem volt sejthetd, hogy a turisztikai fejlesztési
célokra elkiilonitett pénzeket az adminisziricié mar elkoliotte.
Végiil hathatés eszkézok hidnyiban Birtalan Akos miniszter Or
is lemondott.

A befektetett munka mégsem volt hidbavalo. Kolumban Ga-
bor kezdeményezte, hogy Hargita &s Kovaszna megye egyuttmi-
kodve sajat forrisbol, illetve az Illyés Alapitvanyhoz benyijtott
palyizaton nyert 6sszeghdl készittesse el a régio fejlesztési stra-
sdag, kommunikdcio labirintusaiba. Belatva, hogy magyarorszagi
tervezdként komoly szakmai munkit nem végezhetiink, létre-
hoztuk a Transpagony Kft-t (A PAGONY Iroda mellett Janosi
Csaba, geologus, geofizikus, Péter Eva, vegyész, lizemmérnok
és Fekete Albert, kertészmérnok részvételével).

Az elokészitd fazis sordn az érintett civil szervezetek, az
énkorményzatok és a megyék képviseldi és a Transpagony mun-
katdrsai t6bbszor egyeztették egylittmikodési szindékukat,
amelynek eredményeképpen bejegyzésre keriilt a példanélkili
Csomdd-Bélvinyos Régio Egyestlés. Az egyestlés tagjai az
onkorminyzatok, a két megye, a helyi civil szervezetek (CsTTE,
Nemere, Csukds-to Alapitvdny), a Transpagony Kft, valamint ma-
ganszemélyek. Azota tobben, helyi villalkozok is jelezték
csatlakozisi szandékukat.

Kozben elindult a tervezési munka. A meglévé anyagok
ismeret€ben legnagyobb hidnyossag a tdji eértékek és Osszeflig-
gések, valamint az épitészeti értékek és problémik feltarasiban,
mindezek Osszegzé elemzeésében volt. Az épitészeti munka-
részbe az Axis Epitész Irodit, Tusnidy Zsoltot (a név kételez)
€s Salamin Ferencet vontuk be — ismerve eddigi tapasztalataikat,
s szakmai és emberi elkotelezettségiiket —, valamint Esztiny
Gy6za Csikszeredabol jou vandoriskolast.

A fejlesztési stratégia vizsgilati és programegyeztetS anyagat
1998. karacsonya el6tt murattuk be Tusnadfiirdén. A terv az érde-
keltek észrevételeit feldolgozva most kerill véglegesitésre. Ter-
veink szerint Wbb forumon a képviselotestiletek, civil szerve-
zetek, a helyi lakossig bevonidsaval kell folytatdédjon a munka.
A vizsgdlati és programanyagbol fotédkkal és magyarazatokkal
gazdagon ellatort kidllitdsi anyagot készitettiink, amelyet elGszor
a Tusnadfirddi Mdemlékvedelmi Konferenciin mutattunk be.
A kidllitdst azonban elsGsorban arra szantuk, hogy a régio
falvaiban végigvandoroltassuk.



A régicfeflesztés tanulsagai

A legtdbb ellenvetést az viltoua ki, hogy ezt a teriletet
tudomianyos és foldrajzi énelemben nem tekintik régionak. A
kozigazgatis részérdl pedig az nem megszokott, hogy a régio
hatirai nem esnek egybe a kozigazgatdsi hatdrokkal, s6t két
megye hatdra szeli at. Vagyis az, hogy a régié megalapozhatd
egy értékcsoportra (jelen esetben a Csomdd-Bidlvanyos hegy-
csoport és vonzasaban lévé falvak), amelynek megdrzése, fej-
lesztése az itt €16k kozos érdeke kulturilis, szocidlis és gazdasagi
szempontbol. Lehataroltuk a régidé magtertletét (Csomad-Bil-
vinyos hegycsoporthoz kézvetlenil kapesolodo telepiilések:
Tusndd, Ujtusndd, Lizdrfalva, Sepsibiikszad, Torja, Bélvdnyosfiir-
d6, Tusndadfiirdd), majd a turisztikai szempontbél fontos
kapcsolodé teriileteket pufferzénaként jeldltiik (Malndsfirds,
Uzonka-fiird6, Csikkozmids, Csikverebes). Meghatiroztuk a ké-
zeli és tavolabbi vonziskorzetet. Természetesen a kozigazgatis
jelen helyzete sem hagyhato figyelmen kivil. A nehézséger az
jelenti, hogy dltaldban a kézségek a kozigazgatds egységei, ame-
lyeket tobb falu Osszevonasival alakitottak ki. A falvaknak a
kozigazgatdsi egységen beliil nincsenck meg a hatiraik. Noha
a kozigazgatisi hatirok a torténelem soran is tébbszor valtoztak
(s ekkor sem estek minden esetben egybe a birtokhatirokkal)
de az egyes falvak egészséges Onérvényesitését €s identitdsat,
valamint gazdilkodasi lehetSségeit lehetGvé tette.

Ez a taj 6sid6k 6ta lakott. A magaslatokon virak emelkedtek,
amelyek romjait az erdéség foglalta el. Ezek kéziil leghiresebb
a Balvinyosvir, az Aporok 6si fészke. A hegyormok, s a Szent
Anna-16 vulkidni kratere felett kavargo péra, az utovulkdni miko-
dések foldbal kitord, sirga, rozsdabarna és tejfehér forrasai, a
kézépkorban is hasznalt torjai kénfejtSk haldlos tiregei, a madar-
temetdk kénfolyisai, a Mohos és hozza hasonlé t6zegmocsarak
lidérces viliga, a természeti jelenségeknek az ember bérén is
athato ereje az itt €16 emberek elétt tindérek, oridsok képét
idézte fel.

A régi térképek tantisiga szerint a falvak koriil indul meg a
szantogazdilkodis, mig az Olt foly6 és a patakok melleti rétek,
s a hegyliabak alkalmasak kaszdloknak, legelSknek. Az erddben
legeltetnek, ckkor még a hegycsoportot nagy Osszefiiggd erdség
boritja. A falvak egyiitt nének a szintékkal, s a 18. szizad derekin
az Osszefliggd erddt irtasok oldjak fel, ahol legeltetnek és
kaszilnak. Az Olt mellett szamtalan malmot jeleznek. Vasat, ként
binydsznak. Sepsibiikszid pedig a Mikesek nagy biikkfaerdeire
telepitett tiveghuta kortil né ki, cseh, német és mis foldrél
ideérkez6 iparossal. A hamuzsirnak elégetett erddk helyét szantok
és rétek foglaljdk el. A biikszadi Gveggyirtds egészen az elsé
vilaghdboriig prosperil, olyan neves livegmuvésznek is otthont
adva, mint Sovinka Istvin. A kdfejtés és kdfaragds sem ritka
mesterség errefelé, a kofaragdk kozil sokan Olaszorszagbol
érkeztek ide. KésGbb a szénsavgyartissal is foglalkoznak.

A természetadia gyogyvizek dldisos hatasat koran felfede-
zik. Hamar kialakulnak a népi, famedencés fiirdék. A polgdroso-
dassal elindul a fiirdSkultdra fejlédése. A malt szizad kozepén,
a tusnadi hatdrban feltord forrdsok kéral nd ki Tusnadfirds. A
Bilvinyos tovében Bilvinyosfirdd, Csiszarflirdd, késébb pedig
a Transylvania fiirdé épitil ki. Furddk és villik éplilnek, 1étrejon
a farddhely infrastrukrirdja. Leirdsok és a régi képeslapok
elevenitik meg el&ttiink a szdzadfordulos épuleteket, kerteket
és hangulatot. A firdékultira nagy vilsigokat él meg és él il
Messze van a polgdrosodott, fizetSképes Eurdpa, s az egyre no-
vekvo igények korszerasitést, beruhazast igényelnek. Ez sokszor
osszefogasra, furdGbirtokossdagok, részvénytarsasigok létreho-
zdsdra késztette az érintetteket. Ez jellemzi a 16bbi kiépilt firds-
helyet is.

Eudl a tijtol elvilaszthatatlan a tarizmus. Kévary Liszlo 1853-
ban a kévetkezoket irja: Az erdélyi, ki hazajan til nem jart,
eltelve e szépségek mindennapi latdsdval: csak szereti, de nem
ismeri hazdjdt. Az idegen mintegy tiindérkertbe lép be; bamulja
hegyeinket, melyek féldtt erdd zéldell, gyomraban pedig sot,
daranyat és eziistit vagnak; bamulja keskeny volgyekben futi
szilaj folyoinkat, s partjokon a sok festoi videket. Mi nem
bamuljuk t0obbé; de mint minden hegyi lakos, a nélkil hogy
tudnok miert, balvanyozzuk e féldet. Balvanyoztuk, de nem
tanulmdnyoziuk. Keressétek fol ezeket a helyeket sziiniddtdkben
s orok életre emlékezetes kincsekkel gyarapithatiatok ismeretei-
teket! Orbin Balizs a nemzeli 6nfelismerést az ember és Ler-
mészer tonéneti osszefonodidsiban véli megtaldlni. Munkdja, A
Székelyfold leirdsa erre példa, a természeti értékek, kultinoré-
neti emlékek, torténelmi események és a kor helyzetének leirdsa
az adott helybdl indul ki. Az erdélyi turizmus kialakuldsiatol
kezdve célpontjanak tartja a Csomad-Balvinyos régiot, termé-
szetl, tdji, kultirionéneti érekeit. A térség gazdasigi fejlédése-
ben mindig meghatirozo szerepet jitszott az ideérkezd vendég-
forgalom. Kialakultak a vendégvaris szokdsai, novekedésével
pedig a vendéglatoipar. Mind a firdkultara, mind a turizmus
elengedhetetlen kévetelményeket tamaszt a vendégvarassal
szemben.

A 20. szdzad elejére a taj mezdgazdasigi eltartoképessége
eléri novekedési hatdrait. Megindul a székely elvindorlds. A malt
szdzad végén a régioban is prébilkoznak Gjabb foldteriletek
nyerése, a salyos drvizek elhiritisa és a biztonsigos termelés
érdekében a meanderez6 Olt egy szakaszinak szabdlyozisaval.
Mar a kortirsak felveteuék e villakozas okologiai veszélyeit,
amelyeket az elvégzett szabilyozis utohatdsai igazoltak. (A hat-
vanas években éntelmetlenil végzett folydszabilyozds nem vett
tudomast ezekrdl a hibdkrol.).

1902-ben Tusnddfiirdén ésszetil a Székely Kongresszus., A
Széeklyfoldon nincs ipar, nincs infrastruktdra. Hidnyoznak a szak-
iskoldk, nincs meg a mezdgazdasdg korszertsitésénck anyagi &s




szakmai hattere, és még sorolhatndnk a problémakat. Ennek
kapcsan az élet minden teriiletére kiterjed, hosszitava stratégiat
dolgoztak kia Székelyfold megmentésére. A tobb évtizedet kdvetels
program megvalosuldsat a hibora hidsitotta meg, igy is szamtalan
intézmény jou létre, amelyek az énszervezddés, Onfenntartis
eszkozei voltak, egészen a szocialista diktatira uralmaig, A diktarnira

korszaka azt a hagyomdnyt és azt a kultdrit taszitotta pusztulisba,

amely évszizadokon dt meg tudta Grizni Gnfenntartd erejét.

A helyzet ma sem biztatébb. Természetesen nincs mod, hogy
e t§j viltozasinak és mai problémainak minden aspektusat bemu-
tassuk, csak néhiny jelentds szempontot emeliink ki.

Csokken a népesség, a populicio eloregszik, Talin valame-
lyest lelassult a fiatalok elvandorldsa, hiszen a
varosokban sincs munka, sét néhol visszatele-
pedés is megtigyelhetd.

A térségben a talélés és a fejlédés utja
atobb ldbra timaszkodisban, gazdasagi
€s tarsadalmi egytuttmikodésben és
onszervezddésben, az értékmeg-
orzésben és értékfejlesztésben
mutatkozik. Onmagiban
sem a mezogazdasag, sem
a turizmus nem ad
megoldist. A régio
értékeinek meg-
orzése, feltari-
sa €s egész-
séges fej-
16dése

érdekében nagyon sokat kell tenni. Ma az értékek lasst pusz-
tuldsat és értelmetlen pusztitasat tapasztalhatjuk. Sokszor nem
a rosszindulat, hanem az értékek fel nem ismerése, rossz szoki-
sok okoznak jovitehetetlen karokat. llyen a Szent Anna-1o és a
Mohos példija; ide évente tHbb ezren zarindokolnak el. A Mo-
hos elétti hagyasfis biikkos tele van sitorozékkal. Az évszazados
biikkék tévében rakott tiizek miatt mar jonéhany kipusztult.
WC-k nincsenek. Szemét mindentitt. A Szent Anna-té Europa
egyik legtisztabb vizii kritertava, Ontisztulisi képessége korla-
tozott, mégis 1bb ezren flirddnek benne. A Mcohos mintegy 90
hektiros, egyediilallo értéket képvisels tézegmohalidpija, amely-
ben szimos védett és ritka ndvény él, nem bir ki ilyen értelmet-
len és felelStlen beavatkozast. A

torpe nyirek és fenyok, a t6-
zegrozmaringok, tGzegmo-
hak, a husevd Droserik vi-
ligat meg kell Grizni, s
\ megfeleld moédon be-
; mutatni. A Szent An-
na-to €s a Mohos
természetvédel-
mi terlilet, de
lithatjuk,

Csikszereda — Transpagony — Napocska 6vodakert
Az eddig szammal jelzett 6vodik kozill az elsS, amely nevet vett fel, A kert koncepci6jiban az alaprajzi
elrendezésben, az épitményeken €s a miszo- €s jelfikon megjelennek a napszimbolumok,




Transpagony — SzejkefiirdS tj- és
zoldfeliletfejlesziési tanulminyterve
Szejkefiirdd az egyik legkedvesebhb
székelyfiird$ és borvizes hely Szé-
kelyudvarhely kozelében. Torténeti,
kultinéréneti emlékei, Orbdn Balizs
szellemisége és emlékhelye ma is
sokakat vonz ide. Sajnos a tobbi fiir-
déhelyhez hasonldan itt is az elmilt
évtizedek kultira- és kérnyezetrom-
bold folyamatait lathatjuk. A virosi
énkorminyzat felkért minket, hogy
készitsiik el rovid és hosszatavi el-
képzeléseket is magiba foglald fej-
lesztési tervét, amely alapjin Szejke-
fiirdd méltd modon szolgilhatnd kul-
turilis rendezvények, turisztikai infra-
struktara, a fiirdéélet, a borvizvétel
igényeit, a viros szabadidg- és sport-
kozpontjiva és vendégeket vonzd,
méld kérnyezetkultirdval rendelke-
26 hellyé alakulna.

Transpagony — Kalibiské vendégls, panzio és kemping
kertépitészeti terve

A Hargitin, Székelyudvarhely és Csikszereda kozot all a
Kalibasks vendégld, amelynek tulajdonosai kirindulo-
hellyé szeretnék alakitani birtokukat. A vendégld mellé
szabadtéri kitilGhelyet, faragou jitékokkal berendezen
jatszoteret, dllatkarimot épitenének. A most éplilé panzid
kertjét pihend- és tiborhelyekkel latnik el. Hosza tivon
kempinget hozndnak létre, amely a hely terepformiihoz
igazodna, felhasznalva, rendezve vizrajzi adottsagait. A né-
vénykililtetésben a helyi klima és a honos novénytakard
fajai domindlnak, az anyaghasznalatban pedig a mindeniitt
JLermd” kovek, a fa, helyi hagyomanyos cserép.

Transpagony —
Csiksomly® — hotelkert

A kertet kettds almafasor
s€tany keretezi, Ezen be-
liil helyezkedik el a szil-
lodai funkciét kiszolgilod
kert, amelyben a tdj jel-
lemz6 tarsuldsai mellett
patak, grillez&, kemencés
csir, filagoria, pince kap
helyet.
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a jogi védelem nem elegendé az értékmegdrzéshez, annak
betartatdsi modijat is ki kell dolgozni. Legfontosabb az aktiv ter-
mészetvédelem. Meg kell mutatni az embereknek a kiros ten-
dencidk kovetkezményeit. Tudatositani kell az értékeket és nem
csupdn tiltani, hanem lehetdséget teremteni a megfelels haszni-
latra. A Szent Anna-t6 kdrnyezetébdl ki kell tiltani a gépkocsikat.
Ehhez WC, valamint 6rzott parkolé sziikséges, ahonnan mikro-
busszal, vagy lovaskocsival lehetne az ezt igénylS vendégeket
a téhoz szillitani. Fordésre, kemping létesitésére a kdrnyéken
mas, joval alkalmasabb helyek is talilhatok. A t6 kérnyékének
illapotvizsgilatat rendszeresen el kell végezni.

A turizmus és a fiirdGélet ma romokban hever. Vannak kez-
deményezések, de sajnos egymistdl elszigetelten. A magéntulaj-
donon beliili fejlesztés nem elég, Az infrastruknira kialakitishoz
osszehangolt fejlesztésre van sziikség.

A firdGhelyek feldjitasa driga és lasst folyamat. Célunk
annak szorgalmazdsa, hogy az itteni tdjra jellemzs, hagyoma-
nyokra épiilS és korszerd gyogyfirdS-kultira johessen létre.

A fejlesztési stratégia tobb évtizedre valo feladatoka jelol
meg. A kétkedSknek csak az lehet a vilaszunk, hogy kesergés
helyett el kell inditani egy folyamamtot, amelyhez mindenki a
maga modjan, a maga erejével, tuddsiaval kapcsolddni tud,
amelynek sordn felébred az érdeklGdés, a felelsség. Ha egyediili
megoldasként a kiilsé t6kére virunk, hidnyaban atéljiik
tehetetlenségiinket, akkor szem eldtt tévesztjik belsd
erGforrasainkat: a tijjal, természettel valo egytittélés és
egylttmikodés hagyomdnyit, a minket korilvevs épitészeti,
kultirtdrténeti értékeket. Az itt €16 embereknek minden esélytik
megvan arra, hogy egymdsra és e vidékre alapozva felépitsék
jovojiiket.

Tusnady Zsolt
Gondolatok a Csomad-Balvanyos régioé
fejlesztése kapcsan

A munkdba kozel egy éve kapcsolodiunk be, feladatunk az épi-
tészeti fejezet” elkészitése volt.

A fejlesztési stratégia kidolgozasit feltird6 munkanak kellett,
megelSznie. A térség megismerése tébbrétegl volt.

Megvizsgiltuk a telepiilések kialakult szerkezetét, a telek-
hasznilatot, az éplilettipusokat és formakat, valamint az anyag-
haszndlatot. A jelenlegi dllapot feltérképezése sorin az értékes-
nek nevezheté épiiletek és objektumok mellett rogzitettiik a
meglévd negativ jelenségeket és folyamatokat is.

A mai dllapotok megénéséhez az egzakt feltérképezésen
kiviil meg kellett ismerntink a telepiilések tonénetét, fejlédését
is., A vizsgdlt falvakrél elmondhat6, hogy e téren a leheté legna-
gyobb viltozatossagot képviselik. A régio terilete a székely szé-
kekhez tartozott, Csikszékhez, Sepsiszékhez és Kézdiszékhez,
de ezen beliil szigetként jelent meg a kirdlyi virmegyerendszer-
hez tartozé Fehér megye egy darabja is. A szabad székelyek
lakta Gsi telepilés melleu talilhato in dltaluk létrehozon Gj tele-
ptilés, zémében jobbidgyok lakta telepiilés, valamint munkédsok
betelepitésével létrehozott falu. A viltozatossiagot fokozza a két
fiirdS is, melyek koziil az egyik 6nillé kdzigazgatisa fiird6va-
rossa fejlddot, a masik onallé részekbdl dll6 furdStelep maradt.
A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a székelyek lakua telepiilése-
ken az eljobbagyosodis folyamata és méniéke is kiilonbozs volt.

A falvak kiilénbozésége a mai napig megmaradt, mis-mis
a karakteriik, a teleptilésszerkezetiik és az épiiletallomdny 6ssze-
tétele és mindsége.

A teleptilések viszonylag szerencsésen megasztak a hetve-
nes-nyolcvanas évek dtformaldsi programijat, a cél ez idében
inkibb a kis falvak elsorvasztasa volt. Igy a régi faluszerkezet és

az épiiletillominy nagy része ma is létezik. A falvak fejlGdése a
harmincas évekig tekinthetd folyamatosnak, a megléva éptiletek
és anyaghasznilat is nagyrészt ezt az dllapotot tiikrozik. A szo-
cializmus egy-két blokképiiletet hagyott hétra, de az elsorvaszté
taktikdnak koszénhetSen van, ahol még ez is elmaradt. Magan-
épitkezésre a falvakban ez idGben egyiltalin nem volt lehetGség,
a meglévo épiiletek feldjitdsa is tilalom ald esett. A térségen beliil
a legdurvibb, régi szerkezetét, értékeit részben megsemmisits
beavatkozast Tusnadfiirdének kellett elszenvednie.

A 89-es viltozdsok utin kezdSdhetett csak meg a falvak
tovibbépiilése. Az Gjonnan épiil& hizak nagy része kornyezet-
idegen elemként jelenik meg, tdmegformalisuk, anyaghasznala-
tuk, stb. erGsen eliit kornyezetiktGl. Ez azonban egyaltalin nem
tekinthetd helyi jelenségnek.

A vizsgilat sorin ittekintettiik a telepiilésekre készitett
rendezési terveket, az érvényben levs, az épitést szabilyozd és
a mdemlékvédelemre vonatkozo torvényeket és rendeleteket.
A meglévs rendezési tervekrdl elmondhatd, hogy érdemleges
informdci6t szinte semmit sem tartalmaznak. A meglévé torvé-
nyek, rendeletek nem tekinthet&k tal szigorGaknak, érdemileg
csak az épitkezs anyagi képességei szabnak hatért az Gj épiilet-
nek. Altalinos jelenségnek tekinthets tovibbd, hogy az épitke-
z6k tobbsége a sajat feje és elképzelése utin megy, sok a spontdn
épitkezés, ahol az engedélyezéshez sziikséges ,rajzot” utblag
csindltatjak meg, vagyis a meglévd torvényi elSirdsok betartatdsa
is nehézségekbe tlitkozik. Misik silyos probléma, hogy az Gjon-
nan parcellazot teriileteknél a vonatkozo t6rvény a telektertile-
tet maximalja, igy ennek kovetkeztében féleg az (j
idiléteriletek talépitettek.

Az énékek pusztulisa és pusztitisa napjainkban szemmel
lathat6 és kovethetd folyamat. A lakossiag szimdra ma mas az
énék, mint ezelou 50 évvel volt. Az énékvilids mogott sokszor
divatjelenségeket talilunk. Altalinos jelenség, hogy ami régi,
nem szdmit énéknek, fiiggetleniil attél, hogy még teljesen j6l
hasznilhat6. Ennek készédnhetd régi, de hibitlan kapuk, kerité-
sek elbontisa és kicserélése hitvinyabb anyagira. A munka leg-
nehezebb része talin ez: tudatositani a térségben, hogy az érté-
keik elpusztitasaval az egész kozosség lesz szegényebb, mert a
faluképben meglévs vonzerdt pusztitjdk el. Ezt az énéktudato-
sitdst azonnal el kell kezdeni.

Ehhez kapcsolodik az épitési anyagok és épitési modok
kérdése is. A térségre jellemzG anyagok beszerzése nehézségek-
be titkzik, ezeket az anyagokat tivoli gyirak kornyezetidegen
termékei szoritjik ki. A hagyomanyos épitési médok esetén ma
mir egyre nehezebb hozziénd, finom részletek megoldasara is
képes mesterembert taldlni. Ezért megfeleld stratégiat kell kidol-
gozni a hidnyzo mesterek képzésére, valamint a régiéra jellemzé
hagyomdnyos épitGanyagokat elGallitok feltérképezésére.

Az érvényben levé miemlékjegyzék nagyon sziikos, falvan-
ként egy-két épiilet taldlhat6 csak rajta. Ismerve azonban a mi-
emlékvédelem roméniai lehetdségeit €s anyagi forrdsait, a térsé-
gen belll az értékek helyi védelmét és fenntartdsi rendszerét
javasoljuk kidolgozni. Ma tiltdssal nem lehet megakadilyozni
az énékek pusztitdsat, de 16bb példa is bizonyitja, hogy megfele-
16 timogatisi és érdekeltségi rendszer kiépitése hatékonyan tud
miikddni.

Javaslatunkban szerepel a fGépitész-rendszer megvaldsitisa
is. Altalinos probléma, hogy a telepiilések tandcsain nincsenek
szakemberek, a faluhoz tantozé épitési tigyekben a polgarmes-
ternek és a jegyzonek kell dontenie minden segitség nélkiil.

Fontos probléma a megléva és még megépitendd infrastruk-
tara faluképet és épiileteket rombol6 hatdsa. Az elektromos
halézar mar mindeniitt jelen van, a gz még csak részben. Tore-
kedni kell arra, hogy az eddig elkévetett durva megoldasokat
visszaszoritsik.

®./
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Herczeg Agnes
A FEJLESZTESI ELKEPZELESTOL
A MEGVALOSULASIG

Mir sokszor és sokféle modon volt sz6 az Orszdgépitd hasibjain
is a Dorogdi-medencében folyo fejlesztési munkakrol. Most
meégis fontosnak tamjuk, hogy bemutassuk egyik aspekiusat.

A Dordgdi-medencéért Alapitvanyt azért jegyeztettik be
1995-ben Ziirichben, hogy pénzforrasokat szerezzen Svajcbol a
térségben megfogalmazott célok koziil elsGsorban a mezdgazda-
sdg, azon beltl is a biologiai mezdgazdasag fejlesztésének segité-
sére, a tdj értékeinek megdrzésére és gazdagitdsira. Az alapit-
vanyt négytagd kuratérium irinyitja, svéjci részrdl Susanne Zist
elnok, Kukorelli Pal és Jiri Videtic, magyar részrdl Vasarhelyi Judit.

A tdj természeti, kultrtdrténeti értékei, annak sajatossagai
és elevensége csak az ott €16 emberek tevékenysége dltal tarthato
fenn, 6rizhetd meg. Mindennek ellentmond az a tény, hogy az
eurdpai kultartdj az elmalt évszizadban 6ridsi valtozison ment
keresztiil, amelynek sajatossiga a mezdgazdasag iparosoddsa
és kemizilisa, ezaltal a mezégazdasighdl él6k szimanak radika-
lis cstkkenése, a tijhaszndlat megviltozdsa. Az ipar mindent
ithaté dominancidja a hagyomanyosan mezdgazdasigi orsza-
gokra is rikényszeritette az iparosodist, amely annak a hagyo-
méinyos paraszti gazdilkodisnak a felbomlisihoz vezetett,
amely egykor az eur6pai kultartdjat létrehozta. A viliggazdasigot
mozgatd ipar bevételei lehetGve tették a fejlett orszigoknak,
hogy timogassak sajat mezogazdasigukat. Ez olyan folyamatot
inditott el, amelynek sorin egy mezdgazdasagi teriilet nem csu-
péan természeti és tdji adottsdgai miatt lesz piacképes.

A kezdeményezok (Susanne Ziist geobotanikus, Andrews
Bosshardt tijépitész, Herczeg Agnes és Sziics Gibor a Pagony
téjépitészei, Visarhelyi Judit a Fiiggetlen Okologiai Kézpont
vezetdije, Ertsey Attila a Kor Kft. épitésze) kozos palydzaton svijei
allami pénzeket megnyerve, svijci oldalrél magantimogatasokat
is szerezve inditottik el az elsé kdzos programot, a medence
els§ gazdaforumdt. A szervezéskor tobb kérdés meriilt fel ben-
niink: Vajon milyen irinyba indulnak el a viltozdsok a foldek
privatizdlasa utdn, s milyenné alakul a birtokstruktira anon a
teriileten, ahol a habora elétt még a meghatirozé jovedelem a
mezogazdasabdl szdrmazott, mig a nyolcvanas évek végén a
munkaképes lakossag zome a kornyezd telepiilésekipari tize-
meibe, banydiba ingdzott? Vajon ki wdja folytatni, jobban mond-
va Gjrakezdeni a teriiletek megmivelését? Mi kell ahhoz, bogy
a fiatalokban is felébredjen az érdeklédés a mezégazdasigi teve-
kenység irant? Van-a realitisa Magyarorszigon tdmogatasi rend-

Utmenti fasoriiltetés a Dorogdi-medencében
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Jellegzetes tijkeép a Dorogdi-medencében

szerek megléte nélkiil Gj alapokon nyugvo mezSgazdasagi tevé-
kenységnek?

A svijci baratainkkal valo egytumikodés sordn dtélhetgve
valt, hogy Svijcban is hasonlo kérdésekkel kell megbirkdzzanalk,
hiszen ott is lejatszodott a mezGgazdasigban dolgozok szimanak
radikilis csokkenése, a fiatalok falvakbél tértént elvindorlasa,
annak ellenére, hogy a tendencidk mogon mas torténelmi és
gazdasigi hateér all, s annak ellenére, hogy a svdjci dllam timoga-
tasi rendszerrel probilja stabilizilni a jelen helyzetet.

Oriasi lehetGséget jelentett a svdjci partnerekkel valé egyiitt-
mikédeés obb szempontbdl is. Megéltiik két killonbozo vilag,
gondolkodiasmad, kultara talilkozasit, amelyre legjellemzGbb,
bogy egyugyanazon dolog, fogalom kapesdn a svijciak figyelme
a targyi realitds velt talajan marad, mig benntink a szocidlis hely-
zel, s sajat idedink realitisként valé megélése tarsul. A szakmai
tapasztalatcsere konkrét programok kapcsan vilik kélesdnosen
inspiralova. Az anyagi segitségnyjtis pedig bebizonyitotta, hogy
kezdd anvagi tamogatds felszabadithatja a belsd erdforrdsokat.

A kezdetekben évente kétszer, most évente legaldbb egyszer
sor kerlil gazdaforum szervezésére a Dorogdi-medencében. Tali-
andoérdgd akkori polgirmestere, Fazekas Miklos oroszlanrészt
villalt ennek a kezdeményezésnek a medencében vald meg-
gyokereztetésére. Az elsd forumok a medence gazdilkodoit és
érdeklGdoit hiviak ossze egy hétvégi egytitléue, ahol megtargyalidk
a kisebb és nagvobb tertileteken gazdilkodék nehézségeit. Szinte
reménytelennek tint az adott helyzetben barmit is tenni. Nincsenek
gépek, nincsenek illatok, nincsenek hitelek, nincs piac. Nines
allami timogatds, de koncepcio sem. Nines szaktandcsadds, nincse-
nek gazdasigi szervezddések, nines helyi élelmiszerfeldolgozas,
az ifjabb nemzedékekben nines kedv, érdeklddés, nem litnak eg-
zisztencidlis lehetdséget a mezbgazdasigban, A biologiai mezé-
gazdasighan pedig ismeretlentl] is kételkednek.

Az 1998-as gazdaforum részivevoinek egy csoportja
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A résztvevd gazdik elmondtik, bogy mire lenne elsGsorban
sziikséglik. Gépekre, gazdakorre, szaktandcsaddsra, pénzre, piac-
ra, piacszervezésre. Ebbdl a kivansaglistibol bontakoztak ki az
Alapitviny programjai. Talidndorogdon megalakult a gazdakor.
Az egyik gazdaférumon pedig megvilasziottak Ware Borbalat
biotandcsadonak, aki maga is gazdilkodo6, a medencével hati-
ros Sitormapusztan. Azota is jirja a medencét, segiti a gazdikat
és keresi a lehetGségeket a biogazdalkodds szimira. A helyi termé-
kek megjelenitésére a Kapolcsi Mivészeti Napok aduak alkalmat.

Svajci szakemberek felmérték, hogy jO minSségl, haszndlt
svdjci gépeket lehet sszegydijteni svijei gazdaktol. Mara mar o6t
kamionnyi gép érkezett a gazdakorhoz, ahol a gépeket elosztot-
tik. Ez sok kérdést vetett fel. Lehet-a a gépparkot egyben tartani
¢s gépkort kialakitani, vagy keriljenek egyéni haszndlatba a
gépek? Tapasztalhato volt, hogy mindenféle szivetkezéssel szem-
ben nagy az ellenérzés, ami a racionalitisnal is erGsebb Er6gépre
is szitkség lenne, az Alapitviny részben timogatna ennek be-
szerzéset, de itt is kérdéses, hogy kik és hogyan haszniljak. A
gépeket adomdnyozo svdjci parasziok a Dordgdi-medence gaz-
déinak meghivisira ellitogattak Talidindordgdre. Kozosen élhet-
tek meg, bogy a paraszti munka ott is és itt is nehéz és kiizdelmes,
mégis szép és a legmélyebb katédeést jelenti a tdjhoz.

A Dérdgdi-medence tdjanak gazdagitdsa az alapitviny
egyik legsikeresebb, idén negyedik alkalommal meghirdetésre
keriil6 programja. A medencében €l6k koziil mindazok palyaz-
hatnak és egyszeri timogatds nyerhetnek, akik a taj dkolégiai,
hagyominyos tijhasznilati, értékes tijelemeit védeni, dpolni,
fenntartani, vagy visszadllitani szeretnék. Evente kézel egymillio
forint 4ll rendelkezésre fasorok, mezsgyék, erddk telepitésére,
elhanyagolt vizfolydsok, forrasok rendbetételére, gytimolesosok
telepitésére, régi gyimolesfajtik Gjratelepitésére, oltdsira, dils-
utak javitdsdra, Gjjaépitésére, a t4j toriénelmi jelentdségi helyei-
nek, épitményének felGjitasa, a falu szamara fontos helyek rend-
betétele, kialakitasa szimdra. Magianszemeélyek a célokra fordi-
tando Osszeg 50 %-at, civil szervezetek és dnkorminyzatok a
teljes Gsszeget megpilydzhatjak. A palydzok szakmai segitséget
kaphatnak a Pagonytél, valamint a biotandacsadétél. A palydzatok
elbirdlisanal elsédleges szempont a 1aj karakterének megfeleld,
elsGsorban honos fajok, illetve hagyomidnyos kultirik telepitése,
valamint a medence organikus fejlesztésével vald ésszhang. A
pilyazat eredményeképp terméskével burkolt vizesirok, téka
jort létre, diléutak kertiltek feldjitdsra, elindult az desi dreg teme-
16 gondozasa, pihendhely kialakitisa, erddk és gylimolesdsok
telepiiltek.

A program keretében telepitett gyiimoélesfak kapesin felme-
rilt a hagyominyos gyumolcesfajiik feliérképezésének, gydjte-
ményének, esetleg faiskola a létrehozdsanak gondolata. Most
van kidolgozas alatt, hogy hogyan lehetne egy ilyen programot
beinditani a térséghen.

A talidndoragdi Ars Topia Alkototabor munkijinak eredménye, 1997;
jobbra: a kultartaj-program keretében létesiilt kert részlete

A tijgazdagitdsi program kapesan indult el a kapolcsi iskola
mintakertjének 1étrehozdsa a tandrok, gyermekek és sziildk dssze-
fogasaval. Mas forrdsokbdl is pénzt szerezve egyediililld iskolaker-
tészeti konyvet adtak ki, Tavaly indult be a gydgynovénytermesziési
program. A svijci partnerek felkutattdk, hogy hogyan lehetne a
medencében megtermelhetd gydgyndvényeknek piacot teremteni.
Az alapitviny két évig inkubilja a kezd6 vallalkozast, amely idészak
alatt a termesziésben résztvevék megtanulidk a gyogynévényter-
mesztést, a gydjiés és a sziritds modjat. Felvillalja a szervezést,
szakmai tandcsadés koltségeit, s garantilja a felvasarlast, a svijci
piacon valo énékesitést, finanszirozza a sziritoberendezést, a hazai
gyogynovényszakemberek bevonisit a munkéba. Ez idé alatt létre
kellene jojjon a villalkozokbol egy termelési szovetkezés, amely
mir maga tudja énékesiteni terményt, Az elsd évben a koromvirdg
termesztésével kisérdeteztek. A vallalkozoknak sok préobat kellett
kidllniuk. Nem kis veszGdséggel jart a vetés, majd a gyomtalanités,
az érett virdgok begytjtése a tiz6 napon, a szdritis. Sajnos nem
sikeriilt id6ben megszervezni a sziritoberendezés felallitisit. Mégis
a tdj pici aranysarga nadragszijparcellikkal gazdagodott, s elindult
valami azok altal, akik idén ismét nekildtnak a termesztésnek, s az
idei program szerint a gyijtésnek is.

Tobbszor felmertilt, hogy a jelenlegi gazdalkodasi koriilme-
nyeknek megfeleld hitel hidnyit egyediil a helyi dnsegélyezd
takarékpénztarak felllitisa segithetné. Sajnos a mai magyaror-
szdgi banki torvények ezt nem teszik lehetGveé.

Az Alapitvany lehetGséget kindl fiatal gazdalkodék szamara
svijci gazdasagokban gyakorlatot szerezni. Erre még senki sem
villalkozott, aminek csupin egyik oka a nyelvismeret hidnya.

Lehetdség kindlkozik biozoldség-termesztési program bein-
ditdsara is. Az Alapitviny munkajit a kuratoriumi tagok és a prog-
ramokba bevont szakemberek segitik svajci és magyar oldalon
egyarant. 1998-ban megsziintek azok a svijci forrisok, amelyek
eddig a Magyarorszdgon foly6 svijci-magyar egytittmikodési
programokat segitették. Az Alapitviny akkor teljesiti be kittizétt
céljat, ha jelenlétére mar nem lesz sziikség. Ha mindezek a tevé-
kenységek és intézmények onmaguktél mitkodnek piaci és tar-
sadalmi szinten egyarint.
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Vic Kozépvirosi Temetd— A kozépvarosi romai katolikus temetdit 2 1960-ban a vidi korit tervei mian zirata be a viros. Ez volt Vic legrégebbi és leggazdagabb
temetdie, szdmos a varos szamira fontos személyiség és whbek kozon Landerer Lajos nyomddsz nyughelye. A terv a domborzati adotsagokra épita
parcellakiosztissal, a jelentds értéket képviseld felhagyott kriptaallomany felhasznalasaval és G kriptahelyek nyitasiaval, gvepes urnamezikkel, ravatalozoéptilet
kialakitdsival adott olyan javaslatot, ahol a koltségek a bérleti dijakbol visszarériilnénck. A temetd megnyitdsa tigyében 1995 dta nem ténént elorelépés, a
teriilet Allapota fokozottan romlik tovabb. A szimitasok érdekessége, hogy a teriilet teljes szanildsinak koltséged vetekszenck az Gjranyitas koltségeivel.
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Balatonlelle, Holiday park — jatékpavilonok egy szizad eleji villa kertjében. A kent struktarija és a pavilonok vonat-jellege a jatszokert hangulatit erd:

Tihany, kdzponti tér — a feladat az volr, hogy olyan teret fogalmazzunk meg, amelynek egyik része parkoloként, szabadtéri szinpadként is hasznalhato,

A tihanyiak inkdbb varosias jellegd teret szerettek volna, amivel sem mi, sem pedig « miemlékveédelem nem értett egyet. Megprobiliuk megfogalmazni
a hely atmoszférdjat, amelyet nagyrészt sikertilt érvényesiteni. Egyedi tervezés, kivitelezésti fapadok, terméské burkolat és éveldkitiltetések, terméskd
lépesék adjak ma meg a tér hangularat.

23



Bonnya, Somogy kertje vendéghaz — a falusi vendégvirasra szervezett épiiletegyiitiest a somogyi tdj karakterét jellemzs kert fogja koriil. A novényzet,
a burkolatok, tmfalak anyaghaszndlata hagyomdnyos. A koros fik és a sok évels, virigzé ndvény mir az elsG évben szép kertet eredményezett.




Szics Gabor

A BALATONI NEMZETI
PARK KIALAKITASANAK
TORTENETE

Az 1970-es évek misodik felében a balatoni idilokorzet regio-
nalis rendezési tervének készitésekor meriilt fel az a gondolat,
hogy a Balaton-felvidéken és a balatonparti részeken ne csak
egymistdl fuggetlen kis teriiletek keriiljienek természetvédelmi
oltalom ald, hanem létre kellene hozni a t6 északi partjin a védett
teriileteket &sszekots és kiegészité Balatoni Nemzeti Parkot.

1990-ben a Magyar Koztdrsasig kormdnya Ujra napirendre
tiizte a BNP kialakitisanak programjat.

1992-ben kezdték el azokat a kutatdsokat, amelyek a
létrehozand6 nemzeti park elSkészitését szolgaltik. Az
IgazgatOsig Balatonkenesétdl a Kis-Balatonig terjedé teriilet
feltarasara, allapotanak, védett értékeinek felmérésére, a
védendd teriilet zonabeosztdsara, a veszélyezietd tényezok
kiszlirésére &s kezelési javaslatok kidolgozasira szakénékbal
allo csoportot kért fel, amely hiroméves kitartdé munkdval
felmérte a természeti kincseket.

A nemzeti park tervezett teriletén 9 fokozottan védett no-
vényfajt azonositottak a hazai 48-bdl; a tertileten tovabbi 40
védett névényfaj talalhatd. Az érintett vidék az orszég teriiletének
1%-a, ezen az orszdgosan véden fajok 40%-a megtaldlhatd. Ez
kivételesen gazdag florit jelent.

1995-re elkészilt a tervezett nemzeti park létesitésének
el6tanulminya, 1996-ban a minisztériumoknak kiildendd végle-
ges egyeztetd anyag.

A svijci-magyar egylinmikddésen belil kialakult az elkép-
zelés, hogy a svijci fél villalja természetvédelmi turisztikai infor-
micios rendszer tervezését ¢s kiépitésének részbeni finansziro-
zasat. Mintateriiletnek kozos megegyezéssel a Kali-medencét
vilasztottak.

A Kili-medencét kiemelkedGen gazdag természeti ritkasa-
gai, tijképi értéke és kultirtoriéneti emlékeinek gazdagsaga
miatt 1984-ben mar Tijvédelmi Korzeué nyilvanitortdk. A mint-
egy 9111 ha teriileth&s] fokozottan védett teriilet 394 ha volt. A
Kili-medence teriiletén Salfld, Kékkuat, Kéveskil, Mindszent-
kalla, Kévigdors, Szentbékkalla, Balatonhenye, Monoszlé tele-
piilések, valamint Kapoles és Monostorapiti kiiltertiletének déli
részei talilhatoak. Kultinonéneti és épitészentdnéneti vonatko-
zasokban jol kutatott teriilet. Gazdag taji adottsagai miatt minden
olyan kérdés és megoldandé probléma felmerdl itt, amely az
egész nemzeti parkra jellemz3.

Rovid idédn belil be kellett jdrni, meg kellett ismerni a terii-
letet ahhoz, hogy a tdjban évszizadok alatt végbement valtoza-
sok lathatévd viljanak eldtilink, és ezek ismeretében tegyilk
meg javaslatainkat egy természetvédelmi-turisztikai koncepcio
kialakitisara.

A tijat jirva szamos kérdés fogalmazddott meg benniink:
vajon mit kell tenni azokkal a tertletekkel, amelyeken védett
novények élnek? Mit tegytink a felhagyott szdntokkal, rétekkel,
kaszilokkal? Mitdl lesz vjra élet ebben a tajban? Mibdl 4ll a taj,
csak a természeti adottsdgokbdl vagy benne van az ember mun-
kija is? A balaton-felvidéki szGlohegyek erddirtisok kovetkez-
ményei, im ezt pusziuldsnak vagy gazdagodisnak kell-e tekinte-
niink?

Ezek a kérdések elevenen vetddiek fel a svijci féllel vald
targyaldsok sorin is, ahol &k azt a felfogast képviselt¢k, hogy a
védett természeti értékek, teriiletek csak dsvényrdl nézhetGk

és a jelentGsebbek még fel sem tarhaték. A magyar munkacso-
port — vezetGje Sonnevend Imre - szelidebb megkozelitést kép-
viselt, amely fontosnak tartotta az értékek bemutatisit. Eurépa-
ban ugyanis az ember foldmivelS 1evékenysége iltal lett sok-
szind a természeti vilig, és ennek tudatositdsa éppoly fontos,
mint az egyedi énékek szigori védelme. Gondoljuk meg, hogy
ha hazank 80%-at erd6 boritand mennyivel szegényebbek len-
nénk!

Az informacios rendszer ezérnt a jelentésebb botanikai, geo-
logiai, kultartonéneti, belteriileti és szGlGhegyi épitészeti érté-
kek feltdarasit dolgozta ki, a megfelelé ismeretterjeszié hattér
kialakitasaval.

A Kili-medence nemcsak a kultinténénet, hanem a tajtoré-
net, gazdilkodastorténet eleven mazeuma. Mindezek alapjat adja
az a természeti kincs, amely a geologiai, geomorfologiai adott-
sigokkal, a gazdag és ritka ndvényvilaggal és allatviliggal van
osszefliggésben, Termeészeti, tijképi értékei, valamint kultdrtor-
téneti értékei csak egylittesen drizhetdk meg, amiben nagy sze-
repe van az aktiv védelemnek, a tertlet feltirisanak, az énc¢kek
bemutatisinak, az ismeretterjesztésnek, mindemellett a tajka-
raktert meg6rzG gazdilkodo tevékenységek ma reménytelen-
nek tindG életben tartdsinak. Az informacios rendszer elemei:

— az egyes természet, dji, tdjképi, kuliinonénet énékek
megjelolése,

— az egyes értékek ttvonalhilozatra vald felfiizése,

- az informacios kozpontok kialakitisa a medence  kapui-
nal”, Salfoldon a honos hizidllatok és a hagyomanyos dllattartds
bemutatdsa, Hegyestiin geologiai bemutatd kozpont létesitése,
Kapolcson a nemzeti park szomszédsigaban a Dordgdi-meden-
ce, mint a nem védett teriiletek természeti, taji értékei hétkoz-
napi védelmének bemutatasa,

— informiciés kozpontok osszekotése szamitogépes rend-
szerrel,

— informicios, ismeretterjeszté kiadvianyok — térkép, tiraka-
lauz, faluismertetck — készitése,

— tdblarendszer kiépitése.

A medence lakott teriiletein kivil 108 tajképi, természeti
és kuluiroriéneti nevezetességet jeloltiink meg.

A medence tervezett Gthdlézata két kiillonbozé Gttipusbol
tevdik Ossze:

— A medencét atfogd, nagy uthilozat, amely az dsszes tele-
pllést sszekoti, és érinti a legjelentdsebb énékeket. Ezt kdvetve
hosszabb, egy-két hetes viandortaraval a medence bebarangol-
haté, megismerhetd.

— Az egyes telepiilésekbdl egynapos tirautak indulnak, hu-
rokszerfen. A vendég nap mint nap kis kérutakat tud megtenni
a medencében anélkiil, hogy a szallishelyét meg kellene valtoz-
tatnia.

A tablarendszer egységei:

Nemzeti Park tabla
A tdbla a Nemzeti park teljes teriiletét dbrizolja, rajta kiilon meg-
jelolve a legjelentGsebb éntékeket. Haromnyelvil leirds foglalja
dssze a nemzeti park megalakulasinak térténetét, nevezetessé-
geit és a zOnabeosztasos védelmi rendszert.

Belteriileti informdcics épitmény és tabla
Az épiumények egy-egy falu épitészeti karakterét Osszegzik. A
tibliknak épitményben valé elhelyezését Somogyi Gy6z8 ko-
veskdli kezdeményezése alapjin fejlesztettiik ki. Az épitmény-
ben elhelyezett tibla Kéli-medence térképet, belteriileti térképet,
helytoriéneti leirast és kozhaszn( informaciokat tartalmaz.,

Kiilteriileti informdcics tabla

Kildatopont tabla
Az informiciés rendszer tanulméinyterve 1996. oktober 15-re ké-
szilt el. Az anyagot a svijci tél szakmailag olyan szinvonalasnak
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itélte, hogy még abban az évben kezdeményezte a kiviteli tervek
kidolgoztatasit és biztositotta a magyar felet a kivitelezés anyagi
tAmogatdsarol. 1997 tavaszan elkezd&dtek a részletes felmérések,
majd az egyeztetések a polgarmesteri hivatalokkal, az érintett ha-
tosagokkal, a Kili-medencét magukénak érzG lakosokkal. Ezzel
egyiddben felkérték a Pagony Irodat a Kili-medencével szomszédos
Bazalt-hegyek informicios rendszer-tanulmanytervének elkészité-
sére. 1997 Gszére elkésziiltek az elsé informiciés térképek. A teljes
tablarendszer csak 1998 Gszén keriilt a helyére. Atadasin megjelent
a svdjci magyar nagykévet, Dr. M. Bundi a svajci Szovetségi Nemzel
Park Bizottsig elnoke, és Tardy Janos helyettes dllamitkr.

Itt mondunk készonetet azoknak, akik ezt az dridsi munkat
elvégezték: Sonnevend Imre, Fabd Zsigmondné és a természet-
veédelmi tertiletek vezetdia BNP, Parolini a svijci partner részérdl.
Szamitogépes grafika: Horvith Nora és Nagy Attila, grafika So-
mogyi Gy6zo, épitmény- &s tiblatervek: Ertsey Attila és Vincze
Attila, falutdrténet-kutatids: 1llyés Zsuzsanna és Sonnevend Imre,
térkép-digitalizilas: Kollinyi Laszlo, angol és német forditis:
Ware Borbila és Sass Manuéla, kivitelezd: Priczel Vilmos és veze-
t6 tervezs a Pagony Tdj- és Kertépitész Iroddbol: Herczeg Agnes
és Sziics Gabor,

Fent: a Kili-medence falvaiba tervezet tiblahizak; lent: az informacios
rendszer felavatisin késziilt csoportkép; a salfoldi hiz dtadisa; a kapolcsi
képhdz

KEKKUT

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park — Kili-
medence informacids rendszere

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park (BNP) létrejottét a Kozép-
Dunantali Természetvédelmi Igazgatosig (KDTD) tébb éves
eldkészitd munkdja eldzte meg, mig létrejoutét 1997. szeptember
17.-én kihirdeték. Az 1990-97-ig tartd folyamat megvalositisi
lépéseinek elGkészitésébe kapesolodtak be — az akkori svijci
magyar nagykovet, Odor Laszlé el6készitd munkdjival, a KDT
Igazgatosiag mellett a Balatoni Szbvetség koézremikadésével —
a svijci Graubtinden régid képviseldi egy természetvédelem-
nemzeti park-turizmus terv kezdeményezésével. A svijci-
magyar kormianykézi program alapgondolata a tdmeges
turizmus elkeriilése, a még értékeit 6rz6 tertileten ennek
megakadalyozasa, a turizmus szelid, természeti értékeket feltard
€s megOrzd modja, a kornyezeti dllapotot javitd beruhdzasok,
infrastrukturalis fejlesziések szorgalmazasa, a helyi gazdalkodas
természetvédelmi szempontokat figyelembe vevé modjanak
kialakitisa, kis beruhizasok elSkészitése volt.

Ennek érdekében a terv céljanak tekintette a Balaton-fel-
vidék természeti, taji, kultartdrténeti, épitészeti értékeinek
feltardsat; a helyi mezdgazdasigi tevékenység aj alapokra
helyezését, helyi termékek feldolgozdsat, belss és kiilsé piac
megteremtésétl; ezdltal az itt él6 lakossag életfeltételeinek
javitasat, a munkanélkiiliség visszaszoritisit; a természetkozeli
turizmus kidolgozidsdt; a természervédelem, nemzeti park
stratégidjanak tovabbépitését; egytittmiikodések életre hivasit;
kornyezetvédelmi szempontokat szem eldtt tartd infrastruktira
fejlesztéset.

A svajei-magyar egyuttmikodes végso célja az volt, hogy
eljussanak az egyes falvak fejlesziés¢hez.

Lz az élet sok tertiletére kiterjedd munka az 1994-es politikai
viltozds miatt az egyeztetésnek ezen a szintjén megakadt. Sze-
rencsére a természet védelmének fontossiga tovabb tudta vinni
ar¢sztvevoket egy szikebb egytittmikodeés iranyiba, igy a segit-
ségnylijtds 3 éves program Keretében tovabbtutot. Ez a lépés
mar kozvetlentl dsszekapesolodik a Balaton-felvidéki Nemzeti
Park informicios rendszerének kialakitasaval,
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BAT — Pécsi Dohanygyar Kft kertje. A dohdnygyar szizad eleji épiiletegyiittesének egykori kertjébdl nem maradt fenn semmi. A tervezéskor a

szizadeld koranak kertépitészeti hangulatat idéztiik fel a viragigyakban és a formaképzéshen és a felhasznalt anyagokban.

Tihanyi Apdtsig kvadruma (a képet lasd a 9. oldalon)

A Tihanyi Bencés Apitsig megbizisabol készilt a felijitas alatt
allo apitsag belsé udvarinak — kvadruminak — kertépitészeti
kiviteli terve. Figyelembe kellett venni az apdtsig kerthasznalati
elképzeléseit, a miemléki elvirisokat.

A kert formai kialakitdsinak alapgondolata, hogy a kert az
emberiség torténete sorin dsszekdtd kapocs a makrokozmosz
és mikrokozmosz kozott, Szimbdluma a paradicsomi dllapotnak
az isteni, teremtett €s az ember dltal megmivelt, 1étrehozott foldi
térnek, Mai tudatunk a kozéppontba a Napot helyezi. A Nap a
kozmikus intelligencia, amely megnyilatkozik Jézus Krisztus iste-
ni természetében. A keresztény hit & hagyomdny parhuzamot
von Krisztus és a Nap kozott.

A kert szervezd motivuma a ciszierna folé helyezett kut,
amelynek fedéracsa fényes sirgarézbdl késziilt Nap motivum.
A kuat oldalan az éves ritmust megjelenitd csillagképek jelei réz-
korongon vannak abrizolva. A tizenkét részbdl allé kit fehér
marvinyaba csillagformak mélyednek. A kit kdvijaba vésett fel-
irat — ORA ET LABORA — azt a benedeki alapgondolatot jeleniti
meg, amely éves és napi ritmust ad az eurdpai ember életének,
egyensalyt hirdetve a lelki élet, a szellemi és testi munka kozott.
A Nap a kerti kompozicidban a kat folort helyezkedik el. A viz
az élet kezdete, az élet forrisa, a megtisztulds eszkoze, az Gjjaszi-
letés eleme az ember szimdra. Jinos evangéliumaban Jézus, mint
az €16 vizek forrisa jelenik meg (Jn 4, 7-26). A keresztény kozhit
szerint Jézus megnyitotta a paradicsom megrekedt forrasat az
embereknek, hogy ujjsziilethessék benne,

A kit koriil koncentrikus korokben kiilonbdzo burkolt, gye-
pes és novénnyel betiltetett feliiletek a Nap kortli bolygopalya-
kat jelképezik. A Merkur, Vénusz kore utin a Fold korén beliil
jelenik meg az a négyszog motivum, amely a kertmuvészet torté-
netében a paradicsom képe, viligmodell.

Az egészet kiemelt, 1églabdl kialakitott novényédgyak foglal-
jak keretbe és vilasztjak el az éptilettél. A kvadrumban  ilyen
formdban nem volt helyiik novényigyaknak, de fontos a belsG
udvarba megjeleniteni mindazokat a kultirnévényeket, amelye-
ket az ember évezredek Ota haszndl, s amelyek haszndt és hasz-
nalatat a bencések terjesztették el Eurdpiban és hazinkban. Az
apitsig pecsétiével jelzett cserépedényekben elhelyezett dél-
szaki ndvények a hely mediterrin karakterét tovibb fokozzik.

Héviz — meghivasos palydzatként indult. A kérhdz a tulajdonaban
leve Hévizi-td és kornyzetének kertépitészeti terveire adott
megbizist. Térténetileg a fiirdGhely kiéptilese, egyedi karaktere
hatirozta meg a koré novekvo telepiilést, ma azonban nincs igazi
kapcsolata a virossal. ElsGsorban a teleptilésszerkezeti elveket kel-
lett megfogalmazni, hogyan lehet ezt a kapesolatot Gjbol megterem-
teni. Olyan funkciokat helyeztiink el — sétany, kdpolna, zenepavi-
lonok, kioszkok és kivéteraszok — amelyek a nap minden szaka-
ban vonzovi teszik az itt tartdzkodast. A to kornycken is nagysza-
bast dalakitdsokar kell elvégezni, hogy létrejojion a firdShelyi
hangulat, Egységes kertépitészeti-firdShelyi targykulttrira tettiink
javaslatot. (a képet lasd a 10. oldalon)
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Németi villakert — nagy szintktilonbséget kellert dthidalni agy,
hogy a kerthen mégse domindljon az épitett jelleg. A tulajdonost
meg kellett gy6zni, hogy a budai hegyvidék fafajait Gltessiik a
kertbe, hiszen nem attdl jo &s sz€p a kert, ha minél 16bb kilén-
legességet tltetiink ki a faiskolai kinalatbol.



Németbinya

Falukép-meggjitasi tervek — A falukép helyredllitdsira készitendo tervek
célia az volt, hogy a koztertiletek karakteres, falvanként hagyominyosan
eliérd jellegét kidomboritsa, javaslatot adjon az utcik, a terek ennek megfelels
kialakitisara, a keritések, kapok anyaghasznalatira, formai jegyeire. Azokat a kzterti-
leteker, amelyek 30-40 éve még természetesen fejlédiek, az infrastruktara-fejlesziés nagy ménékben
atalakitotta (aszfalttal burkolt jardak, utak, légkibelek és trafok, mérnoki megjelenésd hidak, stb.). Az
elvégzett fejlesztések, a megjelend reklimok, a feliratok nem vették figyelembe a falvak arculatit, nem
illeszkediek szemesen abba a kialakult falusi kérnyezetbe, faluképbe, amelyet célunk hossza tavon is
megOrizni. A tervek célja az volt, hogy Doba, Farkasgyepti, Ganna, Noszlop, Magyarpoliny, Németbanya,
Szoc telepiiléseken a hagyomdnyos telepiiléskép helyreillitisa megkezdadjon. A tervek alapjdn a munkak
elindultak, palyazatokat irtunk ki kozisségi fasor- tiltetésekre, remetGrekonstrukciora.

B

Noszlop Noszlop Nozlop Magyarpoliny




Illyés Zsuzsa

A TAJRENDEZO, MINT A
TELEPULESRENDEZESI TERV
GENERALTERVEZOJE

Az utobbi idében irodink t6bbszor is abba a helyzetbe kerilt,
hogy rendezési tervek generiltervezésére, azaz a tervkészités
egész folyamatit irinyitdé munkira hivta meg egy-egy 6nkor-
manyzat. Virosépitészekkel, épitészekkel beszélgetve észrevet-
tem, hogy sokan furcsalljak pozicionkat, bar az is igaz, hogy az
alvillalkozoként megkereseit épitészirodik azonnal elfogadtik
a munkakapcsolatot ebben a feldllasban is.

A fogadratistol fiiggetlendl annyi bizonyos, hogy a fenti
helyzet nem megszokott, de ez jelenti-e azt, hogy jogosulatlan?

Nézzikk meg, mirdl szol a rendezési terv.

Legegyszeriibben megfogalmazva arrdl, hogy egy teriilet
jelenlegi hasznalatat és szerkezetét Gj igények meg akarjak vil-
toztatni. Az, hogy a viltozds milyen kérdéseket vet fel, a teriilet
és az 1j funkciok jellegétd] fiigg.

Milyen teriiletek valtoznak meg?

Az elsGdleges célpontok a ma még be nem épitett teriiletek,
a belteriileti foghijak, megmiiveletlen foldek és gyakorlatilag
minden olyan hely, ahol csak természetet, vagy megmuvelt tijat
taldlunk.

A lerobbant, tonkretett iparteriletek, amelyeket dtformalni
csak a Gkeerds, Gj beruhazisok képesek.

A lakdteriiletek, ahol helyenként viharos sebességgel,
masutt a virtnal lassibb ltemben alakul it az 6sszkép, szintén
a teriiletre draml6 pénz ménékétdl fliggd modon.

Az elsé két esetben a viszonylagos érintetlenség, vagy éppen
a meglévs kornyezeti kirok okdn a természeti adottsigok keze-
lése hangsilyos része a tervezésnek, amelyre egyre szigorabb
torvények és rendeletek is kotelezik a beruhazokat és tervezs-
ket, s amennyiben nem a kiilsé kényszeritd erSkre tekintek,
hanem arra a belsé igényre, hogy a természetiel harmoénidban
él6 emberi alkotasokat teremtsiink, akkor is fontos marad a
természeti Osszefliggések ismerete.

Az orszigos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl
sz0lo korminyrendeletben a telepiilésszerkezeti terv kotelezé
aldtdmaszto szakdgi munkarészeként soroljdk fel a tijrendezési,
€s az Gn. kornyezetalakitasi (a telepiilési kornyezet természeti
és mivi elemei: a viz, a levegd, a fold, a klima, az élGvilag és az
épitett kornyezet, tovibba azok egymadsra hatisa) munkarészt.
Vitathatatlan tartalmi eleme tehat a rendezési tervnek a termeé-
szeti allapotokrol szolo fejezet.

A kérdés a kovetkezGkben csupdn annyi, hogy milyen vi-
szonyban dllnak egymassal az egyes jovahagyandé munkaré-
szek, illetve milyen az egylinmikodés a tervezdi csapatban, ho-
gyan lehet ,alulrol” befolyisolni azt, ami késcbb a tertileten kote-
lezGen érvényessé vilik.

A fenti kérdés rogton ravildgit arra a tapasztalatra, hogy
ugyanazon a teriileten, egyazon tervezési célon dolgozé viros-
épitész, épitész és taj- és kertépitész szamdra sokszor mis vilik
fontossd a munkiban.

Doba Szé¢

A kilonbozéségek legiobbszor az eltérd szemléletbdl fa-
kadnak, ezért nehezen kezelhetSk. Mig a virosrendez$ szeme
elou dhatatlanul a telepiilés kiterjesztése lebeg, addig a tijrende-
z6 arra érzékeny, hogy ez a kiterjesztés, milyen Gjabb természeti
ildozatokkal jar, mit veszitiink el a tajbol.

Nem automatikusan 6sszerakhaté dolgokrdl van sz6, ha-
nem arr6l, hogyan alakithaté ki a kozos vélemény a tertiletren-
dezési tervben. Ezt akarva-akaratlan erdteljesen befolyisolja a
megbizisi konstrukcio, az, hogy ki dll kdzvetlen kapcsolatban a
megbizoval és osztja tovabb a feladatot. A szabdlyozds nyilvanva-
l6an a generdltervezG szija ize szerint alakul, az & irdnyultsiagat
titkrézi.

Ha egy 6nkormanyzat tij- és kertépitész irodat valaszt gene-
riltervezének telepiilésrendezési terv készitéséhez, nyilvinvalo-
an azt a szandékat fejezi ki, hogy a természetre odafigyeld szem-
1élet jelenjen meg a szabdlyozasban. Dontésének nincsen semmi
akadilya, mig a kiszemelt tijrendezé taldl olyan virosépitész
partnert, aki hajlandé a jovahagyandé munkarészek elkészitésére
akkor is, ha nem 6 irdnyitja tervezési folyamatot.

Lehetnénk biiszkék is arra, hogy lim t6bb esetben fontosnak
tartottik szemléletiink els6dlegességének biztositasit a tervezési
folyamatban. Valéjiban mégsem tesz boldoggi ez a ,siker”, mert
valojaban a telepiilésrendezés, mint tervmifaj betegségtiinetei
utkéznek ki benne.

Mir6l van sz6 a telepiilésrendezésben?

A Foldrél, amely fizikai adottsigainak, méreteinek meghata-
rozottsaga altal hasznositisinak korlitozott lehetGségét biztositja
lak6i szimdra. A lehetdségek ebben a vonatkozisban végesek,
tehit az adott teriiletrdl a legkedvezdbb hasznositisnak megfe-
leléen kellene tudni dénteni.

A természetrdl, amely teremtett vilagként, ajindékként vesz
koril benniinket, amelyet csak haszndlunk, és képtelenek va-
gyunk, bar meg kellene tanulnunk tovdbbteremteni.

Minden emberrél egyforma médon. Az emberek természet-
hez, foldhéz vald joga nem kilonbozhet egymast6l, ha meggon-
doljuk, hogy amit nem az ember hozott létre, annak élvezéséhez,
hasznilatihoz mindenki szimira egyenlG esélyt kell biztositani.

Ehelvett mirél sz6l a onénet?

A pénz és a tulajdon hatalmardl, amely elinditja a tervezés
folyamatit.

Kiilonbézo érdekeltségi hivatalnokokrél, akik ennek vagy
annak a szakembernek az érdekében lobbyznak.

Kiilonbozd szemlélettel bird szakemberekrél, akik sajat kor-
lataik szerint alkotnak torvényeket.

Lakosokrdl, akiket sajatos érdekeik, manipuldltsiguk alap-
jan érint az tigy, vagy akik csak hagyjik t6rténni a dolgokat.

Kézponti szabdlyalkotisrol, azaz az érintettek szabadsiga-
nak johiszemu korlitozdsdrdl, ami a tervezési folyamat vége.

Szerencsés esetben a terv legfGbb éntéke a probilkozis a
kiilonboz6 nézépontok dsszehangoldsira, megénésére, illetve
maga a tijékoztatds, a parbeszéd a lakossiggal, beruhiazéval.
Eppen ezért 6va intenék mindenkit, hogy a telepiiléstervezés
mufajit szakmai elGjogok alapjan kezelje, illetve aki ezt teszi,
legalabb ne legyen biiszke magira. S szeretnék mindenkit arra
buzditani, hogy prébailjon pusztin emberként jelen lenni abban
a feladatban, ahovi szakmidja sodorta.

L

Ganna

Ganna
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Telki, korhiz
Epitészek: Tus Kft.
Toreki Dezso és

‘Torreki Baldzs

A 100 férShelyes ma-
gankorhizat egy volgy-
14b kis tekndjébe telepitet-
ték. A tervezési munka a kor-

héz padldvonala és a jelentds te-
repépitmények harmonikus viszo-
nyinak meghatarozdsaval kezdddom.
A kertformildsnil a ferde sikként feltaru-
16 eldkert &s a szobikbal felilrdl jol lathato

hitsékert markdns rajzolat( latvinydra torekedtiink

a burkolatok, a nyirott sévények, a fasorok és éveldfoltok
kialakitdsaval.

Veresegyhdz, Cserndk-hdz kertje — €pitész: Zsigmond Laszld
A févirosbol kikoltozs kézépkori hizaspar szamdra készilt misodik terv. Az elsS telket s az
épités elotti utolso pillanatban eladrik, mert kicsinek érezték a hazhoz képest. Az 0j, 3500m?-es telekhez,
az6ta tovabbi 1000m2-t visdroltak) A fak nélkili teriilet és a szokatlan méretek nagyvonald terepformaldsra és
névénytelepitésre, tobb kisebb térbdl felfizddo térrendszer kialakitisara adtak ehetdséget. A kertben egyszerre élvezhetdk az
intim kerti terek és a parkléptékd kompozicid.




Buell_a_l Monika
AZ EV KORFORGASA

»Télen az ember a fold szakadékaiba taszitva érezte magdt, d
foldi scitétségtol korilvéve. Itt — ahogy a nydridoben bizonyos
értelemben onmagabol ki volt emelve, a lelkisége dnmaga f0lé
emelkedett — igy most bensdleg tette szabadda a lekiségét, hogy
télidoben ne legyen kériilvéve a gonosziol.

gy egy ellenképrdl van s26 a nwyaridéhéz viszonyitva. Nyar-
idoben a természeli felenségek szellemi modon beszéltek... Min-
den csekélyséeben az elementdris lények szellemi beszédét keres-
te az ember... Télidében azonban magdba mélyedt, é az embe-
ren beliil almodott... Azutdn kizeledett a tavaszi id6. Ma ez a
dolog valamennyire eltolodott, akkoriban a tavaszt még inkdbb
a télhez szamitottak. .. Ahogy nydridoben azt mondtak: ., Fogadd
be a fényt”, Osszel a Mihaly-iddszakban ,Nézz magad koré’,
télen, mikor kardcsonyi iinneprink van: , C'5n'zkeajf a gonosziol”,
igy a visszalérés iddszakdban: Ismerd meg énmagad” — szem-
beallitva a természet megismeréséuel. ..

Jezus sziiletése arra az idoszakra esett, amelyben az embert
a foldi hatalmak kortilfogtdk, bizonyos értelemben a foldi szaka-
dékba taszitottak. A monddk kézott, melyek Jézus sziiletéséhez
kapcsoliodnak, taldalunk egyet, amely arvdl beszél, hogy Jézus
egy barlangban jott vildgra, amivel éppen arra utalnak, amit
mint bdlcsességet a legrégebbi misziériumban éreziek: az em-
ber a foldi sctétség ellenére is meglaldlja azt, amit keres, s ez
egyben az alapokat is tartalmazza, amiént az ember a gonosz-
nak dldozataul esett. Visszhang minderre az is, hogy a tavasz
kozeledtére esik a bojti iddszak.

A nyari tinnep megértése természetesen meég inkdbb eltiini,
mint az éves korforgds t6bbi oldalaié. Hisz minél inkabb hatott
az emberiségre a materializmus, anndl kevédbé érezte az em-
ber a meguildgosodast.

A mai emberiség szamdra éppen az az idé killonlegesen fontos,
ami a megvilagosodastol az dszido felé vezel. It az a pont, ahol az
embernek, akinek ma a természeti megismerésben kell elmélyednie,
a természetmegismerésben egy isten-szellemi képét kell megra-
gadnia... Hogyan fogja a jelenkor dicsoséges természetmegismerése
a szellemi megismerést megtaldlni, hogyan vallja metafordva az
ember a természeti ismeretekel tigy, hogy abbol szellemi megismerés
legyen? Hogyan lehet legyozni azi, ami énmagdban tévelyegre az
ember alattival veszi koriil az embert?. ..

Az embernek ma tanulmanyoznia kell a termeszettudo-
manyt. Miért? Mert ha a mikroszképba belenéz, akkor tudja,
mi nem szellem; ha teleszkoppal a vildglér messzeségebe nez,
megnyilatkozik neki az, ami nem szellemi. Tiszta formdjaban
mindaz megnyilatkozik, ami nem szellemi. Régi korokban az
emberek, ha arra tekintettek, ami ma a természet, még attiinni
lattak a szellemet. Ma meg kell ismerntink a természetet épp
ezert, hogy mondhassuk, ez mind nem szellem. Ez a téli bol-
csesség — és mindaz, ami nydri bolcsesség, mds format kell fol-
vegyen... Ha az ember beldtja, hogy a természettudomanyra
azért van sziiksége, hogy az igazsagnak ettdl az ellenképétol
Iokést kapjon a valosdghoz, akkor ki fog fejlédni az az eré, amit
szimbolikusan Mihaly gyozelme jelent a sdarkany felett.

Az ember ahhoz, ami a meguildgosoddshoz vezet, a bol-
csesség fogalmat kapcesolta, ahhoz, ami a megismeréshez, a ba-
torsdgét, a higgadtsdgot a télhez, és ahhoz, ami a vezeklésnek

Sfelelt meg, az igazsdagossdgot. Itt dll eldttiink a négy platoni erény-
Jogalom: bolcsesség, batorsag, higgadtsag, igazsagossag. Folve-
tetett az emberbe az, amit kordbban az éves korforgas éleiéhdl
az emberek megéreziek. A Mihdly-iinnepnek, az emberi bétor-

sdg tiszteletére tartott unnepnek azonban kiilénds jelentGséget
kell kapnia. Mert mi az, ami ma az embenrt visszatartja a szellemi
megismerésidl? A lelki batortalansdg, a lelki gydvasag. Az em-
ber mindent passzivan akar befogadni, 1igy akar a vilaggal
szembe helyezkedni, mint egy mozival é mindent a mikroszkdp
altal akar magdnak elmondatni. Sajdt szellemét, sajat lelkét
nem akarja aktivizaini. Ehhez belso bdtorsdg kell.”
(R. Steiner: Az éves korforgds, mint a Foid lélegzési
Jfolyamata, 5. eloadds., részletek — Forditotta Kddas Agnes)

Az Ars Topia Alapitviny és a Pagony iroda 1998. Gszét6l
1999. majusiig tartd természetmegismerési iskolat inditott. Két-
hetente a Sas-hegyre ldtogatunk, ahol kiilénbtzd gyakorlatok-
kal, rajzolassal probdltunk kozelebb kertilni a természetben lejat-
526d6 folyamatokhoz. A foglalkozasok sordn volt egy dllandé
feladat: mindenki kivilasztott egy helyet, amelyet minden egyes
alkalommal lerajzolt, megfigyelte az év soran végbemend vilto-
zisokat. Az GsztGl nydr elejéig tart6 iddszak lehetGséget adott
elgondolkodni, mit is jelent valéjaban az évszakok viltozdsa, a
lathatd, érzékelheté képek mit hordoznak magukban.

Az &sz folyamin a természet lathato, viruld ereje lassan vissza-
hazodik a foldbe. A fik lombkorondja elszinezédik, majd lehullanak
a levelek. A tél bedlltival a napfényt a sotétség viltja fel. A csupasz
dgak a novények csontvazaként szirkéllenek a hidegben, libunk
alatt megsargult ficsomok lapulnak a nedves foldre tapadian. A
z6ld, a sirga, a piros, a kék helyett 2 bamna, a sziirke faké szinei
vilnak uralkodéva. Télen a halottnak tinG természet vesz korl
benniinket. A Fold sajat erejét mutatia meg, az igazi folderdket.
Tavasszal a névény novekedési erdi dsszekapesolddhatnak a kilé-
legzeu Fold-erGkkel, a Fold eddig magaba zint lelkével. Riigyek,
jelennek meg a fik dgain, amelyekbdl friss lide z6ld levelek bonta-
koznak ki hihetetlen gyorsasiggal, szinek és illatok keverednek a
levegaben. A Fold teljesen dtadja magdt a Nap erGinek, lelke dtita-
dodik a Nap erejével. A novények kiteljesednek, pillangok és zim-
mégd méhecskék tincolnak az izz6 napsitésben. Ekkor mutatkozik
meg az embernek a névénytakard és az dllawvilag tiikérképében
az, ami az isteni-szellemi viligtol szirmazik. A nydr azért van, hogy
az emben kapcsolatba hozza a vilag szellemiségével, hogy az em-
ber megérinthesse az Isten feléje kinyuijtott kezét.

SzeptembertSl majusig tarté természetmegfigyeléseink so-
rin néhany aprd lépést tettiink a szellem megismerésének ira-
nyiba. Nem is gondoljuk, néhdny levél megsziiletése vagy lehul-
lisa mekkora jelentGséget kaphat egy tigabb osszefliggésbe ke-
riilve,

Saxifraga willkomniana — A kovetkezd oldalakon is Karl Blossfeldt
(1865-1932) novényfelvételei lathatok.
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Marton Liszlo Attila
VANDORLAS EPULETEK
ES KERTEK KOZOTT

Az ember a természet része, Kozhelynek tinik ez a kijelentés,
mégis fontos lenne hosszasan eltéprengeni rajta, Amikor az elsé
emberpir a tudis fajardl evett, a paradicsomi 1éthdl dtkeriilt a
mai viligba. Ez nem helyvaltoztatist, hanem a nézGpont meg-
viltozésat jelenterte. Tudatlan dllapotabol dtkertilt a vilig tudato-
san valo megélésébe, a fogalmak, targyak, €l6lények, megneve-
zése dltal 1étrehozva a jelenlegi, addig nem létezd viligot. Innen
visszatekintve valt szdmdra tudatossi, hogy létezik,

Ezt a folyamatot, a paradicsomi létté] valo eltavolodast, min-
denki Gnmagdn tapasztalhatja. A vilag kettévalt. Az egyik oldalon
a természet van, a Teremtd altal létrehozott rend, a masik oldalon
az ember dltal megalkotott, kiegyensilyozatlan, mesterséges vilag,
Mig az el&bbi mikddik, az utdbbi egyre zavarodottabbd vilik.

Az embert kettdssége teszi emberré. A természet részeként,
a magunk dlwal kredlta kornyezetben éliink. Sajat testiinket és
tudatunkat sem ismerjuk, de magasabbrendiiségiinkre hivatkoz-
va mdsok felett kénnyedén ntélkeziink.

A wdominy nevében egyre részletesebben és aprolékosab-
ban megismerhetjiikk viligunkat, mikézben az egészre valo rala-
tdsunkat elveszitjilk. Példaként a ,modern” gyogyaszat és orvos-
tudomany szolgdlhat, Ez nem az embert gyogyitja, hanem annak
csak egyes részeit; a méjat, a vesét, a tidét. .. Modszere a kiviilré]
vald hatds, mesterségesen elGillitott gyogyszerekkel. Legtébb
betegségiink nem csupin egy szerv betegsége, hanem az emberi
szervezet, mint rendszer mikodési zavara. Ugyanigy a kornyezet

«betegségeit” sem lehet izolaltan kezelni, a gyogyitdshoz ismemni

kell annak &sszefiiggéseit. Nemcsak a szétbontott elemeket és
az ezekbdl dsszerakott rendszert, hanem a szétbontis nélkiili
egészet is meg kellene érteni.

A részek megismerése alapjin lehet, hogy madkodoképes
eszkozoket tudunk létrehozni de ez még nem jelenti azt, hogy
ezek alkoté médon illeszkednek életiinkbe. Minél inkdbb mes-
terséges kornyezettel vesszik koril magunkat, anndl inkdbb
halmozodni fognak gondjaink. Ezek latszblagos megoldésival
egyre Gjabb &s Gjabb problémikat okozunk magunknak.

Mit tehet az épitész? ElGszor is észreveszi, hogy az épiilet
onmagiban még nem minden. Lehet, hogy maradandésiganal
fogva mélyebben alakitja az emberek életét — mert legtobb idén-
ket épitett kdrnyezetben toltjik — de ez nem jelenti azt, hogy az
épitész az ember €életének csak ezzel a ,mesterséges” részével
foglalkozhat. Epiteni lehet felhdkarcolét, gydrat, csalddi hdzat, de
fel lehet épiteni egy otthont, egy életformit, sét egy emberi életet
is. Ha ebbdl kihagyjuk a természetet, az élettér egyik felétd] valunk
meg. Ujra észre kellene venni az ember él6lény-természetét.

A tervezés és €pités sorin mindenkinek, az épittetdnek és
az tervezonek is Ugyelni kellene arra, hogy az elvett életteret az
épiilet kialakitdsa utidn Gjbdl visszaadja. Sziikség lenne olyan
éptletekre, amelyek szimbibzissal kapcsolédnanak a minket ko-
riilvevo névények és dllatok vildgihoz. Nem formai, hanem a
dolgok Gsszefliggésébdl adodd rendre lenne szikség.
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Balatoni Nemzeti Park, Bazalt-hegyek informacios térképeinek tervezett hizak: Badacsony, Szenigyorgyhegy, Orsihegy, Totihegy, Csobinc, Szigliget

A megoldis nemcsak az épitész kezében van, de jelen pilla-
natban legtébbet az épitész tehet. Sok malik az épittetdn is. Ha
csupdn négyzetméterekben, anyagokban gondolkodik és csu-
pin a hdzat akarja felépiteni, zsikutciba jut. Otthont és életteret
kell létrehozni. Ennek a hidz nem feltétele, hanem egyik dsszete-
vije. A mésik a természetes kornyezet, a kert.

Napjaink gyakorlatidban, ha valaki hizat akar épiteni, el6szér
az épitészt keresi meg, ezért az 6 feladata felhivni a figyelmet
ezekre az Osszefiiggésekre. Fokozottabban kellene foglakoznia
a kerttel, felhivni a megrendel&k figyelmét ennck fontossagara.
Ha tudisa nem elég, tirsként kerttervezét is bevonva a munkdba.
Ugy vélem, sokszor ez az igény fel sem meriil, az épitészek
munkajuk sorin az épitészeti formalison kiviil nemigen téreked-
nek médsra. Ha mégis, a megoldis, a novények elhelyezése az
organikus gondolkodas félresikldsa. Szomori latni, hogy egyes,
magukat organikus irinyzathoz tartozonak vallé épitészek
mennyire érzéketleniil binnak az épiileteik kozvetlen kdrnyeze-
tével. Ha egy fa felkeriil a tetdre, az leginkdbb a technokrata
ember brutalitdsit, nem pedig organikus szemléletét bizonyitja,

Fontos észben tartani: mig egy hizat fel lehet épiteni akar
néhdny hénap alatt, addig egy kert beallasahoz legalibb tiz-
tizenot évnek el kell telnie. Nem mindegy, mikor kezdédik el
ennek kialakitdsa. Sajnos a mostani épitéstechnolégia és legfs-
képpen az emberek pénztircija nem teszi lehetévé, hogy erre
eldre lehessen gondolni. Kertet létrehozni nem pénz és idg, ha-
nem gondossig kérdése. Novényeket szaporitani nem nehéz,
és beszerzésiik sem nagy tigy. Azt gondoljuk, a boltban kaphatok
jobbak, szebbek, illatosabbak, mint a vadon névdk. Nem vesz-
sziik észre €s nem akarjuk elfogadni Gket. Megismerésikhoz
nem elég konyvben megnézniink tulajdonségaikat, bardtkozni,
figyelni, beszélgetni kell veliik.

Azt gondolnank, hogy kertet tervezni konnyl. A novényeket
csak el kell diltetni, néha meglocsolni és elbb vagy utobb elkésziil
a kert, Ez persze nem igy mikodik. A probléma ott kezdddik,
amikor a tévén nevelkedett polgir azzal sincs tisztiban, milyen
allatokkal, illetve novényekkel van kériilvéve. A természetes tudisa
vagy ki sem fejlédik — szellemileg zirt, sterilizdlt kornyezethben nd
fel — vagy mir eleve mesterséges dolgok irdnyaba terelddott. Az
alapvetd tuddst, hogy melyik novény ehetd és melyiknek vannak
gyogyitd ulajdonsagai, sotét homily fedi. Taplilékat a tv torzitott
és tudatos marketingszemlélettel irdnyitott, éppen divatos
rekldmainak sugallatira valasztia ki és veszi meg.

Nem csoda, ha a kertben is a divat uralkodik. Hazidnkban
kevés Gshonos 6rokzold él, ennek ellenére a kertek tele vannak
tujakkal, fenySkkel. Ezek a ndvények mas éghajlatra valok, meg-
zavarjik, félrevezetik a mi éghajlatunkhoz, a tdjainkhoz kotéds
életlinket. Elveszitjitk a lombhullaték évszakos viltozasdhoz iga-
zodo életritmusunkat. A valtozatos szin, forma és illatharmoéniak-
r6l nem is beszélve. A masik probléma, amivel lépten-nyomon
taldlkozunk, a kertek tdlzsafoltsiga. Eltelik tiz-tizenot év az tilte-
tést kovetSen, és mire kialakulhatna egy rend, addigra a névé-
nyek felét ki kell vigni.

Belathatjuk: nem kénnyd feladat 6sszehangolni az adott
domborzat, talaj, éghajlat adottsigainak megfeleld névények
egylttesét, az évszakonként valtozd forma, szin, virigzds kom-
pozici6jit. Mindehhez elmélytiltség és életszeretet szitkséges.

Mig egy hiz megtervezése és felépitése egy csaladnak, 4-6
embernek szolgil otthoniul, addig egy kert az él6lények meg-
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szamldlhatatlan sokasiganak nyuit &letteret. A tobb sziz eliiltetett
novényen kiviil a kialakuld rendbe tovibbi élGlények, mohik,
gombik, zuzmo6k kapcsolodnak be. A fik, cserjék, virdgok a
rovarok ezreinek adnak tipldlékot, a madarak és mas aprobb
€ldlények szdzainak nytjtanak életteret.

Eletet adni a nék kivaltsiga. Nem csoda, ha az épitészek kozt
kevés nével talilkozhatunk, mig a kertépitészek zome nd. Vin-
dorépitészként modom volt egy félévet eltolteni a Pagony Taj- €s
Kertépitész Iroddban. Osszehasonlitva az épitészirodikkal,
érdekes volt megfigyelni, milyen hatdssal van az emberekre amivel
foglalkoznak. Az épitészirodik kissé allott, savanyG hangulata
utin érdekes volt olyan emberekkel dolgozni, akik rendelkeznek
az életadas képességének baratsagot sugdrzo melegével. It
tudnak olyan bandlisnak ting problémikkal foglalkozni, hogy
mitdSl hirsta a hirsfa, és hogy az egyik ember mist jegyez meg az
erdei kirinduldson, mint a misik. Itt érdekes, hogy mitél nétt
ferdén egy fa, és képesek befogadni mas emberek érzéseit egy
parkkal, egy varossal kapcsolatban.

A Kkertépitészetre ldtszolag talan kisebb szlikség van mint az
épitészetre, de az biztos, hogy kertet épiteni halisabb feladat,
mint misok rovisira épiileteket emelni.

Aristolochia clematitis

Udo Hermannstorfer

JOG ES OKOLOGIA

A kérnyezetjog helyzete

Minden kultira szabilyozta a természethez valé viszonyit. A
korabbi kultirdk mindig természetkdzeliek voltak és kozvetle-
niil rdszorultak a tantdsan sértetlen természetre. A szabilyozas
nem absztrakt jogi formdban, hanem erkolesi-vallisi elképzelé-
sek részeként valosult meg. Ez a majdhogynem szimbiotikus
természeti viszony elveszett az utolsé évszizadokban, az tjkor
kezdete 6ta. Rémiilten ismertiik fel, hogy modern kultdrink
(eredetileg: cultura —talajmiivelés) nem a természet gondozasa-
hoz, hanem névekvo gyorsasiaggal a természet pusztitisihoz
vezetelt. Mai magatartisunk minden statisztikai extrapolicioja
katasztrofdban végzadik.

Az eddigi wrvények és allami szabilyozasok ezt a fejlédést
nem akadilyoztik, hanem éppen segitették, st elSidézték. A
jog messzemenden az dllam uralkodo érdekeinek a szolgdlatd-
ban 4llt. A természet és az ember viszonyit tekintve a vildg tdvoli
részeit csupin tulajdonjogként kezeliék, amely az eurbpai jog-
viszony szerint azt jelenti, hogy tetszés szerint rendelkezhet a
dolgokkal, azaz pusztithatja is. Ha azt akarjuk, hogy a jog hozzi-
jaruljon az dkologiai gyogyulashoz és megmentéshez, akkor meg
kell szabadulnia az érdek-tsszefonoddsoktdl. Az érdekeknek a
jog eloit kell felelGsséget villalniuk, a jog nem haszndlhato fel
érdekérvényesitésre, nem tartalmazhatja a pusztitis jogdt. Ez leg-
feliebb a magdnszfériban érvényes; a kornyezet azonban nem
maginiigy.

A torvényhozisban és a joggyakorlatban javdban folynak a
probalkozisok, hogy a jogot felszabaditsik, €s egy érdekek folott
all6 szempontot érvényesitsenek. Ez az egyes orszdgokban ki-
16nb6z6 eredményekhez vezetett. Kiindulépont az emberi jog,
amely eleinte foleg a személyiség kibontakozisat segitette eld,
ma azonban egyre hangsulyosabban az embereket, s6t az embe-
riséget védi az egyes személy (jogi személy) gazdasagi cseleke-
deteinek kévetkezményeitdl. A kornyezet minden emberi élet
alapja. A rombolis az emberi viselkedés legstlyosabb kovetkez-
ménve, ezért a kornyezet védelme prioritdst kap. Az 6kologiai
jog tehat tilnyomérészt védelmi jog.

A kornyezetrombolas okai
A kornyezetjog fejlGdését érintd kérdésben nemcsak a kornye-
zetrombolasnek nemesak a kovetkezményei; foleg az okai fon-
tosak. Melyek ezek?

1. Az djkor természettudomanyos tudata az égrdél a foldre
iranyitotta a tekintetet, Az isteni szindékok és morilis torvények
kutatisanak helyébe egy 0j vilagkép 1épett torvényeivel egytitt.
A tudominy — noha csak az anyagi dsszefliggésekre vonatkozoan
— oriasi eredményeket hozott. A materializmus keveés megértést
tandsit az €let, a lélek és a szellem irant.

2. A természet torvényeinek ismerete vélt technikai haszno-
sitasuk alapjiva. Egy technikai-mesterseges vilig keletkezett,
amelynek kibontakozisi feltételei gyakran ellentétesek a termé-
szet ¢letfeliéleleivel. Felmertil ezek utin, hogyan egyeztethetd
tssze magatartisunk a kornyezettel érdekeivel. A viszonyok val-
lozdsa a magatartis megvaltozasat is megkoveteli.

3. A technika teszi lehetdvé korunk jellegzetes ipari gazdasa-
git. A munkamegosztas valt uralkodova, a termelési lehetdségek
gyakorlatilag Korldtlanok. A természet — ellentétben a régebbi
korok mezogazdasigival — élettelen nyersanyaggd vilt, amely-
nek felhaszndldsa a termelés volumenével né. Kezdetben alig
vettiik észre, hogy a nyersanyag-kitermelés maradando kornye-
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zeti kirokhoz vezet. A nyersanyagokkal és az energiaval valo
pazarldst idézte eld az a — részben a gyarmati jogviszonyokon
alapuld — litszat, hogy a nyersanyag semmibe sem kerill és hogy
semmit sem kell fizetni a kérmyezeti kiarok miatt.

4. A legtdbb technikai termék a felhaszndlds utdn nem bom-
lik le a természetben, hanem hulladékka vilik. St nagy résziik
mérgezden hat a természetre és az emberre is. Nem tudjuk, hogy
a mesterségesen elgdlliton anyagfajtik, s a génmanipulicioval
letrehozott élGlények hogyan viselkednek ellendrizetlen koril-
mények kozott

Okologia, gazdasdg és jog

Csak ez a néhiny példa is mutatja, hogy a természethez és
kérnyezethez valé viszonyunk 0j jogi szabilyozist igényel. Az
eddigi jog jorészt még a technika eldtti kor gondolkodasmadija-
bol szirmazik. A természet nem birkozik meg egyediil megvilio-
zolt magatartisunk kovetkezményeivel, ha a jog nem szerez a
termeészetnek egy bizonyos védelmet. A legtobb allam életvesze-
lyes modon késik a hatarozott jogi kiigazitissal. A gazdasig glo-
balizaciojaval jelentdsen kiélez6doit a probléma. Az egész vildgra
kiterjedd eurdpai-amerikai fogyasztdsi és termelési kultira a
kornyezetterhelés gyors novekedéséhez is vezet. Mivel a termeé-
szetegy egeészet képez, egy orszdg fejlddése minden mds vildgré-
giot is €rint. Az érvényesithetd jog azonban egyeldre az dllamha-
tarokon véget ér, ezért egy dllamokon tilnyilo jogi szférira van
szlikség, amelynek fejlédése természetszerileg konflikrusokkal
terhelt, ami az égetden fontos intézkedésck hatékonysdgait ve-
szélyesen csokkenti. A ridi konferencia hatarozatainak megvalo-
sitasandl tapasztalt nehézségek mindezt viligosan mutattik.

~ gazdasigilag rosszabb helyzethe kertil

Hozza kell még tenntink, hogy a kérnyezeti probléma nem
szemlélhetd elszigetelten. Hiszen egy régidban a természet hasz-
nilata egytttal az ember gazdasagi 1étalapja is. Egy atfogd éghaj-
latvizsgalatbdl példaul sziikségszerien az esGerdGk megtartdsa
tinhet ki. De akkor mibél fognak élni az emberck egy ilyen
régidban? A kérnyezeti kérdéshdl igy azonnal gazdasigi, és ezil-
tal szocidlis kérdés valik. A szocidlis problémik egyideji megol-
disa nélkiil a kornvezeti kérdés sem oldhatd meg kielégitden,
€s mivel az drufogyasztds és a koérnyezetrombolds ardnytalanul
oszlik el, szocidlis kiegyenlités nélkiil nem is lehet megoldist
tallni.

Tudatvdltds

Az emlitett okokbdl kiindulva viligos, hogy tudati- és mivelt-
ségi kérdésrGl van sz6. Az dkologiai kérdés felhivas a természet-
hez (és igy az 6nmegismeréshez) vald viszonyunk Gjboli meg-
hatdrozasira. Az emberrdl és természetrdl alkotott eddigi ké-
punk nyilvinvaloan élet- €s fejlédésellenes. Nem vezet az 6kolo-
giai kérdés megolddsihoz az egykori brazil kérnyezetvédelmi
miniszter, José Lutzenberger nézete. A mai embert a természet
kiartevGjének nevezte, ezaltal az embert blindzdvé tette, a kor-
nyezetjiog pedig biintetGjoggd vilt. A korszerd vilignézet nem
zarhatja ki az embert, hanem magaba kell 6t foglalnia. A kornye-
zetjogol nem szabad az embert leénékeld magatartisra alapozni,
hanem a szereteten kell nyugodnia.

Kérnyezettechnika, a szennyezd fizessen-eft

A technika eddig nem volt tekintettel a kérnyezeti kovetkez-
menyekre, bir az utobbi idében egyre t0bb kornyezetkiméld
technologiat fejlesztettek ki. Késlekedés nélkiil alkalmazni kell
ezeket, hiszen aki visszamarad a technikai lehetGségek mogott,
, vagy egész lermelését
vagy fogyasztasat fel kell adnia. A kényelmességet nem szabad
jutalmazni. Az ehhez szitkséges jogi szabilyozison til mas jogi
kiegészitésre is sziikség lenne. Igy példiul bizonyos koriilmé-
nyek kozou felil kell vizsgilni a szabadalmi jogot. A TRIPS
egyezmény az Uj viligkereskedelmi szervezet, a WTO keretében
stlyos visszaesésnek bizonyul. Mert a vildgszerte elterjedt szaba-
dalmi jogban a jelenlegi helyzetet illetGen egy olyan szabalyozas
létezik, amely a villalatok 0j technikdra valo atalldsat jelentGsen
gatolja. Ilyen koriilmények kozott a fefl6dé orszagok megtagad-
jik az atallast, és az uralkodo viligvillalatok alirendeltjeivé vil-
nak. Helyes lenne nemzetkozi egyezményben rogziteni, hogy
kotelezG legyen szétosztani a nemzetgazdasigok kozou a kor-
nyezetvédelmi licenceket. Egyes dllamok — példaul Kina — ab-
szurd modon sajit fejlédésének elémozditdsihoz kormyezetrom-
bolisi kvotat kévetel, ami csak annak a kévetkezménye, hogy
ma a kornyezetvédelmet tisztan versenykérdéskeént targyaljak.

A karnyezettel eddig pazarléan és pusztitd modon banhat-
tunk, mert védelme nem terhelle meg a bevételt a gazdasigi
megvalositis sorin. Ameddig ez lehetséges, a kornyezetrombo-
lis arcsokkentd, igy gazdasdgilag jutalmazott tényezd, Ezért van
szukséglnk gazdasdgig hato jogi szabdlyozdsra. Erre nem meg-
oldis az dralany, mert akkor a helyes (iton jaro vallalatokat terhe-
lik a kbrnyezetrombolok javira. A szabvinyositds fejlédésellene-
sen hat, mert ez a kedvelt, de helytelen jogi szabdlyozasi mod
nemcsak a vétkezdket, de az artatlanokat is btinteti. Ide tartozik
pl. az alalinos adopénzekbdl finanszirozotl kirnyezetvédelem
is. Ez a modszer csak az elkertlhetetlen karokra vagy a multbéli
terhelésekre érvényes. De minden mis esetben a szennyezd

izessen-elv a jo tandcsado,

A tulajdonjog szocidldkoligiai dsszefiiggése

A valioatallitds sarkalatos pontja az eddigi tulajdonjog. Mar
utaltunk arra, hogy a fejlédés nagyrészt a tulajdonjog védelme
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alatt ment és megy végbe. A tlajdonvédelmet gyakran Ggy fog-
jak fel, mintha a tulajdont a tirsadalomtél kellene és lehetne
védeni. Ez érvényes egyes jogokra a tarsadalmon beliil, de nem
érvényes a tulajdon alapvetd szabdlyozasdra. A tulajdonjog volta-
képpen tirsadalmi elhatirozas. A kérdés: van-e a wlajdonnak
onmagiban mindentdl fiiggetlen értelmezése, vagy az a szaba-
lyozandd tiargyhoz igazodik. Egy mindennapi tirgy birtokldsa
esetén a tulajdon mas, mint a féldnél, a természeti kincseknél, a
vallalatoknal, a pénznél. A fold és a természeti kincsek az adott
orszdag minden polgdranak létalapja és kozos tulajdona. Egy val-
lalkozis egyenjogl emberek egyliumidkadési formidja. A pénz
nemcsak az egyéni teljesitmény kifejezdése, hanem eszkoz,
amely dltal mds emberek folott rendelkezhet. Mindig szocidlis
kapcsolatrol is szo van. Mivel ezeket a viszonyokat a korlatlan
rendelkezési jog elismerésével szabilyozzak, az hatdlyon kiviil
helyezi a demokratikus szerzGdési jogokat.

A tulajdon korldtozisa nemjelentheti a tarsadalmi intézmények
onkényének vald kiszolgiliatousigot. A korldtozisok abbal
adddnak, ahogyan a wlajdonjog a szocidlis teriletbe dgyazodott,
és bedgyazodott és érvenyesiil, Ugy ahogy a személyiség szabad
kibontakozdsara vonatkozé emberi jog magitél értetédden mis
ember jogaiban taldlja meg hatdrait, gy magitol énetéddnek kell
lennie, hogy a tulajdon szociilis mikodésével van dsszekotve. Ez
az 0j jogi gondolat. A személyes tulajdonon tali térben a rulajdont a
tarsadalom szavatolja azén, hogy a szocidlis cselekvés lehetdségeér
az ember megkaphassa. A szocidlis kapcsolat nem a tulajdonjog
korldtozasa, hanem annak szocidlis dimenzidba ténénd tovabb-
fejlesztése. Az dkoldgiai sziikségesség figyelembevétele nem a
tulajdon korlatozasa, hanem konstiticiojinak része.

A sziikséges jogfejlédés az Okologia vonatkozasiban nem-
csak tartalmi, hanem stratégiai kérdés is. Viligossa vilt, hogy az
okologiai probléma mindenekelow magatartisprobléma. Ezért
a sziitkséges viltoztatisok nemcsak a térvényeken keresztiil erd-
szakolhatoak Ki. Ez csak egy oko-burokricia kifejlddéséhez ve-
zetne. Sokkal inkdbb azt jelenti, hogy az érdekelieket mar a
megvalosulds folyamatiba is be kell vonni.

A felelGsséget mar ott érezni kell, ahol a probléma keletke-
zik. Ez a jogfejl6dés szamara is érvényes. Kornyezeti szempont-
bol minden fontos teriileten sziikséglink van dnigazgaldsi szer-
vekre, amelynek mikodésében az érdekelick vagy az érintettek
részt vehetncek,

A barokricia ott keletkezik, ahol az életet kiviilrél minden
részletében szabdlyozni szeretnék. Ezaltal a szabalyozas fejlédeé-
sénél nem az abban részivevd emberek fejlodnek, men az €let
a szabdlyok betartdsiva vilik, amelyvek teljesitése potolja és ez-
altal gyengiti a sajit feleldsségrudatot. fgy kiskapukat keresnek
a szabilyozassal szemben, hiszen nem fejlddhetett ki a belatasuk.

Egv utolsd gondolat: Az irds elején jeleztiik, hogy az érdekek
4 jogra jelentés nyomast gyakorolnak, aminek egyik oka a demo-
kratikus szerkezet. A klasszikus hatalommegosztisnak biztosita-
nia kell, hogy a végrehaijté hatalom mindennapi érdeke ne 16on
be a térvényalkotisba és torvényhozisba. Az igazsigszolgalatas
mar nem 4ll a végrehajtd hatalom befolyisa alatt. A modern fejlo-
dés formdlisan még mindig ezt a szerkezetet &rzi, de tartalmilag
lényegesen viltozott. A partok uraljik a t6rvényhozoi és végrehaj-
toi hatalmat, némileg a jogaszokat is. A természetes ellendrzést a
kormany és az ellenzék rendszerére cserélték, de ezaltal a szétva-
las helyen éppen a jogok és érdekek azonossdga jou létre. A kér-
dés csak az, hogy politikai vonatkozdsban éppen melyik érdekre
kerdil sor. Ennck a problémidnak a megoldisa, amelynek latszolag
semmi kdze nincs az dkologiahoz, egy 6koldgiailag orientilt
jogalkotas sikerérdl is donteni fog.
(Die Drei, 98/6., Forditotta Buella Monika)

Seseli gummiferum

Delphintum sp.




Budapest, Arnika utcai villakert — épitész: Reimholz Péter.
A kert nem mis, mint egy hangulat. Akkor j6, ha a kerttulajdonos
otthon van benne, s minden nap pozitiv energiakkal t6licdik fel,
az évkor soran mindennap felfedezheti a természet emberi 1élekre
hatd ergjét, egy egy szerény virdg kinyilasiban és elvirdgzasiban.
A megbizd olyan kertet szeretert volna, amely napos, meleg. Az
otfés csalad kilso nappaliként szeretné haszndlni a kertet. Ezt el6-
segitette, hogy a hdz és a kert kézott nines 1€peso, nagy Uvegfeliile-
tek, ajlok, épiilethez kapesolddd terasz teremtik meg az észrevétlen
dtmenetet, Epitdanyagban a balaton-felvidéki kivek dominaltak
(az lcsorgo-kovet és kétdvmblépesSket, a csorgedezd koveit a
rlajdonosnével egyiint valasztottuk ki a kébanyiban). A csupasz
kertbe néhiany koros fa és nagyméreld cserje kertilt, nagy feliileten
evelGagyak, s gyepszonyeg, a teraszra kézikerdmidba tiltetett me-
diterran, szubmediterrin novények. Ez azt jelenti, hogy a kert at-
addsa utan rogron hasznalhatd volta kert, A kert €1, s benne orommel
a tulajdonosok. Sokszor csong a telefon, hogy milyen jé, kinyiltak
a hagymasok, virdgzik a csaszirkorona.




Budapest, SzemlShegy utcai tarsashiz kertje — épitész: Dévényi Sindor. Kertépitészeti terv és terméskd tamfal nézetrajza,

TUNDEREK ES ORIASOK FOLDJEN - Csomad-Bélva-
nyos régio cimmel vindorkidllitis elsé dllomdsa nyilt a
Csiki Székely Muzeumban (Csikszereda, Miké var, Bastya
terem). A kidllitds 17 tablon, gazdag fotéanyaggal, magyar,
romdn és német nyelven mutatja be a Csomad-Bélvanyos
régio természeti, tiji, kultdrtorténeti, épitészeti értékeit,
tajtorténetét. Ismerteti a régidfejlesztési munkdt, metodika-

jat és célkitlizéseit. Majus 3 és 13-a kozott Csikszeredan,
utdna Sepsibiikszadon, mijus 29-étGl a Sepsiszengyorgyi
Székely Mazemban tekintehtd meg, Utina régio falvaiban
keriil bemutatasra. A kidllitist a Transpagony Taj- és Kert-
épitész Iroda és az Axis épitésziroda készitette azzal a
céllal, hogy felhivja a figyelmet az értékmentés és értékte-
remtés lehetSségeire.
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Johann Wolfgang Goethe

TERMESZET

Természet! Koriilvesz s dtdlelve tart benniinket — képtelenek
vagyunk kilépni a kérébdl s képtelenck vagyunk jobban beléje
hatolni. Kéretlen s figyelmeztetés nélkiil illeszt tincanak korfor-
gisiba s gy lejt vellink tovibb, mig csak el nem firadunk s ki
nem hullunk a karjaibal.

Orokosen 1j alakokat teremt; ami van, az még nem volt
scha; ami volt, az nem j6 vissza soha, — minden 4j s mégis min-
dig a régi.

Itt éliink a szivében s mégis idegenek vagyunk a szamdra.
Szakadatlanul beszél veltink s nem drulja el titkar. Allandéan
hatunk rdja s még sincs hatalmunk rajia.

Litszdlag egyetlen gondja az egyéniség, viszont semmibe
sem veszi az egyéneket. Mindig épit s mindig rombol, s a miithelye
hozzdférhetetlen.

Csak gyermekeiben él; de 6, az anya, vajjon hol van? — Parat-
lan mivész: a legszimplabb anyagbdl végletes kontrasztokat te-
remt, a legtokéletesebbet alkotja s még sem latszik meg rajta az
erdfeszités, a legpontosabb hatdrozottsig jellemzi, de mindig
némi lagysig vegyll beléje. Minden egyes alkotisinak megvan
a maga sajitos jellege, minden jelensége tokéletesen elszigetelt
fogalom s megis minden egyetlen egészet alkot.

Szinjatékot jatszik, de nem tudjuk, vajjon & maga litja-e,
pedig nekiink jitszik, akik a sarokban allunk.

Orok élet, fejlédés és mozgas s még sem halad elére. Oroko-
sen alakot valt és soha, egy pillanatra sem éllapodik meg. Nem
ismeri a maradandodag fogalmat s atokkal sijtja a megallapodott-
sagot. Szilard. Lépése kimért, kivételt nem igen ismer, torvényei
megmisithatatlanok.

Minden ember benne él, § pedig minden emberben. Minde-
nikkel nyijasan banik s 6rul, ha minél jobban megszeretik. Olyan
titokban (zi jatékat, hogy sokan csak akkor veszik észre, amikor
mar végére ert.

Az is természet, ami a legnagyobb mértékben természetelle-
nes. Aki nem litja mindenutt, az seholsem litfja a maga igazi
mivoltiban.,

Szereti dnmagit s Orokosen szdmialan szemmel és szivvel
csiing énmagén. Megoszlott, hogy élvezhesse 6dnmagat. Egyre
djabb meg 1jabb élvezdket hoz létre, mert kozlékenysége nem
ismer hatirt.

Ordme telik az illazioban. Aki 6nmagaban s misokban meg-
semmisiti az illaziot, azt megbiinteti. llyenkor a legszigoribh zsar-
nok. Aki bizalommal kéveti, azt gyermekként szoritja szivéhez.

Gyermekeinek se szeri se szdma. Senkivel sem binik min-
deniitt fukaron, de vannak kedvencei, tGlik nem sajnil semmit
s értiik sok aldozatra képes. Minden, ami nagyszabdsa, szimot
tarthat védelmére.

Teremtményeit gy szorja ki a semmibdl s nem mondja meg
nekik, honnan jénnek, hova mennek. Csak hadd siessenek. O
ismeri palydjukat.

Kevés rugdja van, de egyet sem koptatott el; mindig mikod-
nek, mindig valtozatosak.

Szinjatéka mindig Gj, mert egyre Gjabb meg Gjabb nézdket
teremt magdnak. Az élet az & legszebb taldlmdnya, s a halilhoz
csak azért folyamodik, hogy minél tébb életet hozzon létre.

Az embert homalyba burkolja s drokésen arra 6sztonzi, hogy
torjon a fény felé.

Gondoskodik réla, hogy az ember fliggjon a foldidl, tunya-
nak s nehéznek teremti, de egyre Gjbél meg Gjbal felrizza.

Sziikségleteket teremt, mert szereti a mozgist. Csodilatos
dolog, milyen kevés firadsagiba keriil ez a sokféle mozgis. Min-

den sziukséglet egy-egy jorétemény. Alighogy kielégalt, mdr is
Gj erdre kap. Minden 1j szitkséglet Gj gyonyoriség forrdsa; de a
természet csakhamar Ojra visszaszerzi a maga egyensulyat.

Minden pillanatban Ggy tesz, mintha a leghosszabb palyat
késziilne megfutni, s minden pillanatban célnil van.

A megtestestlt hiisig; de ez a hitsdg nem nekiink sz6l,
akik a legnagyobb fontossigot tulajdonitjuk neki.

Nem bénja, hadd mesterkedjék vele minden gyermek, hadd
szOlja meg minden balga, hadd haladjanak el mellette érzéketle-
niil s vakon ezren meg ezren, a természet 6riil valamennyinek s
valamennyinél megtalilja a2 maga szamitasar.

Engedelmeskediink tdrvényeinek, még ha nincsenek is
inylinkre; egyiitt mikodiink vele, még akkor is, ha mikodésiink
ellene irdnyul.

Minden, amit 4d, jotéteménnyé viltozik a kezében; mert
csak az 6 akaratdbdl érezziik nélkilozhetetlennek. Késik, hogy
anndl jobban megkivanjuk; siet, hogy rd ne Gnjunk.

Nines nyelve s nem beszél; de nyelvet és sziveket alkot, az
G réviikon érez és beszél.

Korondja a szerelem. Csak a szerelem révén férkSzhetiink
hozzi. Minden lény kozom szakadékokat timaszt, s mintha min-
den lény el akarnd nyelni egymist. Mindent elszigetelt egymas-
t6l, hogy mindent dsszevonjon. Néhany korty a szerelem ser-
legébdl — s kirpotol benniinket egy egész firadsigos életért.

O minden. Megjutalmazza s meghbiinteti, megérvendezteti
5 gyotri onmagdt. Nyers és szelid, szeretetreméltod s iszonyatos,
erdtelen s mindenhaté. Minden mindenkor megtalilhaté benne.
Nem ismer sem multat sem jovenddt. A jelen érokkévalosag az
6 szemében. J6sigos. DicsGitem minden munkéjiban. Bolcs és
hallgatag. Képtelenek vagyunk erdszakkal nyilatkozatra bfrni,
amit nem ad joszdntdbdl, azt nem lehet kicsikarni belGle, Ravasz,
de célja mindig tidvos, s legjobb, ha nem vessziik észre a cselét,

Egész s mégis mindig befejezetlen. Ahogy ma él, elélhet
akir &rok idokig. Mindenki mas és mas alakban litja. Ezer név
és hatirkd mogeé rejtézik s mindig egy és ugyanaz.

Idedllitott a maga korébe s ki is fog vezetni beldle. Ribizom
magam. Banjék velem, ahogyan kedve tartja. A mive vagyok, nem
fog gyilolni. Nem beszéltem rola. Nem, ami igaz, ami nem igaz,
ezt mind 6 mondotta. Minden az & biine, minden az & érdeme.

GONDOLKOZAS, KOLTESZET, TERMESZETSZEMLELET

Heinroth dr Anthropoldgic-jaban kedvezGen itéli meg lényemet
és milkddésemet, s6t egyenesen jellegzetesnek talilja eljirdso-
mat: amikor azt mondja rélam, hogy tirgyiasan gondolkodom.
Ezzel nyilvian azt akarja mondani: hogy gondolkoddsom nem
kiiloniil el a targyaktél, hogy magdba fogadja a tirgyak elemeit,
a szemléleteket, hogy benséségesen 4t meg 4thatja Sket, hogy
szemléletem maga is gondolkozis, gondolkozdsom pedig
szemlélet. ..

Bevallom, kezdettl fogva gyanusnak taldltam azt a nagy
és jelenttsen hangzo feladator, amelyet az JIsmerd meg dnma-
gad” tiz elénk; titokban szévetkezd papok cselét lattam benne,
akik elérhetetlen kévetelményekkel ejtik zavarba az embert s
arra szeretnék csdbitani, hogy ne torddjék a kilsd vildggal, ha-
nem meriiljpn helyette egy belso il-szemlélédésbe. Az ember
nem Osmeri Onmagat, csak ha a viligot dsmeri; a vilagot csak
énmagaban, 6nmagat pedig csak a vildgban veszi észre. Minden
0j targy egy-egy 1j szervet tir f61 benniink, feltéve, hogy helyes
a szemléletlink.

Amit mir most targyias gondolkozdsomrol mondanak, azt
bétran alkalmazhatom targyias koltészetemre is. Yannak jelentds
motivumok, legendik, Gsrégi torténeti hagyomanyok, amelyek
olyan mélyen vésédtek lelkembe, bogy negyven, sGt Stven évig
is eléliek bennem, elevenen s hatisosan; micsoda kincsnek érez-
tem, amikor lattam, hogy ezek a driga képek milyen gyakran
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Adiantum pedatum

Gjulnak meg a képzeletemben. Ilyenkor ugyan minden esetben
atalakultak, de nem valtoztak meg, sét folyton érve, egyre tisz-
tabb formaba, egyre hatirozottabb elGadasmédba kivankoztak.

Ha ezek utdn djra visszatérek a tirgyias gondolkozashoz,
azt taldlom, hogy a természettudomdny korében is kénytelen
voltam ezt az eliardst kévetni. A szemléletnek és gondolkozdsnak
milyen hosszd sordn nem mentem végig, mire testet SIS ©
bennem a névények metamorfozisinak az eszméje.

Eppen igy jartam azzal a feltevésemmel is, hogy a koponya
csigolyikbol all. A hdrom leghdtulsé csigolyat hamarosan felis-
mertem, de csak 1790-ben, amikor egy osszetort birkafejet emel-
tem fél a velencei zsidéd temetd fovényes talajirdl, vettem észre,
akkor azonban, egy pillanat alatt, hogy a pofacsontok szintén
csigolyikbol szarmaztathatok; ilyenformén végre nagy dltalanos-
sdgihan egylitt volt az egész ...

Mir j6 néhdny éve, hogy geognosztikai tanulminyaim revi-
ziojival foglalkozom, abbél a szempontbbl, hogyan hozhatnim
— ha csak kis mértékben is — sszhangba Gket meg a beldlitk
lesziirt meggy&zddésemet az Gj, mindenfelé elterjedt vulkanikus
elmélettel, amire mostandig képtelen voltam. Most azonban a
largyias sz6 egyszeriben vildgossagot gydjtott bennem s tisztan
litom, hogy mindazoknak a tirgyaknak, amelyeket 6tven év Gta
szemlélgetek és vizsgalok, éppen azt a felfogést és meggySzEdest
kellett belslem kiviltaniok, amelyet képtelen vagyok megtagadni.
Arra ugyan képes vagyok, hogy ideig-6rdig az emliterr masik
illaspontra helyezkedjem, de uwtdna mégis csak kénytelen vagyok
mindig visszatérni régi gondolkodismédomhoz, ha azt akarom,
hogy — akircsak némileg is — jol érezzem magam.

Ezek az elmélkedések mir most arra Gssztondztek, hogy
tovibb vizsgiljam Gnmagamat, s ezen a réven arra az eredmeényre
jutottam, hogy az én egész clidrisom a levezetésen alapul. Nem
nyugszom, mig csak nem taldltam egy olyan pregnins pontot,
amelybél sok mindent le tudok vezetni, vagy helyesebben,
amely 6nként, a maga erején teremt s bocsit sok mindent rendel-
kezésemre ... Ha a tapasztalat olyan jelenséggel szolgil, amelyet
képtelen vagyok levezetni, akkor nem foglalkozom a problémi-
javal, s hosszti életem folyaman nagyon hasznosnak taldltam
ezt az eljarist: inert ha nem sikertilt is j6 sokdig megfejienem
egy-cgy jelenség eredetét s kapesolatait, tigy hogy kénytelen
voltam mell6zni, évek mulva egyszerre csak tisztdzodou s a leg-
szebb 0sszefiiggésben allt elGttem minden...

Rudolf Steiner

BEVEZETO GOETHE
NOVENYMETAMORFOZIS-
TANAHOZ

1787 augusztus 18-4n igy ir Goethe Italidbdl Knebelnek: ,Azok
utin, amit a névényekbdl és a halakbol Napoly mellett és Szi-
cilidban lattam, oriasi kisértést éreznék, ha tiz évvel fiatalabb
lennék, hogy elutazzak Indidba. Nem azért, hogy tij dolgokat
fedezzek fol, hanem hogy a folfedezeticket a magam modjdn
(meg)szemléljem.” Ezek a szavak rejtik azt a nézGpontot, melybdl
kiindulva Goethe természettudomanyos muveit szemlélhetjik.
Nila soha nem 0j természettudoményos tény felfedezésérdl van
526, hanem Gj nézGpont feltirdsirol, hogy a természetet egy
meghatirozott mddon szemlélhessiik. Igaz, hogy Goethe egész
sor jelentds egyedi felfedezést tett, ilyenek a csonttanban a koz-
vetitd csontok és a koponya csigolyaelmélete, vagy a névénytan-
ban minden névényi szerv azonossaga a torzslevéllel. Mindezen
részletek megelevenit lelkeként azonban egy olyan nagyszeri
természetszemléletet vehetiink szemiigyre, mely mindezt hor-
dozza; az organizmusok taniban mindenekel&tt egy nagy hord-
erejil, minden mast elhomilyositd felfedezést vehetiink szem-
Ugyre: maginak az organizmus Iény(eg)ének a felfedezésél.
Goethe kifejtette egyrészt azt az elvet, mely dltal cgy organizmus
az, aminek mutatkozik (ahogyan a szemiink elé tarul), mésrészt
mindazt, amit elvi szempontb6l erre vonatkozd kérdésként meg-
fogalmazhatunk. A szerves természettudoményt illetGen minden
torekvésénck kezdetol fogva ez volt a célja, és ennek kovetése
sordn a részletek mintegy maguktdl mertilnek 6l szamdéra. Rijuk
kellett taldlnia, ha torekvésében akadilytalanul akart haladni. A
Goethét megelz6 természettudomiény az életjelenségek lénye-
gét nem ismerte, és az organizmusokat egyszeren a részeik
ktils6 jegyei alapjan vizsgélta, Ggy, mintha a részekbdl lennének
osszeallitva; éppigy, ahogyan a szervetlen dolgokkal binhatunk
— ezért aztdn a részleteket hamis fénybe kellett helyeznie. Magu-
kon a részleteken természetesen egy ilyen tévedést nem lehet
észrevenni. Azt csakis akkor vessziik észre, ha az organizmust
megértjiik, minthogy a részletek ¢nmagukban, elkiildnitetten
szemlélve magyarizatuk elvét nem hordozzak énmagukban;
csakis az egész lermészetébol magyarizhatok, minthogy az egész
az, ami a részletek lényegét és magyardzatit megadja. Csak mi-
utin az egész természetét leleplezte, viltak lathatovd Goethe
szimara ezek a téves érteékelések. Mindezek nem voltak Gssze-
egyeztethetok az & él6lényekre vonatkozod elméletével; ellent-
mondtak annak, Tia tovdbb akart menni a maga Gtjin, akkor fel
kellett szimolnia ezeket az el6itéleteket. Ez volt a helyzet a
kézvetit (kdztes) csontokkal. A kordbbi természettanok szima-
ra ismeretlenek voltak az olyan tények, melyek csak akkor érté-
kesek és érdekesek, ha az ember rendelkezik egy olyan elmélet-
tel, mint példiul a koponyacsontok csigolyatermészetének elmé-
lete. Goethének ezeket az akadalyokat el kellett haritania az
Gthél az egyes tapasztalatok révén. fgy ndla az egyedi tapasz-
talatok sosem 6ncéltak; mindig azért kell megszerezni azokat,
hogy egy nagy gondolatot, nevezetesen a kdzponti felfedezést
alatamasszik. Nem tagadhatjuk, hogy Goethe kortirsai is eljutot-
tak el&bb vagy utobb ugyanazokhoz a megfigyelésekhez, mint
6, és hogy mira talin Goethe térekvései nélkiil is mind ismertek
lennének. Még kevésbé tagadhatjuk azonban, hogy az 6 jelentds,
az egész természetet tfogo felfedezését a mai napig tdle fiigget-
leniil senki mas nem mondta ki hasonldan taldlod szavakkal, sét,
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a mai napig hidnyzik Goethe felfedezésének egy akarcsak
valamelyest is kielégité méltatdsa. Alapjaban véve kdzombosnek
tinik, hogy Goethe elsSként, vagy csak Gjra fedezett-e {6l egy
tényt. Igazi jelentSségét ez a tény csak aziltal nyeri el, amilyen
modon Goethe a maga természetszemléletébe belekapcesolja.
Ez az, amit eddig nem vettek figyelembe. Tal nagy hangsalyt
helyeztek a sajitos tényekre és azokrol vitatkoztak, Gyakran
utaltak ugyan Goethének a természet kovetkezetességérdl valo
meggydz&désére, azt azonban nem vették figyelembe, hogy ez
Goethe szemléletének egy egészen mellékes, kevéssé jelentds
jellegzetessége, és hogy példaul az organikusra vonatkozoan a
legfontosabb azt megmutatni, hogy milyen természetd az, ami
az adott kdvetkezményt megérzi. Ha ezt tipusnak nevezzik,
akkor el6ttiink 41l az, hogy Goethe értelmében miben is dll a
tipus lényege.

A ndvénymetamorfozis 1ényege példdul nem annak az egyes
ténynek a felfedezése, hogy a lomb-, csésze- és sziromlevél azo-
nos szervek, hanem a lényeg az eleven egészben egymast 4t-
meg dtsz&ve miikods képzdtorvények nagyszerd gondolati fel-
épitése, ami az egészbdl szirmazik, és ami a részleteket, a fejlé-
dés egyes fokait ebbdl az egészbdl kiindulva meghatarozza. En-
nek a gondolatnak a nagysiga — melyet azutin Goethe megki-
sérelt az allatvildgra is kiterjeszteni — csak akkor vilik vildgossa,
ha megkiséreljiik szellemileg megeleveniteni 6ket, ha villalko-
zunk arra, hogy utinagondoljuk Sket. Akkor észre fogjuk venni,
hogy ez a gondolat maga a novény eszmévé transzformalt ter-
mészete, mely a mi szellemiinkben ugyandigy €l, mint a tirgyban;
azt is észrevesszlk, hogy egy organizmust magunk a legkisebb
részéig menden megelevenitiink, nem mint halott, lezart tirgyat,
hanem mint fejlédé-létesiilst, mint 6nmagaban pillanatig sem
nyugvot.(...)"

Jochen Bockemtihl

GOETHE METAMORFOZIS-
SZEMLELETE,
MINT MEGISMERESI ESZKOZ

Goethe metamorfézis-gondolata

nemcsak torténetileg érdekes.
Sokdig csak épitési tervnek
tekintették az Gsnovény
eszméjét, mellyel minden
névényformat kapcso-
latba lehet hozni. Erre épi-
tették a morfologiit. igy az-

tdn vagy absztrakt rendszersé-
maként dbrizoltik, vagy megki-
sérelték a killonféle képzodeési

lehetdségeket konkrét, érzéki

képzetté alakitani. Ezzel szem-
ben az eszme bensé elevenségé-
nek leginkabb a mivészi db-
razolds felel meg. Ma mir
lathaté, hogy a metamorfé-
zis-gondolatban egy megis-
merési mod rejlik, amit tovdbb
lehet fejleszteni. Ehhez Rudolf Stei-
ner teremtette meg az ismeretelméleti
alapokat. Amikor a levélforma-sorokban
nem pusztdn az egyes leveleket, hanem a
benniik megmutatkozé dtalakuldst latuk, ezt
a megismerési modot alkalmazzuk. Eszleljiik
azt, ami a képben érzékelhetden nincs adva.

Ez a mozgas, melyet a formak egymast kvetésében sajat
képzetalkoto tevékenységiinkkel ragadunk meg, a nivekeds no-
vényen sem lenne érzékekkel kovethetS, mert
itt a névény egymds utin kialakuld, majd
megndvd leveleirSl van sz6. A mozgis
realitdsa nem azokban a képzetekben
van, melyeket utdlag rola alkotunk,
hanem abban a tevékenységben,
mellyel tirgyszerden kozele-
diink a névény életének meg-
értéséhez. Ha ebbdl a tevé-
kenységbdl kiindulva az
egyes leveleket a képzGdési
folyamatban elfoglalt he-
lytikhoz valé viszonyukban
szemléljik, akkor magi-
bél a daologbdl kiindulva
kapnak meghatirozott
jelentést. Formiik nem-
csak hatdrozatlan élmé-
nyeket ébresztenek, ha-
nem beszédes gesztusok-
ka valnak. Egy ilyen itélet
arra az Osszefiiggésre
vonatkozik, amely a
megismerd tevékeny-
ség kovetkeziében az
egyes levél kapcsan
tudatunkba keriil, s
igy sem nem dog-
matikus, sem nem
szubjektiv.

A metamorfézis-
szemlélet tehat a két mé-
sik szemléletmod to-
vibbvezetd szintézisét
jelenti, mely a tdrgyra és
az eszmei (kozmikus)
osszefiiggésre is irdnyul. A kiilsS, egyes
jelenségre tekintve nyitva hagyjuk a lény-
re vonatkozo kérdést és a képosszefiggés
utin-teremtésében itéljiik a lény tevékeny-
ségét. A természeti jelenség fiziogndmiai
kifejezésére irdnyuld tekintet objektiv értelemben iskolazhaté:
a ra vonatkozé fogalmat dllanddan 6sszefiiggésben tartjuk a
jelenségvilig teljes korével, ahonnan a fogalmat nyertiik.

Itt érvényes az, hogy a szemléletben a kozvetleniil adott kap-
csolatokat komolyan kell venniink. Az ember képes az egymais-
hoz hasonlé névényfajtik teljes képét, lehetSleg természetes kir-
nyezetiikkei egylitt megjegyezni, hogy aztin ezeket egymisba
itvezesse. Igy egy faj egyes tulajdonsigait nem ,kiviilré1” tanuljuk
meg, harem a magunk tapaszialta sszefiiggésben jelennek meg,
Ebbé1 barmikor ismét kifejleszthetSk. Ugyszdlvin ,beliilrdl” tanul-
tuk meg Gket. Ezaltal atéléstinkben az eszme egyre tartalmasabba
valik.

Forditotta: Kadas Agnes

Balra: kétszikd novény séméja. A vegeticios pontok feketitve,a nive-
kedésben lévSk sraffozva, a kifejlettek fehéren vannak dbrizolva — J.
Sachs rajza. Fent: az idedlis novénytipus — P. J. F. Turpin rajza. Az oldalakat
kisérd levélrajzolatok a J. Bockemiihl kényvében kizélt sorozatbdl valok,
amely az erdei gyombérgyokér (Geum urbanum) rozettijinak harom
év alatt kifejlédd levélsorat mutatja
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KUNKOVACS LASZLO DEL-SZIBERIAI FENYKEPEI

Lakodalomhoz feldllitott alkalmi jurta a nemezboritis rahelyezése elou

Hatszogletld, nemezsitrat idézd gerendahaz Hakaszidban



1l nyilazo lovas (Hakaszia)

Kér &s félezer éves halomsir egvik kdlapja (Hakaszia) Aldozohely TTakszidban




Kunkovics Laszlo
DEL-SZIBERIA OSI
KULTURKINCSEI
HAKASZIA ES TUVA

Az Orszdgépitd el6z6 és mostani szamaban a malt évi
néprajzi expediciordl igyekszem beszdmolni. Parttalan
villalkozas. Rimzadulnak az élmények, otthonomban hi-
tizsikszdmra hazacipelt konyvek, gytjtéfiizetek és fény-
képkotegek vesznek koriil. A legutébbi, Hakaszféldon
és Tuvaban véggiircolt-végigszarnyalt munkatthoz hoz-
ziadbddnak a korabbiak is. Bevallom, 1995-ben mér jartam
ararfelé; egy honapot toltottem az Altaji Koztarsasagban,
és egy msikat Tuvaban. Két hénap a j6l bevalt expedicios
porcio. Akkor, négy éve, utban hazafelé néhiny napot
Hakaszia fGvarosara szanta, hogy megdgyazzak a mostani
atnak: segitSket, kutatdintézeteket, mizeumokat keres-
tem fel, konyveket, térképeket visaroltam.

Szakmai elGéletem akaratlanul is belecsempészédik
beszimolémba. Egy évtizede jarom Azsiat; esztendSnként
legalabb egy kis lélekszim(, de annal gazdagabb kultirija
nép megismerésének dszinte szandékaval: az Uraltél a Léna-
ig, a baskiroktdl, aztin a haldszo és réntartéd finnugor hantk-
t6l a jakutokig. Annak elétte két évtizedet szintam arra, hogy
idehaza sorra jirjam a végeken rejtézkodds kis falvakat,
halisztanydkat és pasztorkunyhokat. Ezutin kelet-eurdpai
szomszédolas kovetkezett a dolgok rendje szerint. Nem
értem azokat, akiknél a népi kulttra irinti lelkesedés lelohad
az orszaghatarnal vagy a nyelvhatdrnal. A magyar Alféld pasz-
torkultarija sztyeppei eredetd. Akkor értjlik meg igazin, ha
végigaraszoljuk az eurdzsiai fiives pusztakat. tizennyolc
népnél voltam gy(jtéiton; csakis egymasmellettiségben
tudom elképzelni ezeket a népeket (meg a tobbit is). Ha az
egyikrdl beszélek, odakivinkoznak a mashonnan vett parhu-
zamok. Nem mis ez, mint 6sszehasonlitd néprajz.

Most még kis foldrajz kivankozik ide. Dél-Szibéria kli-
mija elviselhetd, legalibbis nyaron. A miénkhez hasonlé
kanikuliaban azonban nem izzadunk, mert kicsi a paratar-
talom. Csendes idSben nincs por a levegében, a fények
hasitéan tisztik, a szinek mélyek. Ha el&vesszitk a tav-
cstwvet, a meglepetéstdl majd kiejtjik a keztinkbél, Tlyen
feltételek kozott optikai eszkdziink megtaltosodik. Valo-
szinttlenil messzire ellitunk vele,

Az Orosz Foderacid délkeleti részén sorakoznak a

Szovjetunio idején autonom teriiletekként ismert, azota
koztarsasagi stituszt nyert orszagok: Altaj, Hakaszia, Tuva.
Szokas Gket Bels6-Azsidhoz is sorolni, mert a két megha-
tarozas atfedi egymast. Tuvaban kivaltképp, hiszen a dél-
szibériai koztirsasig fGvarosinak szélén tizték ki Azsia
mértani kozéppontjat. Bizonyira jol szamitottak ki, mert
nincs az az idegen, aki elsé nap fel ne keresné az emlék-
mivet Kizilben.

Tuva kétszer akkora, mint Magyarorszag, Eszakrol ra-
tapad Mongo6lidra; a hatirmenti tajai Hsszetévesztésig
hasonloak, de mongol jelleg( a jurta, a diszitGmivészet
és az Oltézkoddés is. Nomadizilnak: juhot, kecskét, lovat,
marhat, tevét tartanak. Az orszdg masok fele hegyvidék,
fennsiki legelGkkel, ahol jol érzi magat a jak. A még maga-
sabb régiokban, a Szajin hegységben rénszarvastenyész-
t6k élnek, akik fakéreg-satraikkal (csum) hurcolkodnak
az agancsosok utin.

Az eur6pai nnovényfoldrajz itt nem érvényes, lombos
erddk nincsenek, a fltenger utan rogton a fenyvesek ko-
vetkeznek a zord klima miatt. A tuvak kétszazezren van-
nak, a torok nyelv archaikus valtozatat beszélik, mongol
hatdsra buddhistik lettek, de a gondolkodasukat atszo6vo
siminizmus mellett ez csak felszines.

Hakaszia kicsi orszag, kénnyd megszeretni. A Minu-
szinszk-Abakani medence mikroklimija kedvezébb élet-
feltételeket teremtett, mint korilotte barhol. Mindig lakott
volt, régészeti anyagban igen gazdag. Amikor el&sz6r autoz-
tam vidékre, majd kiugrottam a kocsibol, mert 6tven menhirt
lattam a szintasban. A kdszilakat egy Gsi nép faragta meg,
és ez a képi nyelv semmilyen mas kultiraéval nem téveszt-
hetS 6ssze. Kizlaszov és mas régészek munkai nem igazi-
tanak el egyértelmden, hogy az idSszamitasunk elstti harma-
dik évezred elején — ez majdnem OGtezer évl — vagy csak a
harmadik évezred végén tiintek fel a menhiralliték.

A hakaszok hetvenezren vannak, a kéztirsasigot na-
gyobbrészt oroszok lakjik. A hakasz tjkori elnevezése
ennek a kis, térok nyelvi népnek, akik inkabb tatirnak
nevezik magukat. A tatir ott is pongyola fogalom. (Mi
magyarok végképp pontatlanul alkalmazzuk, példaul
tatdrjarast mondunk mongoljiras helyett.) A hajdani nagy-
hirii nomad népek szinte mind végigvonultak ezen a
tajon, a mai hakaszok azonban f6ldmivelSk; letelepedett
életmodot folytatnak. Jurta nincs az orszigban, emlékét
csak a kor alaki boronaépiiletek &rzik, melyeket &k tatar
haznak mondanak. Teve és jak nincs naluk. Ujkori valli-
suk nem eresztett mély gyokereket, Gsi hitviliguk még
felgydjthetd. Samant keveset, népi énekmondot, regdst
anndl tobbet lehet taldlni kozottik.

Virosi simin Kizilben, gyogyitd szertarids kézben — Szentpéterviri régészek dltal feltart, 3000 éves halomsir Nyugat-Hakaszidban, A kurgdn foldanyaginak
elhorddsa utin napviligra kerlilt a vezér sirja, konilotte a vele temetett feleségek és szolgik nyugszanak — Sokszogletd, jurta modjira felil fiistnyildssal

ellatott fahdz Hakasz
m
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idban; a berendezés is 4 jurta rendjél koveti. A képen lent a flistnyilason at betdzo napfény foltja lathato. (Hakaszia)




Az etnofotografia nem brigidmunka. A mozgdképhez
forgat6esoport kell, s a rendezd akkor érzi magat alkoto-
nak, ha itrendez, misort csinil. A fényképez6gép nem
zavarja meg az eseményeket, inkabb illeszkedik. Ez a 1é-
nyege. Illyen magatartissal valéban hiteles dokumentaci6t
készithetiink. A mai fototechnikanak koszonhetSen az
illokép utolérhetetleniil részletgazdag, megbizhato alap-
anyagul szolgil a tudominyos vizsgdlodas szamara, A
fotohoz képest a vided mozgd maszat, Legfeljebb turistaél-
mények felelevenitésére valo. Tragikus, hogy tigynevezett
profi expediciékhoz videdst hivnak, hoyg a kutatasi ered-
ményeket dokumentaljak.

Az etnofotogrifus tehat egyediil dolgozik. Miutin az
utdbbi években vilagszerte romlott a kozbiztonsag — a jur-
tak kozott kevésbé, mint a varosokban — Gjabban tarssal
igyekszem utazni. Sokat kdszonhetek Somfai Divid egye-
temi hallgaténak, aki ismeri a dél-szibériai nyelveket. Er-
dekldési kore mas; 6t a verbalis szféra, példaul a monda-
vilig érdekli, engem az, ami vizuilisan megragadhat6. Hol
egyitt, hol killén dolgoztunk. EzGttal csak Hakaszidban
voltunk egyiitt, a kovetkezé honapban ki-ki a maga Gtjat
jarta. O még maradt, amikor én mar az expedicié malhdjaval
hazafelé tartottam, harcolva a kimeriiltséggel, nehogy el-
aludjak a holmim mellett, mert azonnal laba kélt volna. A
néprajzi expedicié embert probaléd kulimunka, de olyan
csoddkban részesit, hogy nem lehet abbahagyni.

Orszigot-vildgot jirni ugy, hogy a kutatot csak egy sziik
téma érdekli, a legdrigabb dolog. Nem észszerti. Ha viszont
tébbféle irdnyban vizsgilodunk a bebarangolt orszigban
(faluban), mindig akad tennivalonk. Ha az eredeti cél
elakad, bejon helyette mas. Meglehet, hogy évek milva
az ember teljes érdeklfdését az a téma kelti fel, ami
valamikor véletleniil keriilt elé, és sajndlnd, ha akkor nem
dokumantilta volna. Az életnek nincs periféridja.

Néprajzot, archaikus életformikat — esetiinkben a fii-
ves puszta és a vele érintkezd erd66v Gslakossigdnak kul-
tirdjat — régészeti el6zményeivel egyiitt kell kutatni. Euré-
paban a tudominyigak régen szétviltak, holott a régészet
felfoghatd a régmalt néprajzanak is. (Gondoljunk arra,
hogy Laszlé Gyula milyen termékeny volt ezzel az egytitt-
latassal.) Dél-Szibéria kdztirsasagaiban is taldlhatok aka-
démiai kutatdintézetek, természetesen kisebbek, mint a
sokmillios népeknél. Naluk Gsszevont téma a régészet és
a néprajz. Munkatirsaik bemutatkozaskor ugyan archeo-
logusnak vagy etnogrifusnak tituldljak magukat, de mind-
két irdnyban tdjékozottak. Nem héritanak el riadtan, ahogy
mifelénk szokés, hogy nem az én szakteriiletem.

Kelet nagyobb ivii gondolkodasra nevel, bolccsé tesz —

irtam 1995-ben a Mongol-Altdj kazakjairol sz616 forokialli-
tisom katalégusiban. A bolcsességmorzsakat azéta is gyl
togetem t6lilk. A masfajta id6érzékelésben €16 emberek a
fenséges tdj, a kurginok, az Gskor ota Gzend kéemlékek
mind emberiség-léptéki vilaglatist sugallnak. Aki Romdban
jart, ahol minden sikatorban antik romok tinnek fel, megil-
letédétten latja: az olaszok egyiitt élnek az 6korukkal. Azsia
szivének lakosai az Gskorukkal élnek egyiitt. A néprajzos,
ha dokumentilo eszkézokkel dolgozik, mar munkamodsze-
rénél fogva is jelenkutatd. ugyanakkor jol teszi, ha 4s6 nélkiili
régész is egy személyben. Legyen kovetkezetes, €s dsson le
a legmélyebb rétegekig. Tuva Koztirsasigban a politikai
viltozdsok utin most dnazonossigukat talaltik meg a
kultusziban. A simanok, bir ott sincsenek sokan, szévet-
ségbe tomériiltek. A févarosban, Kizilebn székhdzuk van,
ahol természetgyogyaszként mikodnek, szolgaltatisaikat
sokan veszik igénybe. Tébbszor voltam szemtan(ja halotti
tornak, ahova samant hivtak, aki kivalo pszichologiai érzék-
kel vezette le a gydszt. A samanokat a bronzkori sziklaraj-
zokon is b&séggel megtalaljuk. Ebbe az orszigha nemcsak
az 6skori emlékek miatt, hanem azért is érdemes elutazni,
hogy tanulminyozzuk, hogyan illeszkedik, szévédik bele a
modern életformaba a saminizmus.

Szinte hihetetlen: még sziz éve sincs, hogy az Gsem-
ber mivészetét, nem is a mindségét, de a puszta létezését
elismerte a tudomany. Az antik kultirikrol tanitottak
ugyan az iskolikban — eurépacentrikusan a gorog €s a
romai kort —, de ha masféle lelet keriilt el6, meg sem kisé-
relték a magyarazatit, legfeljebb riakasztottak a barbdr
jelz6t. Azota a legrégebbi idSk teljesitményei lattan foly-
tonosan megszégyenilink.

Az 1960-as években szenzicios leletekként kezdtek
foglalkozni az dllatcsontokra karcolt abrazolisokkal. Miutin
kidertilt, hogy csak az dsatison dolgozok tréfdjirol volt sz,
ez a kizjiték tilsigosan Gvatossa tette a tudominy l6vA tett
felkentjeit. Annyira rosszhiszemiivé, hogy az Altamira-bar-
lang felfedezésekor tiistént kimondtik: mai festd hamisitvi-
nya. 1902-ben jelent meg a francia Cartailhac Az Altamirai
barlang, avagy egy kételkedé meaculpdja c. dolgozata,
amelyben bocsdnatot kér koribbi elvakultsigiaért. Az
Ssember mivészetének értékei mellett kiallo irdsa 180 fokos
fordulatot eredményezett: megindult a modszeres kutatis.

Tisztaznunk kell, hogy a sziklarajz, mint 6sszefoglalé
fogalom, pontatlan. Rajzok vagy festett képek csak a bar-
langok legmélyén maradhattak fenn, A szabad ég alatt,
ha voltak is festékkel készitett dbrak, mar régesrég lekop-
tak. Itt csak a karcolt, vagy méginkabb a vésett-pontozott

Legeltetd tuvak jurtija a nyari szallison — Jurta forméja, hagyomdnyos hakasz hiz egy elhagyott, faluszéli portin. A kéregbdl és 1écekbdl 4116 tetSt mar
leszediék, igy avlt lithatova a szerkezel. — A hatszogletd hakasz boronahaz cttszerkezete belulrdl nézve.




A tuvik tobbsége ma is nomadizil, lételemiik a lovaglis

képek (petroglifek) érheték meg a jelenkort. Egyre nehe-
zebben vehetSk ki ezek is, mert sokat veszitettek kontrasz-
tossagukbol — gondoljunk a koveket koptatd porviharok-
ra. Z. Sz. Szamasev, kazah régész kimutatta, hgy az ott is
gondot okozo savas es6ktol egyre gyorsabban eroddlod-
nak a sziklafeliiletek. Sietni kell tehat az 6si hagyaték fény-
képezéssel torténd leletmentésével, ennél célszerubb,
pontosabb modszer nem képzelheté el.

Kozép- és Belst-Azsia, Dél-Szibéria — ahonnan kulti-
rik és népek terjedtek szét — hatalmas sziklarajzkincesel
biiszkélkedhetne, ha azt be tudndk mutatni, ha ismerné a
vildg. Szimomra ezek sokkal tanulsigosabbak, mint pél-
daul a sokat publikalt skandindviaiak. Az dzsiai dbrak gyak-
ran filozofikusak, olykor eredetmitoszokat bogozhatunk
ki bel6liik. Az emberiség 6sgondolkodisara nyitnak kaput.

Azt gondolnink, hogy a kutatok lizas igyekezettel fot-
bzzdk a sziklarajzokat. Sajnos nem igy van. A nemrég On-
illésult orszagoknak elemibb gondokkal kell megkiiz-
deniiik. A régészek dtrajzolgatdé modszere lasst, pontatlan,
elavult. A magasszinti fot6technika jelentené a megoldast,
de sem ezt a tényt nem ismerték fel, sem ilyen technikaval
nem rendelkeznek. Nagy jelentGsége van tehat a Magyar-
orszagrol egyéni felismerésbdl végzett leletmentésnek, ha
azt egyel6re mas nem csinalja.

A civilizicios artalmaktol megkinzott ember ezen a vég-
s6 ponton jol teszi, ha legalibb gondolatban visszamegy
dnnén origdjihoz. Fredendd magatartasunkig kell vissza-
gongyoliteni a szalakat, amikor még biintelen viszonyban
éltink a természettel, amikor a névényeket, dllatokat és
magunkat egyenrangiaknak, dsszetartozoknak tudtuk
képzelni. Anyank volt a szarvas, apank a solyom. Mindez
rajta van a sziklarajzokon, és zsigereikben érzik az ottaniak.

A hajdani nomadok ezt az lizenetet nekiink hagytak
hatra. A legmaradandobb anyagra vésték fel; semmi két-
ség: nekiink szol. Napba iramlé szarvasok szillnak a fd-
tengerbél felmagasodo kdoszlopon; egy masik aldozoko-
von agancsos simanok tincoljik koril a hatalmas soly-
mot. A sziklarajzok témege az irdsbeliség el6tti nagykonyv-
tir. Az 6slakosok magukban hordozzdk a maultjukat,
mindennapjaikat ez a nagyivii, &si program hadtrozza meg.

Ezeért kellett Dél-Szibéridba, kultirink egyik koldoke-
hez utaznom. Mindnydjunknak el kellene jutnunk oda.

o= S e S e S e o T a1
Virt Dezsé

BODOR FERENC EMLEKEZETE

e e e e S
Ot éve, hogy nincs kozowink az 1994. aprilis 26.-4n elhunyt
Bodor Ferenc, a magyarorszagi targykultira, a tinchdzmozga-
lom, az épitett kdrnyezet értékeinek egyik legismertebb, de min-
denképpen a legeredetibb kutatéja és népszerisitGje.

Emlékére az orszig tobb telepiilésén tartottak megemléke-
zést. 1999. aprilis 24-én  Orfin, az Orfiii Kézmives Egyestilet
az erds erdélyi kdiddeést és szarmazast, a gelencei nyugvohelyet
jelképezs fenydfar tiltetett az orfiii Malommuzeum kertjében.
Még aznap a KAPTAR Magyarlukafai KézmivelSdési Egyestlet
tolgyfat iiltetett és emléktablit avatott a lukafai kézmdves tibor
kozelében, utalva a Tolgyfa Galéridra, €letének és munkdssaga-
nak egyik legfontosabb helyszinére.

Aprilis 26-in bardtai és tisztel6i a Tolgyfa Galéridban gytltek
dssze emlékezni. A zstfolisig megtelt galéridban fotokiallitast
rendeztek Bodor Ferenc tiszteletére, Gyorffy Mikl6s ifjakori ird-
saibol olvasott fel. Clifton Cheniert és Ferenc tobbi kedvenc ze-
nészének dalait hallgatva az iparmivészekbdl, miemlékesekbdl,
épitészmérndkokbdl, a tinchazmozgalombdl indultakbol dssze-
gyilt kdzdnségnek volt mire emlékezni.

A nélkiile eltelt 6t év utdlag is bebizonyitotta, hogy egyszeri
és megismételhetetlen alakja volt a hatvanas évektdl haldldig tanto
t6bb mint harminc esztend6 Budapestiének. Akik kozelébe keriil-
hettek, azoknak & volta TANAR UR, annak is a legszigoribb fajtaja-
bél. Egyszemélyes kurzusain természetes volt az dtjiras egy Gsi
mez&ségi dallam évezredes iizenete, egy lakhato épiilet, egy
kézbefoghat6 hasznalati tirgy, vagy akdr a rock and roll kézot.
Szimira az emberlépiéki énékeket voltak fontosak, legyen az
egy tobbszazéves épiilet, régi haszndlati targy, vagy a legijabb
iparmiivészeti alkotds. Egy-egy odavetett ironikus, vagy kemény
félmondatival nagyobb rendet vigott kosza gondolatainkban, mint-
ha t6bb tanulmanyt elolvastunk volna. Bar tanitott az Iparmiivészet
Fdiskoldn, igazi katedrdja mégis a budapesti presszOk, kiskocsmak,
bécsi, berlini kévéhazak, erdélyi, felvidéki parokiak, karidk, somo-
gyi, partiumi, bcskai barangolasok, lakisok, kis klubok diavetité-
seinek helyszinei voltak. Londontol Budapestig, a somogyi Szenna-
t6l, a haromszéki Alsocserndtonig mindentt otthon volt.

Emberek és az épitett kirnyezet, emberek és targyak korokat
és mivészeteket atfogd kapesolatit kereste. Hivatdsos maveé-
szettorténészeknél alaposabban ismerte a torténelmi Magyarorszag
eldugott falvainak elfelejtett, sokszor alig megkozelithetS régi
templomait, vérait, udvarhazait. Erdélybe, Felvidékre indulo
ismerdseinek kotelezd” feladata volt a Bécsbdl beszerzelt els
vilighdborGs katonai trképei — melyek a mai napig hasznalhatok,
ezeken az eldugott tijakon a vasit, az utak az utébbi szdz évben
semmit nem viltoziak — xeroxmisolatainak segitségével bejirni
ezeket az orszagutaktol tavoli tajakat. Nélkile valoszindleg soha
nem ismertiik volna meg Menyd, Diod, Akos, Aracs és meég szimos
telepiilés évszazados emlékeit. Ezekrdl az elfelcjtett, sokszor csak
az & fotogytjteményében fellelhetG miiemlékekrdl t6bb tucatnyi
ajsagcikket jelentetett meg, melyeket a pesti presszokonyvéhez
hasonléan érdemes lenne konyv alakban megjelentetni. Hézagpotlo
kotete lehetne kallodo épitészeti emlékeinknek.

A szdzadfordul6 épiileteiben, Kos Kiroly, Debreczeni Liszlo
rajzaiban, a zugliget villamos végillomasaban, egy vidéki vasttallo-
mis épiiletében, a sivar, sematikus presszok viligiban a nyomok-
ban megmaradt humanumot, a békebeli emberi léptéket, a shop-
pingos, centrumos, varoshol kiveszett természetes élettereket keres-
te. Fontosak voltak szimara a targyak, de csak akkor, ha torténetiik,
aurijuk volt. Egy dédapatdl orokolt, esetleg mitkodésképtelen fali-
6ra, egy régi fénykép, vagy egy régi detektoros radio tébbet jelentett
neki, mint a legpontosabb, de lélektelen kvarccsoda.
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LKiviilr6l, bolesész eltanulminyokkal kertilt a formaterve-
z€s vilagiba. Nem kototték meg akadémikus tanok, érdekszovet-
ségek, igy egyedi szemlélettel gazdagithatta és népszerisithette
az iparmivészeti érntékeket a fGiskola hallgatéi kozoéu, az Ipard
Forma €s a Design szerkesziGjeként, kidllitisok rendezGjeként.

A tinchizmozgalomnak kezdete ota alapembere volt.
Szerkesztette az A BAL cim( tinchiztaldlkozoi kiadvanyt, a
mozgalom madig alapkonyvének szamitdé Nomad Nemzedék
osszefoglalé kotetét, majd a tinchizmozgalom hisz éves évfor-
dul6jira a Nomad Nemzedék I1. kotetét is & valogatta a Téka
Ujsag kiaddsdban. Megorokitette az utolsé pest-budai kocsma-
zenészeket, az elfelejtett, békességes polgdri élet maradék tandit.

Mi maradt Bodor Ferenc utin? Néhiny kényv, szimos Gjsig-
cikk, feldolgozisra vir6 irisok, diagydjtemény, régi fényképek
€s a targyi hagyaték. Ezeknél azonban sokkal fontosabb az a
szellemi 6rokség, amit a volt tanitvinyoknak” kell tovabb oroki-
teni, mert sziikséglink van nekiink, a médsodik évezredbe készii-
I6knek ezekre az értékekre, ha még akkor is magunkénak szeret-
nénk érezni ezt a szamunkra kijelélt vilagot.

Tervezziik, hogy Bodor Ferenc erdélyi és felvidéki
mitemlékekrél szolo rovid irasait egy kévetkezo
melléklettinkben jelentetjiik meg (a szerk.)

B L

Faiiltetés Orfiin és Magyarlukafin; megemlékezés a Tolgyfa Galériiban

FOTOGRAFIAI ALKOTOHAZ ES
ESZTERGOMI HELYZETKEP

— Beszélgetés Kund Ferenccel —

A Magyar Design Kulturdlis Alapitvany, a Magyar Innovdcios Sz6-
vetség és az Orszagos Milszaki Fejlesztési Bizotisdg szervezésében
kiirt masodik Lépés a jovdbe palydzaton elso dijat nyert a Kund
Ferenc és munkatdrsa, Gulyban Ede dllal tervezett fotogrifiai
alkotohdz. A szamitogépes taviati képeket Révai Attila készitette.

Orszdgépitd: Sajat elhatdrozasbol kezdtetek neki ennek a
munkinak? Milyen lehetSség van a terv megvalGsitdsara?

Kund Ferenc: A hattérben az hiizodik meg, hogy Gail Aron,
a pilisjaszfalui polgarmester minden lehetéséget szeretne
kihasznalni, ami a falu jovgjet segiti. Elég sok fiatal telepszik
meg a faluban, igyekszik a letelepiilket olyan kérbdl odavonza-
ni, hogy ezzel a falu szellemi fejlGdését erdsitse. A fejlesztésnek
is azokat a pontjait igyekszik kiemelni, amelyek ugyanezt se-
gitik. Igy vetette fel, hogy ezt a kozponti fekvést kis elhagyott
binyat valamilyen mivészeti alkotohellyé fejleszteni. A rendezé-
si terv zoldteriiletként kezeli, de ez ma ugy mikédik, hogy a
helybeliek oda hordjik a szemetet. Mi a legkisebb kdfejtG-krater
rekultivacidjaval modellt szeretnénk éllitani a nagyobb binyase-
bek begyogyitdsihoz, Valoszinileg néhdny hazai példa nyomin,
mint a villinyi, a polgarmester azt gondolta, hogy itt szobrisz
alkototelepet kellene létrehozni, csak az itteni ké a faragasra
alkalmatlan,

Innen kezdett bennem motoszkalni valami, és j6tt azaz dtlet,
hogy legyen fotomdvészeti alkotdhdz, Az Esztergomi Fotokér
Balla Andris vezetésével szakmailag szimon tartott tarsasag.
Bandi révén megkerestem a Fotomiivész Szovetséget, megkap-
tak az én vizlataimat és azt megvitatta az elndkség. Nem emlé-
keznek mas elnokségi dontésre, ami szdz szdzalékos egyetértés-
sel sziiletert volna, mint ez, hogy timogatjik a kezdeményezést.
Ez pénzigyi timogatdst nem jelent, de jelent egy igénybejelen-
tést & mindenféle egyéb segitséget is, Ok most a Mai Mand hdz
feltjitdsaval foglalkoznak, ez minden energidjukat lekéti, de na-
gvon hiinyzik nekik egy j6l hasznilhaté midterem, ami a mi
programunk része. Olyan miterem jonne it létre Pest kdzelében,
amit a fotomivészek és fotds iparosok is hasznidlhatninak. Nap-
fénymiterem tudomasom szerint csak Szentesen van, a régi
Friedrich miterem, de az ilyenfajta hasznalatra nem alkalmas.

Jelenleg is mikodik a Bikkben és Salfoldon egy foré-alko-
totabor, ahova nagyon sokan jonnek a vildg minden tdjarol, jelen-
10s Osszegeket fizetnek, hogy ezeken a taborokon résztvehesse-
nek. Ez tehdt a fenntartast szolgdlni tudnd, csak az egyszeri beru-
hazasi koltséget kell elGteremteni. Az dnkormédnyzat adnd a tel-
ket, villalja a kézmiivek megépitését, az Iparosok Szovetsége
szivesen beszillna a miiterem Iétesitésébe, amit az 6 tagjai hasz-
nilhatnanak.

Tulajdonképpen ez a dolog csirdja. Lényeges még, hogy a
szomszedsdgban lévé falvak mindegyike rendelkezik valamilyen
csoddval, azon tal, hogy a természeti adottsagok rendkiviil jok.
Lednyviron lakik a most kirdlyi faszakdces cimet visel6 konyha-

A miteremépiilet emeleti alaprajza
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mivész, Cséven van a Kalmanffy Bélarol, a Pilisben a szlovak
népdalokat osszegytijtott zenészrdl elenevezett asszonykorus,
Kesztolc és Csév egylitt a neszmélyi borvidék része, komoly
sz6l6kultaraval. A Pilisben a vadaszat ma is keresett idegenfor-
galmi cél. Ezeket a falvakat a természet Ossszekoti, ugyanakkor
egy megyehatdr dtvagija, Pilisjaszfalu Pest megyéhez rantozik, a
tobbi Komdromhoz. Itt van aztin Tinnye a Kossuth-hdzzal, a
szomszédsigaban a Garancsi 10, ezek egytin nagyon szines kina-
latot jelentenek. Jaszfaluban most tartak fel egy romai villat,
el6bb-utoébb valami komolyabb bemutatasra is sor fog kertlni.
Valamikor volt itt egy to is, amit most a Kenyérmezei patak vizé-
vel fel szeretnének tolteni. Komolyan sz6 van arrdl is, hogy Pest,
Komidrom és Nyitra megye létrehoz egy Eurorégiot, aminek a
kialakitdsa a mi terviinkkel szorosan egybevag. A kapcsolatok
igy is mikodnek, az itteni szlovdk falvak kapscolatban dllnak
Szlovakidval, a leanyviri németek Németorsziggal. A jiszok
rendkiviil mélyen dpoljik a sajit hagyomanyaikat, vagyis az itte-
niek kapcsolatban vannak a Jaszsiggal és a szlovikiai, ma mdr
szlovakul besz€ls, de jasz szarmazasu lakosokkal.

Orszdgépito: Az 1997/1. szimunk Esztergommal foglalko-
zott. J6 volna tudni, mi tortént azéta, hogy feltiinést keltGen
negativ képet rajzoltunk a varosrol abban bizva, hogy az egyhazi
féviros szerepéhez méliobb fejlédését szolgaljuk.

Kund Ferenc: Biztos tudod, hogy abbdl a szambol rengeteget
el tudtunk adni, még tavaly Gsszel is keresték, ami azt jelenti, hogy
hihetetleniil nagy volt az érdeklddés. A benne megfogalmazotak
sokszor eldkertiltek, elsGsorban a szubjektiv eldszo, mert az embe-
rek szembesiiliek azzal, hogy kiils6 szemmel hogyan limni a vi-
rost. Azt mondhatom, hogy teljesen hatdstalan nem maradt, de
nagyon sok viltozis sem tortént. Az lehet, hogy az esélyek most
jobbak, erre vannak biztaté jelek. A viros meghirdette a fGépitészi
illast, err6l most sziiletett dontés, dgyhogy van fGépitésziink.

Orszdgepité: Kicsoda?

Kund Ferenc: Sari Istvan, a volt soproni f6épitész. Tizen-
nyolcan pilydztak, ami egy kisviros esetében nagyon sok.

Orszdgépilé: De ez a kisviros egyfajta féviros is!

Kund Ferenc: Mindenesetre szakmai oldalrol belejatszhatott,
hogy most kérvonalazodnak a helyi feladatok, ezek Osszefiig-
genek a milleniumi elékésziiletekkel is. A varos benytijtort egy
palyazatot a fétvonalak éptileteinek felGjitdsara, ami az épiiletek
jelentés részének a megijulisihoz vezethet. Emellett nagyon
remeéljiik, hogy az 1j féépitésznek lesz ereje ahhoz, hogy valtoz-
tasson az eddigi gyakorlaton, ne csak a mar halaszthatatan problé-
makkal foglalkozzon a viros, hanem idében el6késziteu tervek
dlljanak rendelkezésre. Az, hogy az Gj f6épitész azzal kezdte a
munkajit, hogy kérbejirja a varos épitészeit, hogy megismerje a
viros épitészeti problémiit, erre a reményre fel is jogosit.

Orszdgépito: Milyen mas fejlemények vannak?

Kund Ferenc: Orszagos koliségvetési keretbdl jo titemben
halad a vir felgjitdsa, nem lehet nem oriilni annak, hogy ez a
munka folyik. A misik oldala a dolognak, ami az Orszigépitében
is emlitett vitat illeti, hogy a Maria Terézia kori dllapotnak megfe-
leld, visszafogott terv valosul meg, de utddaink egyszer még meg-

tehetik azt a lépést, ami most nem sikeriilt, hogy a nagyobb sza-
basi, korabbi dllapomnak megfeleld rekonstrukciot végrehaijtsak.
A viros sajit erejébdl befejezte a vonalas létesitmények épitésér,
gazvezeték, csatornafektetés a viros Otjainak tovibbi felddlisat
nem igényli. Ezen kiviil viszont szinte semmi nem tortént.

Orszdgépild: Most zajlott le az uszodafelGjitdsi palydzat.

Kund Ferenc: Szégyenteljes modon ilyen rosszul elGkészi-
tett, ilyen rosszul kiirt palyazattal, nem orszigos, de helyi szinten
sem taldlkoztam még. Egy rosszul feltett kérdésre meg csak rossz
valaszok érkezhetnek. A pdlyazoktol ugyanakkor megkivintik
az E-1-es kategoridt, viszont a zstrinek egyetlen ilyen szakmai
minGsitési tagja sem volt. Kamarai észerevételre a MESZ delegalt
egy vezetd tervezd zslritagot, csak éppen szavazati joga nem volt.

Orszagépito: Mi lesz a sorsa a szemindriumi épiiletnek?

Kund Ferenc: Lassan megujul egyhdzi igazgatds alan, de a
céljarol nem tudok semmit. A Keresziény Mazeumnak nagy
sziiksége volna nagyobb tertiletre, de mas véltozatok is felmertil-
tek. Az egyetem tigye mir végképp nem id&szerd. A kertvarosi
laktanyidk humanizildsira készitett tervem sem valosul meg, csak
minimélis rendbehozatal torténik, ami valészintsiti, hogy nagy
flukrudciéja, gyorsan lelakott egylinessé vilik a magas szintd
lakékornyezet helyett.

OrszagépitG: Hogyan készil a viros az ezeréves évforduldra?

Kund Ferenc: Nekem az Ginnepi készilodéssel kapesolatban
visszatérd képlet a falusiak husvérl eldkészulete, tudniillik,
olyankor kimeszelték, kitakaritortdk a hazaikar, de ehhez a fizikai
tevékenyscghez tarsult egy belsd megtisztulas is, a bojt és a kettd
egytitt hozta azt, hogy a végén tinnepelni lehetett. Esztergom
lakossdga, azt gondolom, a bojtolést megélte, a kdzos takaritdsig
nem tudott eljutni, hogy a kozds Unneplésnek mi lesz a tartalma,
ezt nehéz megmondani. Az biztos, hogy a vdros fGatvonalait
érinté festési akcidban a megtisztulasi szindék fejezédik ki, A
pélydzatot be se lehetett volna nydjtani anélkil, hogy a varos
fél ne villalja ennek az egész munkinak a terveztetését, palyazia-
tasat és majd a bonyolitasit, hiszen nagyrészt maganhazakrol
van szO. Ha a pilyazat sikeres lesz és az Gj [6épitész szakmai
irdnyitasa is kialakul, akkor toriénhet valami a mélo Ginneplésért,
ami a mi szakmankat illeti.

A hid épitésének elSkésziiletei folynak, de midéta Homor
Kilmian meghalt, nemrégen, egészen viratlanul, mi, esztergomi-
ak csak annyit tudunk a hidrél, amennyit a sajiobadl, a radiobol
megtudhatunk. (Homor Kédlmin, esztergomi szimunk egyik
szerzOje a Maria Valéria hid legavatottabb ismerdje, a felépitéséért
folytatott kiizdelem irinyitd személyisége volt.) Kalmin halalaval
potolhatatlan hiany keletkezett, a varos csak a téma utdn tudott
kullogni ebben is, egyszertien tgy néz ki, hogy a viros kiilsé
intézkedések folytin megkap egy hidat, aminek a virosi vonza-
taira komolyan fel kellene késziilni.
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HIREK
DEVENYI SANDOR Kossuth-dijar6l elézG szimunk nyomda-
ba addsa utén értesiiltiink, ahogyan arrdl is, hogy — Ekler DezsG-
vel egyidGben — elnyerte a DLA fokozatot a Migyetem Epitész-
mérndki Kardn. Ekler Dezsd doktori értekezését e szamunk mel-

léklete tartalmazza, Dévényi Sindor munkdival kovetkezé sza-
munk foglalkozik.

RUDOLF MIHALY épitész és Vincze Ildikod keramikus killitasat
a Budapest Galéria Lajos utcai kidllitohdza mutatja be szeptem-
berben.

FELVETELI PALYAZAT A VANDORISKOLARA — A kiirds méjus
26101 vehetd at az AXIS Epitésziroddban, beadasi hataridé augusz-
tus 27. Informdci®: 212 2508, Salamin Ferenc.

FARKAS GABOR és alkototirsai épitészeti kiallitisat a szegedi
Mora Ferenc Muizeum rendezte meg a Csongrid Megyei Epitész-
kamardval kozosen.

FA HARANGLABAK, HARANGTORNYOK cimmel jelent meg
Kovacs Jozsef tsszefoglald kotete a Petit Point kiadondl, ahol a
konyv meg is rendelhetd (2099 Pilisszentdszlo, Vadrozsa utca 12.)
A szerzo szé€lmalmokrol sz0l6, elézé szimunkban megjelent
cikkébe sajnilatosan két hiba keriilt, a 23. oldalon a felsé kép a
békéssimsoni szélmalmot dbrizolja az Gpusztaszeri helyett és a
26. oldalon a tiszasasi és a tiszaszigeti malmok képe felcserélGdott.

A REVFULOPI EVANGELIKUS OKTATASI KOZPONTOT,
Krizsdn Andris tervét (munkatarsak: Jack Tibor, Reppert Béla, Ficz
Gibor, Félix Zsolt; trstervezdk: Kovacs Istvan, Pintér Agnes, Feny-
ves Tamds, Toth Zoltan; kivitelezdk: Szakits Attila, VESZPREMBER
RT.)aprilis 17-én szentelték fel dr Harmati Béla és D. Szebik Imre
plispokak jelenlétében.

A KOS KAROLY EGYESULES kiillitisa Csengeren III. 15-26,
Esztergomban IV. 9-15, Szerencsen IV. 20. és V. 1, Nyiregyhdzan
V. 9-23. és Sopronban V. 28. és V1. 13. kozott volt lathaté, A
kovetkezd bemutatok: Miskole, VI. 17 és VII. 4., Keszthely VII.
16. és VIIL 1., Tokaj VIIL. 15 és IX. 5., Jiszberény I[X. 13-26. A
budapesti kidllits oktober 2. és 9. kozott tekintheté meg a BME
kozponti épiilet auldjaban. Erre az alkalomra jelenik meg az
Egyesiilés tizéves tevékenységét dsszefoglalé évkényv, amely
kb. 300 oldalon, szines képekkel mutatja be a tagszervezetek
épitészeti eredményeit és részletesen beszimol a Vindoriskola,
a folyoirat és a szabad oktatasi intézmények tevékenységérdl
(angol és német nyelvil Osszefoglalokkal). A szerkesziGségbe
augusztus 31-ig beérkezd eldrendelés esetén az évkdnyv 4000
forintért (+ postakéltség), a vindoriskola tiz évének anyagat
bemutato kiallitds kisérd katalogusinak misodik, idegen nyelvi
forditassal bovitett kiadasa 500 forintért (+ postakoltség) vasirol-
haté meg. Tovabbi kidllitasok: Kiskunhalas X. 23. - X1.7.; Szom-
bathely XI. 12. - XII. 3.; Vac XII. 11-22,

A VANDORISKOILA tiz évét bemutat6 kidllitis a Bercsényi kol-
légium, a BME Lakoépiilettervezési tanszéke, az Ybl Miklos M-
szaki Féiskola €s az Iparmiivészeti Féiskola utdn Pécsett, a Pollak
Mihdly Mdszaki Féiskolin volt megtekinthetd

KUNKOVACS Liszlonak a sziveppei kéemberekrol szo0l6 foto-
kidllitasat a szofiai Magyar Kulwrilis Intézet mutatta be aprilis-
ban. A kutaté tobbéves munkaval térképezte fel ezt az alig ismert
kultirkincset, bejarva Kazahsztin, Kirgizia, Mongolia és Dél-Szi-
béria jelentds tertileteit. A kidllitast Sumenben és Plovdivban is
bemutatjik, Fent: kép a tavalyi, dél-szibériai atrol, A Minuszinszk-
abakdni medence gazdag Gskori leletekben, ezt a tajat a régmlt-
ban stirin laktak. Az it élok bbb méter magas faragott kGoszlopo-
kat dllitottak a sztyeppén, vésett jelenetekkel, démondbrizolasok-
kal. A hakasz févaros mizeuma el6tt is 4]l néhdany kébalvany,
tatott szdjaba ma is zsiros falatokat tomnek.

T e e e S e
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AZ EUROPAI KULTURTAJAK
MINOSEGE, MINT FELADAT

Meghivo a Goetheanum Szabad Szellemi Féiskola Természettu-
dominyi Szekcidja iltal, 2000-ben, Dornachban rendezends
nyilvinos talilkozo elokészitésében valo kozremikodeésre.

Tudatossa vilhat-e az ember természethez f§z6d6 kapcsola-
ta olymodon, hogy az eurdpai tijak természeti €s kulturilis adott-
sagainak megfelels tervezés és gondozis eszkoze lehessen?

E kérdés a talalkozé kiindulépontja, mely felmeriil a legkii-
l16nbdzébb munkateriileteken a tajjal kapcesolatban. Mindenkit
megszolit e kérdés, akinek gondja a tdj: az Okologusokat, a tijier-
vezdket, a tijat dpoldkat, a kiilonbozG szakterliletek tudésait, a
gazdikat, tovabba mindazokat, akik a rokon tertiletekkel foglal-
koznak,

Az eurdpai kultirtijak nagy kihivast jelentenek a tervezok
és a tdjat alakito emberek szimdra:

Tobbek kézott nyilvanvaléva valt, hogy mér nem elegendS
a széles korben elterjedt gyakorlat, a torténeti el6képek védel-
mének vagy feltimasztisinak szindéka. Mi akkor az életképes
alternativa?

Hogyan lehet a tajat itfogé moédon szemlélni, Ggy, hogy az
ne vezessen az altaldnositds veszélyéhez?

Ezek a kérdések nem a mindig Gjbol koncepcionilis felveté-
sekbe torkoll6 tijelméleteket faggatjik, hanem afelé az eredend6
és elemi élményre vonatkoznak, hogy a tdj egy €16 organizmus.
Ez az élmény lehet valami djnak a kulcsa, amit életteli teremtés-
nek és fejlesztésnek nevezhetiink. Ehhez azonban az emberi
képességek kiteljesitésére van sziikség, amely lehet6vé teszi az
életfolyamatok és esztétikai szempontok hasonl6an komoly és
objektiv befogadasat és atélését, mint ahogy azt a hagyomanyos
szemlélettel tessziik. llyen képességfejlesziés eredménye a tijhoz
fiz6d6 0, személyes viszony, melynek talajin lehetségessé valik
a reilis felel&sségvillalas.

A tdj témajival eurdpaszerte kilonddzd munkacsoportok
foglalkoznak. Néhdnyan koziilik részt vesznek a Természettu-
dominyi Szekci6 altal minden évben megrendezett A fdj diélése
é&s alakitdsa cim( gyakorlati héten. Ez a program hosszi id6 6ta
— gyakran a hatosigokkal, a természetvédd szervezetekkel
egylttmikodve, vagy EU-programok partnereként — foglalkozik
a tdj 1émajaval.

Termékeny parbeszédet szeretnénk elinditani azok kozot
az emberek kozott, akiknek a tijjal tennivaléjuk van. A munka-
nak a legkiilénbozébb helyeken tevékeny, kis csoportoktol kell
kozvetleniil kiindulnia. A 2000. szeptemberében megrendezen-
d6 nagy talalkozora késziilve fokozatosan szeretnénk a csopor-
tok munkdjat dsszefogni.

LEVEL A TALALKOZO RENDEZOIHEZ

Kedves Jochen, kedves Kezdeményezdk!

A talilkozot elSkeszitd felhivast nagy drommel olvastuk, mivel
a tervezett t€mit és a remélhetéleg széleskord egytittmikodésen
alapulé munkit nagyon fontosnak tartjuk.

A tdgjak min&sége, mint szakmai munkdnkat is meghatarozo
kérdés, természelesen sajat hazdnk, illetve a Kirpit-medence
vonatkozisaban foglalkoztat rendszeresen benntinket. Erdekls-
déstink, nem egy altalanos eurdpai tdjra irinyul, hanem éppen
arra, hogy az a fold, ahol élink, milyen sajitos minSségeket és
feladatokat hordoz.

Felhivisotokhoz tehdt ebben az eurdpai térségben szerzett
tapasztalatainkbol, valamint az idesziletettségbdl szirmaz6 él-
ményeinkbdl kiindulva kivanunk kapcsolédni.

A Karpit-medencét, mint a magyar nép sorstorténetének
hordoz6jit, mint azzal adekvit, illetve azzal egyiitt formilodo
teret szeretnénk vizsgilni és bemutatni.

Ugy véljiik, az eddigi talilkozok sordn is érzékelhetd lehetett
mennyire fontos szimunkra a nép-tij sorstorténet megismerése,
élménye, és reméljiik, nyilvinvalévi vilt az is, hogy komoly
munkit fektettiink a természet életdsszefiiggések szerinti megis-
merésének tanuldsiba is. Ez a kétfajta megismerési torekvés jol
megfér, és nem keriil ellentmondisba benniink, ugyanakkor a
tajak formalisa elképzelhetetlen szimunkra a szocidlis élet alaki-
tdsa nélkil.

A szocidlis élet alakitidsa minden nép karakterének megfele-
16 lehetdségekkel bir. Munkink sorin szikségesnek tartjuk a
feladatokat olyan modon megfogalmazni magunk, vagy masok
szdmdra, hogy azokbdl ne hidnyozzék a sorstdrténetlinkhéz és
ezzel dsszefiiggésben népi kultirinkhoz valé kapesolodis. Miért
sziikséges ez? Mert tapasztalataink szerint a kotGdés és atélés
nélkiili valosagként megfogalmazott feladat nem éri el céljit,
nem tud cselekvést indukilni, mivel nem csak a kiilsé valosag
realitds ebben a térségben, hanem a képszerd néptorténet €s a
lényszerd tajélmény is. Az el&bbivel, mint targyi viliggal szembe-
siiliink, az utébhiba beleszévadiink.

Annak 4tadasat, amit Jochen Bockemiihltél tanultunk évek
ota kiilonbozd modokon igyeksziink elsegiteni. A sokféle és
sokszori probidlkozis ellenére agy érezziik, hogy til kevés nyi-
tott fillre taldltunk. Azt gondoljuk, elsdsorban azért, mert az itt
€l6 embereket valahogy masképp kellene fogékonnya tenni en-
nek a szemléletnek a befogadisira, a tirgyszerd megfigyelés
iskoldzasdra.

Valésziniinek tarjuk, hogy sokkal inkabb az identitisélmény-
bél kiinduld teremtd akaratra kell épiteni, példak bemutatisaval
inspirdlni a megismerési eréfeszitéseket.

Az eddigi taldlkozék sordn a Dordgdi-medencében megren-
dezett talilkozon megprobaltuk a figyelmet a népi kultara, a
sorstoérténet, a szocidlis €let tdjban megjelend folyamataira irdnyi-
tani, Ez a probidlkozisunk biztosan nem érte el céljit, hiszen a
kétfajta szilat, a reggeli, tijmegfigyelésre épuls és a tdjat formild
emberrdl sz0l6 esti el6adasok fonalait nem sikertilt 6sszesodorni,

Kalugiba azzal a szdndékkal utaztunk el, hogy megprobal-
juk athidalni a keleti és a nyugati gondolkodasformak és cselek-
vési programok kozoti szakadékot, segitsiik a kolesdnds meg-
éntést. Ugy gondoljuk ebben az esetben mir jelenlétiinkkel is
sikertilt a kozvetitd szerepet betoltentink.

Ezzel eljutottunk a hidépitéshez, ahhoz a feladathoz, amit
a 2000-ben tervezett taldlkozon is szeretnénk gyakorolni és meg-
val6sitani, s amit egydual sorstdrténetiinkbdl fakadé felada-
tunknak érziink Eurdpdban. Koltdnk szavival élve komporszdg-
nak tekintjik Magyarorszdgot, se nyugathoz, se kelethez nem
tartozo, rokonok nélkiili, Gsoreg nép hazdjinak, ahol mégis
mindkét égtij nyelvét megérteni és beszélni képesek az embe-
rek, ha nem is tokéletesen.

Pontosan tudjuk mennyire nehéz dtjdrist teremteni a nyugati
és a keleti gondolkodasmod kozott, de feladatunknak mégiscsak
az erre valo torekvést tekingiik, és tgy gondoljuk, hogy kelld
lehetSséget teremt erre, ha a sajat kultGrinkra jellemzd kétféle
realitas” élményével ddlére jutunk.

E torekvésiink befogadasihoz tiirelmet, megértést, figyel-
met és segitséget kértunk a taldlkozo kezdeményezGit6l. Ugyan-
akkor azt is érezziik, hogy a szocidlis kérdések felvetése, a torté-
nelmi hauér tisztdzdsa, Kelet & Nyugat karakterének megkiilon-
biztetése, majd dsszekdtése nélkil az eurdpai tdjak minSségé-
vel, mint feladattal foglalkozni nem is lehetséges.

A PAGONY Iroda nevében — flyés Zsuzsa
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PALYAZAT — KORSZERU EPITESZETI BEAVATKOZASOK A FALUSI KORNYEZETBE

- cimmel pélyizatot irt ki a EurGpa Tandcs luxemburgi Kulturilis
Utak Intézete és a Rominiai Epitészek Szovetsége. A palydzaton
1990 6ta megvaldsult tervekkel lehet részt venni, a részvételre
Kozép- és Kelet-Eurépa épitészeit szdlitottik fel a szervezdk. A
palydzat célja,

* hogy felhivja a figyelmet olyan épitészeti megoldisokra,
amelyek a helyi hagyomanyokhoz, kulturilis értékekhez alkal-
mazkodnak, ugyanakkor nem vetik el korszerd anyagok és for-
mak hasznilatat;

¢ hogy nagy nyilvinossagot nydjlo esemény révén bdtoritsa
a sajatos épitészeti hagyomannyal rendelkezd és az idegenforga-
lomban érdekelt falvak és kisvarosok Gj épitkezéseire vonatkozo
szabilyozasok kialakitasit;

* hogy a legjobb épitészeti példikat bemutatd katalbgushoz
nyujtson anyagot.

A résztvevd épitészek, tulajdonosok vagy épittetSk egy vagy
tébb munkijukat is bemutathatjik munkanként két 100x70 centi-
méteres tablon, amelynek tartalmaznia kell:

e Helyszinrajzot az Gj létesitmények telepiilésen beliili elhe-
lyezkedésével (1:1000)

* Helyszinrajzot az Gj épiiletek részletesen bemutatott
konfiguricidjaval (1:500)

+ A funkciot és a vilasztott megoldast magyardzd alaprajzokat
(1:100)

* 10 darab, az egész létesitményt és részleteit dbrizold szines
fényképet, amelyek érzékeltetik a kérnyezethez valé illeszke-
dést, a homlokzatkialakitis épitészeti minéségét, az anyagvalasz-
tdst, az épitészeti nyelvet, a részletmegoldasokat, a kivitelezés
mindségét, a belsdépitészeti kialakitdst (ha sziikséges) és egy
rovid, angol vagy francia nyelvi leirdst (az egyes szami tablon)
a megbizds ismertetésével, létrejottének korilményeivel, a
kivitelezés modjaval, a vilasztott megolddsok indoklasaval.

A névtelenség biztositisira a tablok jobb felss sarkdban egy
5x3 cm-s mezében két betibdl és ot szimbdl dll6 jeligét kell
elhelyezni, amelyet atldtszatlan fekete papirral a szélén korben
le kell ragasztani. A tablékon a szerzékre valé utaldst nem szabad
elhelyezni. A szerzGk, a megbizd, a kivitelezs adatait és a kivite-
lezés darumat tartalmazo, jeligével ellitott, lezdrt boritékot a tab-
l6khoz mellékelni kell.

A palyazaii kiirdst 4prilis 23-4n tették kozzé€, a palyazati anya-
got legkésdbb jilius 31-i ditummal kell postira adni. A zsiri

szeptember 13 és 15 kozon hozza meg a dontését, amelyet a
tablokat bemutaté szeptember 16 és 30 kozon megtekinthetd
kiallitis keretében hirdetnek ki, a dijakat oktéber 1-én adjak at.

A zsiiri az aldbbi szempontokat veszi figyelembe: az épitett
és természeti kornyezet Osszhangja, anyagvalasztds és épitészeti
nyelv, a kompozicios részletek mindsége, a kivitelezés maszaki
mindsége, a beavatkozis funkcidja és a helyi kulturilis értékek-
hez hozzdadott érték.

A zsUri tagjai: Francois Barre, a francia Kulturalis Minisztéri-
um épitészeti igazgaioja; Alexandru Beldiman, a Romaniai Epité-
szek Szovetsége elndke; Horia Bernea, a bukaresti Néprajzi Ma-
zeum igazgatdja; Georges Calteux, a Luxemburgi Nagyhercegség
Mdemlékvédelmi Hivatalinak igazgatdja; Ion Caramitru, Roma-
nia kulturilis minisztere; Christof Chwalibog, a Lengyel Epité-
szek Szovetségének elndke; Claudia Constantinescu, a Romaniai
Epitészek Szovetségének Eurdpa Tandcs szakértdje; Martin Dra-
hovsky, a Szlovikiai Epitészek Szévetségének alelndke; Yvette
Fulicea, a roman Kulturalis Minisztérium tanicsosa; Stefan Lungu,
a Romaniai fipilészek Szovetségének alelndke; Makovecz Imre,
a Magyar Epitészkamara képviselGje; Ruth Marquez, a francia
Gazdasigi Minisztérium igazgatShelyettese; Michel Thomas-
Penette, az Eurdépai Kulturilis Utak Intézetének igazgatdja; Ana
Incu, a romian Kézm(- és Regionilis Fejlesztési Minisztérium
épitésze és Raymond Weber, az Eur6pa Tandcs nevelési, kulturi-
lis és sporthivataldnak igazgatGja.

Dijazas: ElsG dij 4200, masodik: 2700, harmadik 1500, meg-
vétel: 600 USA dollér. A szervezdk a legjobbnak itélt, természetes
tijba tonént épitészeti beavatkozis szerzit megbizzik egy isko-
lakert megtervezésével a faraciaorszigi Terrassonban, valamint
dijazni kivanjik a legjobb kivitelezé céget vagy iparost is. Minden
dij egyharmada az épittetd-tulajdonost illeti meg.

A szervezdk fenntartjak a killitds és publikalis jogat.

A pilyamunkikat az alabbi cimre kell kiildeni: Uniunea
Architectilor din Romania, Str. Academieei 18-20. Sector 1.
Bucuresti

Tovibbi informaciok kérheték ugyanezen a cimen Claudia
Constantinescutdl (Tel/Fax: 40-1-3123053, Tel:40-1-2117840,
Fax: 40-1-2113845) vagy Institut Europeen des Itineraires
Culturels, Tour Jacob, Plateau du Rahm, L-2427 Luxembourg,
Madame Sorina Lapp (Tel: 35-2-241250, Fax: 35-2-241176, e-
mail: institut@culture-routes.lu)

A KOS KAROLY EGYESULES ES AZ ITA WEGMAN ALAPITVANY KETEVES
(HETI 10 ORAS) SZABAD FOISKOLAI PROGRAMOT HIRDET.

Az indul6 program személyes, egzisztencidlis és dltalinos emberi
kérdések megvilaszolasat kivinja elGsegiteni; tartalmi és mod-
szertani Gtmutatdsokar akar adni az 6ndllé megismerés és élet-
alkotds szamira. Nem speciilis ismereteket kivin nytjtani, ha-
nem az individuilis itél6képességet akarja kitigitani, a toriénelmi
amnéziit feloldani, a természettudomany és szellemtudomainy
egységét helyreallitani; olyan gondolkodiasmaodot kialakitani,
ami nem elméletek és ideologidk gyartdsara vald, hanem a valos
életre vonatkozik — szellemi és materidlis életre egyardnt-, vagyis
az élet egységének megismerésére. Minderre azért van szilkség,
hogy szellemi értékek szabadsigban sziilethessenek, hogy meg-
szlinjon a félelem a tabu-kérdésekkel szemben, hogy az emberek

tudatiban legyenek annak, hogy hol és miért élnek, hogy ki-
l6nbséget tudjanak tenni a pénz, a hatalom és az emberi kapcso-
latok kozott, és megtanuljik, hogy a szabadsig milyen kovetkez-
ményekkel jir a kozosségi életre.

A Szabad Féiskoldra 18. életéviiket betohiott fiatalok jelent-
kezését virjuk az iskolai és szakmai végzettséget illetGen minden
megkotés nélkil. )

A programrol részletes informicio kérhetd Kadas AgnestSl;
Ita Wegman Alapitviny, 1089 Budapest, Blathy Otté u. 41. tel.:
303-77-46, Fax: 303-91-79. El5zetes jelentkezés 1999, jinius 30-ig
ugyanitt. — Felvételi beszélgetés: 1999. szeptember 17, péntek 14
ora. — A fGiskola 6nkoltséges. Tandij egy szemeszterre: 12 000 Ft
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Kirpatia park — tereprendezési és tdjépitészeti terv — A tereprendezési
tervben a Karparmedence domborzatat képeztik le Ggy. hogy az cgyes
tijakat jellemzé geomorfoldgial adonsigok kicsiben megjelenjenek. A
domborzati formik kialakitisanal fontos seempont a jelentds sziklds
hegyeket hasonloképpen megjelenitent, ugyanaolvan kdzet lelhasznildsi-
val. A tijformild erdvel hatd talajféleségek is hasonlo jelentdségael birnak.
Ezek konkrér lauatisa, érzékelhetdsége fontos feladat,

Veresegyhdz, Misszid Egészségugyi Kozponl kertépitészeti terve —
épitész: Juhari Karalin — Az alsd—ax épiilet eldi—ken a gazdasigi udvarral,
az ives felvezetd dmal és a parkolokkal az épiilet megkdzelitésére és ki
szolgalisdra szolgil. A lelsd és oldalso kentek a belsd udvarral a rekredcio. a
nyugalomterel. Az épiilet keleti oldalin gytimolesOst alakitottunk ki. A tereket
fas liget éleli karbe, amelyet az eredeti terepen futd kerti utak szelnek 4t. Ez
a resz biziositja az dimenetet a kdrnvezd, félvad természetes akicligetek
felé. Az épiilet tengelyében a felsé kert kiemelt pontjin kerti pavilon allc
volna, de nem éptilt meg. Az épller belsé udvarin diszkt kapou helyet,
amelyet dmfalakkal mgolt virigagyak Olelnek kordl.

Mg mre o feadl

Részlet a Balaton-lelvidéki Nemzet Park egvik terliletén 1évd Bazalt-hegyek informacios térképéebsl. Ennek a vidéknek eliérd karaktere miart mis
kiernell litvanyossigai és lermészeti énékei keriliek ra a térképre: virromok, a szélékultira emlékei és sajiios geologial képzédmények; Szent-
bekkallirg] késziten, o Kali medence informdcios rendszere részét képezd érkép. — Lent fényképek a Dordgdi medencébal,
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EKLER DEZSO

NAGYITAS AZ EPITESZETBEN

— Vazlatok az épitészet jelentéstanahoz —

A tanulmany szovege elhangzott 1999. marcius 16-an
a Budapesti Miiszaki Egyetemen, a DLA cim atadasakor.
A tanulmany elsé negy fejezete megjelent
az Uj Magyar Epitémiivészet 1999/2 szdmaban



Dr. Szentkiralyi Zoltan emlékének ajaniom



Az épitészet apro és talanyos mozzanatara szeretnék ravilagitani, s azt
mintegy KINAGYITVA adalékokat probalnék keresni az épitészet jelentés-
tartalmahoz. Egyuttal persze alkotoi felfogasomrdl is szeretnék vallani.

. TEZIS

Tézisem: ANAGYITAS az épitészet fontos eleme, amely meghatarozé az épitési
hely és a ritusok (funkcick) térbeli rendjének dramatizalasaban valamint a szer-
kezetek és formak alkotasaban. Ugy vélem, talan nem j6tt volna létre miivészi
rangl épitészet a NAGYITAS igénye nélkiil, s ilymodon — megkockaztathato —
az ember sem az volna, aki.

NAGYITAS nélkill nincsen j6 épitészet, és forditva, a j6 épitészetben valahol
mindig megtalalhaté a NAGYITAS. Az épitészet jelentéseinek értelmezéséhez
ezért elengedhetetlen a NAGYITAS értése és leirasa.

Jo tizenot éve fedeztem fel a NAGYITAS jelentéségét Makovecz Imre mun-
kait elemezve, s irtam rola tobb helydtt fiatalos illuminacioval:

Megfigyelhetjiik, hogy Makovecz majd minden munkaja nagyitasokat
tartalmaz. Antropomorf téralakitasi modszere nem mas, mint az egyszemélyes
tér mozdulatszerii felnagyitasa. Szerkezetei — a ferde tamok, a kelyhes pillérek,
a bordakat idéz6 szaruzat — nagyitott épliletelemek, nagyitott acsszerkezetek,
hatalmas viragok, agak, csontozatok. Lényszerii hazainak koponya-, kar-,
szemformai is mind nagyitasok. De mi mas volna a gérog templom és a gérog
oszlopfé — eredetét illetéen — ha nem nagyitas? Primitiv hajlékok, névényi elemek,
mives acsszerkezetek kébe nagyitasa. Vagy az indiai szttipa, egy Rietveld vagy
Corbusier haz? Miniat(ir (vagy kozmikus) modellek, szobraszi plasztikak, festoi
gesztusok térbe nagyitasa. Es mi maga a monumentalitas, a ,stilusok viragzasa'?
Nem egyszeriien ,nagy’™-sag, hanem nagyitottsag.’

Akkoriban azt gondoltam, hogy — kvazi elméleti irokent — megtettem a ma-
gamét, s majd jénnek az Uj nemzedékek miivészettoriéneszei megirni a NAGYI-
TAS jelentéségét (és Makoveczét is). Lehet, hogy tévedtem, és mégis akkori
masik gondolatom valik valéra, miszerinta NAGYITAS otletét tudoskodva doktori
dolgozatként irom egyszer majd meg.

Az épitészetrdl valé pontos beszéd volt az ambiciom akkor és maradt vala-
melyest azota is. Erdemes gondolkodni azon — killénésen a mai magazinos
szoaradatban —, hogy vajon miért beszélnek az epiteszek oly sajatosan metafo-
rikus (egyébként gyakran NAGYITO gesztusokkal telil) nyelvet? Feltehetéen
fogalmaik hatarozatlansag az oka. Igyekeznék hat, amennyire tolem telik pontosan
fogalmazni és roviden beszélni, tudva azt is, hogy ,amir6l nem lehet beszélni,
arrdl hallgatni kell”.

Il. ILLUMINACIO ES ATVALTASI PONT

Lassunk elészor példakat a NAGYIiTASra, s kezdjik akar a maiaknal. A kortarsi
NAGYoknal rendre ott talaljuk a NAGYITAS-metaforat: Nouvel ékszerekrdl NA-
GYITOTT arabeszkjeiben a parizsi arab kulturintézeten vagy épiilé luzerni zene-
kézpontjanak stég-hazat szazszorosban viz folé nouvelé konzolos tet-pengé-
jében, Libeskind berlini Zsidé Muzeumanak homlokzatain, tankcsapdak és szo-
gesdrotok geometrigjanak negativ lenyomataban a monumentalis fémdobozon.
Vagy Gehry Uj barcelonai Guggenheim mizeuméanal, ahol a NAGYITOTT vitorla,
virag-kehely vagy papirusztekercs képletek nyilvanvaléan az invencioézus for-
maképzés alapjai (tarsithatd Utzon sidney-i operahaza NAGYITOTT kagyléival,
vitorlaival). De ide tartozik Perrault monumentalisra NAGYITOTT kényvekkel
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Jean Nouvel: Arab Kultarintézet, Parizs

« 1 Ekler Dezsd.: Makovecz Imre épitészetérdl.
Makovecz Imre kiallitasa. Madach Imre Miive-
|6dési Kozpont, Vac, 1983. 19. o., ill. Ekler De-
2s8.: Makovecz Imre épitészetérdl. Magyar
Epitémivészet, Bp. 83/6, 34. 0. Mesterem valt
aki igazolta az otlet jelentdségét a Sylvester
Adam Spartacus-uszodajardl irott kritikéjaban:
A format egyetien mozdulat-ra, gesztusra vagy
koncept-re redukaita. E redukcio mellé a nagyités
(Ekler Dezsd altal leirt) finom dramaturgiajat
passzitotta." (ME 84.1.)



Le Corbusier

sajat készitesl
zseboraja,
1902

Aldo Rossi rajza

= 2 Erdemes volna elgondolkodni példaul a mai
épitészeti lehettségek és az ugyancsak szem-
betiinden NAGYITO reklam-technikak dssze-
flggéseirdl. Ebben mérvado Venturi és Nouvel.
Hogy kifejlett példaval éljek: a Sony cég legfris-
sebb gigantikus posztere hifi-ketyerékbdl monta-
zsolt Manhattan-varosképet NAGYIT Ertelma-
zésem szerint viszont az észak amerikai down-
townok vilaga a temetdk obeliszk-épitészetének
NAGYITASA.
* 3 Az egyszerre elméleti és gyakorlali targy ke-
retében félévenkent volt egy-egy alaptema: eld-
szdr a varos, majd az épllettdmegek, a szerke-
Zetek &5 a belsd terek kérdesei. A kozdlt rajzok
a masodik félévet zard gyakorlati zarthelyi fel-
adatként kesziiltek.
+4 | Wittgenstein: Eszrevételek 1932-34, Orphs-
us 1/1992 Bp. 32. 0. — A profan térélmény is
kétségtelenll hordozza ezeket az illuminativ,
bizonyos ertelemben valosagon tuli tartalmakat.
Hogy a NAGYITO kézmozdulat kifejezé erejenal
maradjurk, egy masik kézmozdulatra szeretnék
utalni: Toka/ téremiéki jegyzéke cimmel készitet-
tink a konceptualis miiveészet jegyében eqgy
sajatos ,munkat” még 1978-ban Madarasz lidi-
koval és Birkas Akossal. Toka] térbell valdsagat
prébaltuk dokumentélni, nem akvarellel mint a
miivésztelepen festtk tették, hanem az ott lakok
tudattartalmait felfejtve és régzitve. Kérdéslinkre,
amelyet a Tisza-hidnal teftlnk fel — Merre van a
rév? —, zavaros szoveg, am tancosokat meg-
szeégyenitden tiszta mozdulatok, intések voltak
a valasz, teli NAGYITO gesztusokkal, amelyek
‘2 sajatos mester-és-
' margaritas térben
lebegésre, kepze-
letbeli replilésre, s
ezaltal kétségte-
lentl illuminativ téri
tudattartalmakra
utaltak. (apropo: Bir-
# kas Akos festészete
§ evtizede NAGYI-
TOTT fejek, arcok
% abrazolasaval él)

szerkesztett parizsi nemzeti kényvtara is. Es akkor még nem beszéltiink Calatrava
ndvényi és &llati anatémiat NAGYITO csarnokairdl, hidjairdl. Vehetnénk béven
példakat még a kubista médra NAGYITO Tschumitdl, a piranesisen laté Lebbeus
Woodstol, s a NAGYITASaival is grafikusan tilzé Zaha Hadlidté! vagy a szobra-
szian dmodo Steven Holltol. NAGYITANAK mind.

Visszafelé haladva, a mai hatvanas generacié Ujitéinal is igy vagy gy rendre
megtaldljuk a NAGYITAS-mozzanatot. Robert Venturi pop artos transzparens
homlokzatain, haz-kacsaira aggatott, montézsolt oszloprendjein, ivein, ablakain
mindig tettenérhets a NAGYITO lelemény. Aldo Rossi eredeti poézisének ugyan-
csak lényegi eleme a NAGYITAS: Chirico valéségon tuli képeit idéz6 vézlatain
tettenérhetd a léptékek egybelatasa, keverése, ami a gyermekrajzokon is felis-
merhetd. Vagy Rob Krier, aki az épitészettérténet alapelemeit NAGYITJA vissza
modern textusba. Es a masik francia ,ékszerész”, az idésebb, Le Corbusier aki
btvostanoncként kezdte, és akinek munkaiban mindvégig ott ragyog a plasztikai
lelemény — NAGYITVA.

Es hat Gaudi szinte barmely mozdulata, és Wright geometrikus, kristalyos
és ndvenyi szerkesztményei, alaprajzai, tdmegalakzatai, ablakai, ha volna hely
elemezni, lathatnank, miként NAGYITASOK mind.

A mi Lechnerink invenciéjanak lényege is ugyancsak ez: a népi mintak mo-
numentalissa ndvelése, haz méretiivé NAGYITASA, felvetitése a sikka redukalt
falakra. Es folytathatnank a sort visszafelé Boullée-ig, Piranesi-ig, a ,régi goro-
gokig” és tovabb. A példakat zavarbaejtéen kénnyl szaporitani, ha odafigyel az
ember.?

Az esetek nagy széma ellenére a NAGYITAS mégis rejtélyes mozzanat.
Témavalasztésa latszdlag kétetlen. Kiszamithatatlan, hogy ki mit NAGYIT. Jol
lathatéan a NAGYITAS az invencid, a poézis része. Az alkotas intuitiv, 5nkényes-
nek vélhet§ szellemi mozzanata refti, s ezért nem kdnnyd tettenérni.

Hogy hogyan is mikédhet a NAGYITAS-illuminacio, rajzos gyakorlatokkal
prébaltam ki egyszer 1984-85-ben az Iparmlivészeti Féiskolan, mikor Ggynevezett
épitészeti elemzést tanitottam. Rakas apré targybdl — 6ngyujtobol, didbol, ruhacsi-
peszbdl, ceruzafaragdbdl, s hasonldkbdl — valaszthatott ki-ki kedvére, és azokbdl
kellett hazakat nagyitaniuk. Kinlédva indult a dolog, am ha valaki az apré targy
folott meditalva egyszer csak latni kezdte a mitylirben a monumentalis épliletet,
a dolog mar kénnyen ment.?

Az illuminécid ereje érzékelhetéen nyilvanult meg a folyamatban, ezen belll
viszont déntének bizonyult az az atvaltasi pont, amikor az épllet képzete egy-
szerre és egészben kialakult. A pillanat nem volt megfoghato, és alig volt regiszt-
rélhats. Nem fordithaté meg, és nem is ismételheté. Eppen csak van, és mire
megfognam, elillan.

Mégis, hogy létezik, az inverz oldalon, a befogadé ,olvasata” révén ellendriz-.
het8. Ez az amire Ludwig Wittgenstein gondolhat, mikor azt mondja Eszrevételek
cimmel régzitett jegyzeteiben 1932-1934 korll: ,Emiékezz a jo épitészet kivaltotta
hatasra, arra, hogy gondolatot fejez ki. Legszivesebben még egy kézmozdulattal
is jeleznénk: értjik.™

lll. UTANZAS ES NAGYITAS

Prébaljuk mégis kdzelebbrél vizsgalni, miként is miikddik a NAGYITAS? Ki hogyan
és miért csinalja? Kézenfekvd, ha a NAGYITAST egyfajta utanzasként vizsgaljuk
eldszor, hiszen kimondatlanul is mindig valamely elékép utanzatardl, felidézésérdl
van sz6, haNAGYITUNK. Enélkiil a dolog nyilvanvaléan nem volna elgondolhaté.

Arisztotelész szerint a miivészet altaldban utanzas terméke. Poétika-jaban
olvashaté az a néhany elhiresilt mondat, amely a legtdbb esztétikai elméletnek
maig fundamentuma: ,,...mindegyikiink 6rémét leli az utanzasban. Ezt bizonyitjia
a muveszi alkotasok példaja: vannak dolgok, amelyeket Gnmagukban nem szi-
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vesen néziink, de lehetd legpontosabb képlik szemlelése gydnydrt valt ki belbliink,
mint példaul a legcsunyabb allatok vagy a holtak abrazolasai. Ennek az az oka,
hogy a felismerés nemcsak a bélcsek szamara gydnyériiség, hanem a tébbiek
szamara is — csak éppen kisebb mértékben. Azért 6rvendenek a képek nézdi,
mert szemlélet kbzben megtérténik a felismerés, és megallapitiak, hogy mi micso-
da, hogy ez a valami éppen ez, és nem mas.”™

Régton vegylink elé masik mérvadd szerzét is, aki a ,mimézis” tanaban
ugyancsak meghatarozd. Goethe igy iraz épitészetrdl: ,Az épitészet nem utanzé
miivészet, hanem 6nmagaeért valo; am legmagasabb fokan mar nem nélkilézheti
az utanzast; valamely anyag tulajdonsagait szinleg atviszi egy masikra, ahogyan
példaul minden oszloprendezé elv a faépitészetet utdanozza;"

Az épitémiivészetrsl irt vazlatos téredékében Goethe nem sz6l NAGYITAS-
rol, viszont ,az utanzas ildomos maddjardl” beszél, amely az épitészetben ,a
fikcid sajatossaga”. Goethésen eredeti elemzésekkel szemlélteti elméletét a
Jkettds fikcio és a kettdzott utanzas” mozzanatarél, amely — ha jol értem — annyit
tesz, hogy az épitészeti alkotasmod nem csak masolja a formakat, szerkezeteket,
hanem ezeket egyuttal ujabb és eltérd funkcidkra teszi at, példaul “szentélyek s
kbzépliletek hajdankori kizardlagos sajatossagait ... maganlakasok kiképzé-
sére””

Hogy miként is miikodik ez a goethei kettézott utdanzas, arra — a kérdést tovabb
mélyitendd — Dr. Istvanfi Gyula professzor szamomra emlékezetes 1975-ben kelt
dolgozatat hoznam ide, amely A tudatfejiédés és az épitészet kialakulasanak
kezdetei cimet viselte.®

,Uj anyagok vagy Uj igények megjelenésével az (j feladatra késziletlen m-
veleti tudat csak a korabbi gyakorlat miiveleteinek, formai megoldasainak alapjan
volt képes alkotni. Igy a targyformélé gyakorlatban a miivelet-, forma-, funkcidat-
vitelek és az addicio jelenségeivel talalkozunk. Ugyanakkor az &si tudat magiaval,
tulvilaghittel és mitoszteremtéssel kapcsolatos oldala is utanzasos tevekenységre
késztette az embert, s igy keletkeztek a magikus szimbolumok,” — summazza
Istvanfi megfigyeléseit a korai ember épitészetérdl. Példai roppant szemléletesek
és meggy6zdek a kosarfonast uténzé, agyaghurkakkal kezdéd6 fazekassagrol
— miveletatvitel —, a koponya formaju edényekrdl — formaatvitel, funkcidatvitel —
és mindezek magikus cselekedetekhez kapcsolddé jelentéseirdl.

Egy dolgot viszont nem vesz észre az épitészet kezdeteit illetéen. Azt hogy
mindezek a mozzanatok NAGYITASOS utanzas elemeiként jelennek meg. Rész-
letesen elemzi a tégla és novényi anyagok alkalmazésat kovetben kialakulo egyip-
tomi kéépitészet kezdeteit, a Dzsészer farac ,univerzalis minisztere”, a kéeépité-
szet feltaléalojanak, Imhotepnek vallakozaséban éplilé szakkarai siregyiittest.
ldézem: A sirépitmények ugy késziiltek, hogy az alépitményekben tébbnyire a
lakéhaz tereit, a felépitményekben olykor a lakohaz tomegét utanoztak. ... a
sirkerilet épitésekor egy téglabol épitett varost modellezett, ... a megmunkalt
formaban felhasznaiasra kerlilé kévet tégla formara faragtatta, s a tégla kétés-
rendje szerint falaztatta.” Hozzateszem: NAGYITVA. ,...Az egyiittes bejérati
folyoséjanak oszlopai pontosan kévetik a valosziniileg nadkéteg-pillér el6kép
formarendszerét. A tetGszerkezet pedig a sliriigerendas fafédém formajanak
megfeleléen kébél faragott faderenda-uténzatok egymas mellé helyezésével
késziilt.” (NAGYITVA.)

LA sirkeriletben egy valoségos éplilet is készlilt, az un. T-templom. ... alaprajzi
forméja pontosan megfelel egy tornacos elterd, s mégbtte lakdteret tartalmazo
lakohéztipusnak.” (NAGYITVA.) ,Egyiptom &skoraban ... még a toteméllat volt
az éplilet eléképe. A harmadik dinasztia idején azonban ... Imhotep Ggy tlinik
elsé izben adott szemléletvaltozasnak kifejezést azzal, hogy névényt, nyitott
kelyhd papirusszéarat mintazott meg az éplilet falén. Ez az elsé féloszlop a ké-
épitészet torténetében mitologikus természetutanzas volt.”
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Lechner Odon:

Postatakarékpénztar

Jarmy Eva b.ép.h.: Mérészalag-haz
Ruttkay Agota b.ép.h.: Villasdugé-haz

Egyiptomi oszlopok

* 5 Arisztotelész: Poétika, Kossuth Kényvkiado,
1992. 9. 0.

* 6 Goethe: Antik és modern, Antoldgia a mii-
vészetekrdl, Gondolat Kényvkiadd, Bp. 1981.
169-175. 0.

* 7 Tobbek kozt az Ssi egyiptomi és gorog szenteé-
lyek Iépesds talapzatanak torténetileg megmutat-
haté utanzasos formaatviteleit hozza példanak
- kellemesen rezignaltan és éleslatassal, az épi-
teszetben is megnyilatkozd devalvacio részekent
lattatva (kedvemre valéan) a épitészettoriéneti
alakvaltozasokat.

* 8 Dr. Istvanfi Gyula: A iudatfejiddés és az épité-
szet kialakuldsanak kezdetsi, Epités-Epitészet-
Tudomany, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1975.
303-321. 0.

* 9 Ugyanott, 319. o.



Korinthoszi oszlopfé

Le Corbusier: kapolna, Ronchamp
Ranchamp-metafora, Hillel Schocken
rajza Ch. Jencks szemiotikai kurzusarol

*10 E mai esetek eldzményeiként szabadna ide
sorolnom Heckenast Janos zsenialis felszabadu-
lasi emlékmiivét sziildhazambal, Szombathely-
rél, amely monumentalis zaszlokat formaz vas-
betonbol, vagy akar a Besztercebanyai szlovak
partizan emlékmuzeum hasonldan iker-forma
kehely-kez konturfor-
mait. Megjegyzem,
.. altalaban a politikai
W reprezentacios épité-
szet a szaftos new-
deales poszt-sztalinis-
ta idokben, a moder-
nizmus derekan eld-
szereteftel alkalmazta
aszobraszias NAGY /-
TASOKAT Disney-
landtél Albaniaig,
n Moszkvatdl az arab
UMBA Y vilagig.

=11 Vitruvius: Tiz konyv az epitészetrdl, Képzd-
miivészeti Kiadg, Bp. 110- 112. 0.

IV. SZOBRASZ MODJARA NAGYITOK

Bizonyitandé, hogy a NAGYITAS-mozzanat kikerlilhetetlendil ott van valamennyi
utanzasos jitasnal, hadd tetézzem az idézeteket egy, az Ujkori épitészet klasszi-
kusatal, Vitruviustol vett részlettel, aki a korinthoszi fejezet kialakulasat irja le,
mintegy szintetizalva Istvanfi meglatasait:

~Eqy korinthoszi polgarsagu szliz, aki immar naszra érett volt, megbetegedett
es meghalt. Temetése utan dajkéja Gsszeszedte edénykéit, amelyekben annak
a szliznek életében kedve telt, és kosarba rakva a siremlékhez vitte ket és a
tetejére téve, hogy a szabad ég alalt tovabb megmaradjanak, egy tetécseréppel
fedte be. A kosarat véletlenil egy akanthosz gydkere folé tette. IdGkézben a
kbzepén rea nehezedd suly nyomta akanthoszqybkér tavasztajban leveleket s
indakat hajtoft, hajtasai a kosar mentén névekediek, és a cserép sarkainak terhétél
kenyszeritve kénytelenek voltak kifelé volutakba hajlani.

Ekkor a siremlek mellett elment Kallimakhosz, akit marvéanymunkainak ele-
ganciaja és finomsaga mialt az athéniak katatexitekhnosz-nak neveztek, felfigyelt
erre a kosarra és kériilbite a ndvekvd levelek bajos voltara, s mivel gyénydrkéaddtt
annak modjaban és a forma ujdonsagaban, ennek hasonlatossagéra csinalt a
korinthosziaknal oszlopokat és hatarozta meg szimmetriaikat. Ebb6| az épiilet
megalkotasaban kifejlesztette a korinthoszi rend szabalyait.”

Hogy a vitruvusi legenda valdsagos tartalma mi lehet, ne fitassuk, dsszefog-
lalva viszont megallapithatjuk, hogy az épitészet ,magasabb fokan” az ,utanzas
ildomos modja” legalabbis ,katatexitekhnoszi”, mondjuk ugy kéfaragé modjara
NAGYITO. Az eseten felismerheté a mivelet- és formaatvitel, sét az eredetét
illetéen magikus tartalmi funkcio- vagy jelentésatvitel tobb ismérve, amely a
goethei kett6zott utanzashoz kell. Mindezekkel egyltt azonban tisztan kivehetd
az a sajatosan ,lépték nélkili” szellemi tér, amelyben a fizikailag adott méretektdl
elvonatkoztatva a kéfaragdé NAGYITVA alkot.

A torténeti épitészetben a NAGYITASnak ez a kéfaragd tipusti mesterfoka
lenyegeben az éplletek diszitésében és kllsé megformalasaban hagyomanyo-
zadik, hordozdja és terméke is leginkabb az oszloprendek és a homlokzatszer-
kesztesek modszertana. A huszadik szazadban viszont (késébb lathatjuk, hogy
nem ok nelkdl), az épiletek egészének megformalésaban valik f6 témava és
alkotomodszerré, leginkabb a modernizmus szobraszias vonulataban.

Hogy legkdzelebb esé példakkal éljek, azt a fajta épitészetet sorolom ide,
amelyet tobbek kozt Ban Ferenc milivel, és amelynek szintiszta esete példaul
legutobbi, Vadasz Gyoérggyel kozos Hannoveri Magyar Pavilon terviik. Szobraszi-
as alkotomodszertkkel nem véletlenll kanyarodtak a hasonlé vénaja Csete
Gyodrgy egyik alaptémaja, az emberi kéz gesztuskészletébsl NAGYITO metafora
felé. Csete is, akar imadkozé kézbdl, akar hajlékbdl vagy névényi metaforakbol
kiindulva NAGYIT, mindig szobrasz médjara illuminal és jellegzetesen kiviilrgl
latva és formalva nagyit éplilettomegekbe.

Nyilvénvalé parhuzam Paolo Porthogesi egész életmlive, amely biomorf NA-
GYITASOK jegyében fogant, vagy Bruce Goff-é, aki Wright-kévetéként talal ha-
sonlé utat természeti alakzatok NAGYITASAHOZ. Es sorolhatnank még szép
szammal eszazadi szerzSket Gaudito! Asmussenig. A szobrasziasan NAGYITO
modernistak atyamestere mégis nyilvénvaléan Le Corbusier, akinek féként késéi
munkaiban domborodik ki invencidjanak plasztikai jellege, és valik kézzelfogha-
téan vildgossa sok-sok NAGYITO leleménye.

A kéfarago-szobrasz modjara NAGYITO modernistak alfaja lehetnének a
szerkezet-nagyitdk: Nervi, Buckminster Fuller, Pelikan tanar ar, a maiak kéziil
Santiago Calatrava. Kulon vilag, amely a természettuddsi és mémdki komolysagot
a gyermeki jatekossaggal képes otvozni. Mindezt azért teheti, mert az épitészet
feldl kézelitvén a szerkezetekhez, az épitészetbe eredendden kddolt NAGYITAS-
mozzanat kinalkozik szamara kdzvetité kbzegként, eszkbzkeént az absztrakt sza-
mitas-elvek mikrokozmosza és a mérndki szerkezetek monumentalitas léptéke

kozott.
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Szélsé és latvanyos esetként felhozhatjuk példaként akar Hofer Miklos tanar
ur irodahazanak csuklé-gémbjeit a Roosevelt téren, melyek kifejlettebb véltozata
az Erzsébet hid labai alatt lathatd, hacsak metszetként absztrahalva is. A példak
is sejtetik, hogy ez a szerkezet-szobraszként NAGYITO vonulat, ha rejtetten is,
ott huzddik végig az épitészet tdrténetén, hétkdznapian a miiépitészet mogott,
a profan, mesteremberes szinteken.

Miel6tt tovabb mennék a NAGYITAS-térténet igazi probakévéhez, az
épitészeti tér problémajéra, hadd hozzam el6 még példaként egy korszakalkoté
miivész szobraszos NAGYITAS-leleményeit, meg a NAGYITAS kérdéskérén
beliil tett felfedezését a népi épités szavairdl. Makovecz Imre irja 1978-ban kdz-
zétett naplojéban:

WAz épliletek tetejével kapcsolatos szavak: a konty, taréj, szarv (szaru), haj
(hej) és a gerinc, far (farazoft) szécsoportok kétféle felfogast fejeznek ki. Az egyik
szocsoport azt sugallja, hogy a haz és teteje egy lény feje, hajjal, taréjjal, szarvakkal.
A masik egy lény domborodé hatanak képét allitia elénk. ... Az a haz, amelynek
teteje tarajos, gerinces és farazott, eld/ Ustoke alaft viseli szemoldokét, az alatt
szeme (ablak) van. Talpon &ll, ebbe kétnek a lab- és térd-fak, szemei homloka
alatt nyilnak. ... A kaput a hdzon sasok tartjigk, az ajtoknak szarmyuk van.™?

Akéziratban szerzé altal alahtzott épités-szavak egytél egyig NAGYITANAK.
Megkozkaztathatjuk tehat, hogy azok a szlrreélis latoméasok, amelyek Makovecz
poézisének egyik alapvonasat adjék, és amelyek e szavak tartalmabdl bontakoz-
nak ki, nagyrészt a szavak hordozta NAGYITOTTSAGON alapulnak.

Makovecz felfedezésének jelentdségét némiképp leértékelheti viszont, ha
gészrevesszik, hogy a mesteremberek €s az épiteszek nyelvezete mais —feltehe-
tGen szilkségszerlien — telistele van NAGYITO kifejezésekkel. Ezek NAGYITOTT-
SAGukbal kivetkezben természetes modon szlirredlis, azaz realitason tili tartal-
makat kozvetenek. Tervismertetések alkalmaval gyakorta, de ugy is mondhat-
nank, hogy az épitészetrdl valo beszédmodban (a szakzsargonban) altalaban
gyakran hasznalatos igék példaul: a felfliz, a szor, a sorol, a hajlit, a ravezet, az
emel, a kibillent, a lezar — és még sorolhatnam a csak dridsok altal végbevihetd
képzelt mozdulatokat. Es ugyanigy a fénevek: a tengely, a raszter, a zarddas,
az attorés, a profil vagy akar a metszet vagy a varoskep, a |épték vagy akar a
NAGYITAS. Jelentésiik a szakmaban jartas, iskolazott elmék szamara kézen-
fekvd. A laikus szamara viszont gyakorta kép- és léptékzavart okoznak, s ezaltal
sziirredlis képzeteket keltenek, mert metaforikusak és NAGYITANAK.

V. TERNAGYITOK

Talan az épitészetben jartas halandd sem tudja igazan, miértis nevezzik Lecnardo
da Vincienigmatikus &s manapsag unos untalan hasznalt rajzat vitruviusi figuranak,
s hogy szamtalan valtozatat miért is rajzoltak oly buzgalommal reneszansz festok,
épitészek és teoretikusok.

Leonardotél Palladioig a reneszansz mesterei Vitruviusban autentikus forrast
lattak, amely a szamukra szinte kizarolagos fontossaguva valt antik hagyomanyt
hitelesen kdzvetitette. A Krisztus szliletése el6tli szazadban élt hadmérndk fenn-
maradt szakszOvegének néhany sora az, amelyrdl e rajzok szolnak. Tiz ,konyve-
bél” a harmadiknak elsé fejezetében ir Vitruvius A templomok aranyairdl. A hires
kulcsmondatok igy hangzanak:

LA templomok tervezese a szimmetrian alapul, ... Ez pedig az aranyossagbol
jon létre, amit gbrogdl analogianak mondanak. ... Mert szimmetria és aranyossag
hijan egyetlen eépiletnek sem lehet kompozicios rendje, csak ha pontosan olyan
aranyos, mint egy jol folépitett ember tagfainak szabatos rendje.

... a templomok tagjai a legillenddbben, az egyes részekbdl vett kbzos meérték
reven meg kell, hogy feleljenek az egész, teljes nagysagnak. Tovabba a testnek
természetes kbzéppontija a kolddk. Mert ha az embert kitart karokkal és labakkal
hanyatt fektetjlk, s a kdrzd kbzéppontjat a kbldékebe helyezziik, kére kért huzva,
a vonalat mind a keéz, mind a lab ujjai érinteni fogjak. Ugyantgy, ahogyan a
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testen kor alakzat jon létre, négyzet idom is talalhato benne. Mert ha a talpaktd!
a koponya tetejéig terjedd tavolsagot lemérjiik, s ezt a mértéket atvissziik a
kitart karokra, tgy talaljuk, hogy szélessége ugyanakkora, mint a magassaga,
mint az olyan négyzeté, amelyeket zsinérmértékkel szerkesziettek.”

A Francesco di Giorgio utan Leonardo, majd Fra Giocondo és a Bramante
tanitvany Cesariano altal Gjra és Ujra megrajzolt figura ,jelentéségét a reneszansz
épitészek szempontjabdl aligha lehet tiértékelni”.' A kép felgyUjtotta képzeleti-
ket”, s egy idedlis templom alaprajzat vagy metszetét jelenitette meg szamukra.
Az ember aranyaira NAGYITOTT téridealt sugallt, amelyrdl Vitruvius igy zarja
sorait: ,Ha tehat a természet Ugy alkolta meg az emberi testet, hogy tagjai ara-
nyukkal egész alakjanak feleljenek meg, agy latszik, a régiek jo okkal déntéttek
ugy, hogy az épliletek felépitése soran az egyes tagok szintén pontosan megfelel-
Jjenek mértékiikkel az egész mii megjelenésének. ... kiilénbsen az istenek templo-
mainal tettek ezt, mivel az ilyen alkotasok dicséretes tulajdonsagai is, hibai is
Orokké szoktak fennmaradni.”®

A reneszansz épitészet ebbdl a kllénds jelentdségli rajzbdl kiindulva tér
landzsat a centrélis templomok idegja mellett, és ebbdl a forrasbdl is fakad,
hogy a kézépkor hosszhajos és kereszt-alaprajzu templom-szerkesztése hattérbe
szorul. A jelentés miivészettorténeti fordulat ezernyi teoretikai, mlivészi és hitbéli
részletére nem térhetlink ki, ezekrdl a legavatottabb Rudolf Wittkowert érdemes
olvasni. Fontos tudni viszont, amit ma mar nem konny(i latni, hogy a reneszansz
héroszait mély vallasi meggy6z&dés hajtotta, amely a latszélagosan felvilagosult
(mert geometrizélod és teoretizald) mlivészi mozgalom Ujitasait nagyrészt keletkez-
tette. Annak ellenére van ez igy, hogy gondolkodasukat alapjaiban meghataroztak
a ,pogany” arisztotelészi, platoni és pithagoreus tanok, illetve, hogy az europai
épitészet torténetének eredendden szakralis térkoncepcioi valdban innen kezdik
ritudlis tartalmaikat elvesziteni.

~Miért a vilag képmasa a kérbe rajzolt ember?” — all fejezetcimul Francesco
di Giorgio szerzetes Egyetemes Harmoniardl szold mivében. A vifruviusi abra,
amelyet elGszor 6 vet papirra, szamara ,a lathatd anyagi vilagban feltarja a latha-
tatlan, szellemi kapcsolatot a lélek és Isten kdzdtt™.'® Giorgio kodexe Leonardo
birtokaban volt, aki magyarazatokkal latta el. ,Az ember egy vilag kicsiben, tartjak
a régiek” — irja Leonardo a hires rajz kore irt szGvegben.

Anégyzetbe és korbe rajzolt figura sommas tartalma, Wittkower értelmezésé-
ben: ,az Ember, mint Isten képmasa, amely a Vilagmindenség harmoniait testesiti
meg, ... ilymédon a mikrokozmosz és makrokozmosz kézotti matematikai 6ssz-
hang szimb6luma.” Ebben az értelemben lesz a NAGYITOTT vitruviusi alakbdl
korre és négyzetre szerkesztett centralis templomtér, a reneszansz épiteszei
szamara az egyedul méltd épitészeti megfogalmazas ,arra a tokéletességre,
amely Isten sajétfa”.

Hogy miért is érdemes ilyen részletesen id6zni NAGYITAS-ligyben a rene-
szénsz tanoknal, talan nem kell tulsagosan indokolnom. Az Gjkor eurdpai épitésze-
tének térfelfogasa gyokerezik ebben a NAGYITO abraban. A kései reneszansz
els6 szamu mestere, Palladio ugyancsak Vitruvius-hivé és interpretator. igy ir a
korrdl példaul: ,csak egyetlen vonal hatarolja, amelyen sem kezdetet, sem veéget
nem talalunk, ... minden része egyenld tavolségra van a kbzépponttol, ezért az
ilyen éplilet kiilbnésen jol mutatja be Isten egységét, végtelen Iényegét, egylénye-
glséget és igazsagossagat.”” De Vitruvius-fliggd volt két évszazadra ra a forradal-
mi klasszicizmus mestere Etienne-Louis Boullée is, aki az egyik legzsenialisabb
NAGYITO e térténetben, és akinek hatasa maig nyilvanvalé médon érvényesiil.
Had hozzam el6 csak Aldo Rossi mesteremet példaként.

Hogy mi a valédi tartalma és jelentésége a térré NAGYITO Leonardo-abranak

az europai kulturtorténetben, azt végsd soron akkor tudjuk megitéini, ha a rene-
szansztol, mint egy id6beni kézépponbdl — kérzénket ebbe a kdldokbe helyezve
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— elére és hatra tekintlink."™ Visszafelé tekintve a ,régiek” felé, lathatéva valhat,
hogy a reneszénsz Vitruviusbol NAGYITOTT centrélis, kupolas téridedlja az
éppen a hagyomany fonalat veszité mivészelit dramai hit- &s bizonyossag-kere-
sésének tér-képlete, amely a preferalt antik emlékanyagbdl kiséreli meg dssze-
rakni, mondhatni UjraNAGYITANI azt, amit a kdzépkor épitészete még tudha-
tott, s amit § mar elejtett és elfelejtett. Hogy milehetett ez, arrdl szdélna a kévetkezd
fejezet.

Idében eléretekintve viszont az elébb emlitett példak sorabdl kirajzolddik az
a vonulat, amely a modern ember Utkeresésének és a magasabbrendii iranti
vagyanak jegyében fogant, s amelyet Vitruviustdl eredeztetve, akar az eurdpai
epitészet féaramanak is vélhetlink. Ennek mintegy végpontjat jelezve had hozzam
fel példaként azt a talan leonardoi jelentdség, 1972-ben sziiletett arspoétikus
rajzot, amely Makovecz Imre ,spirituélis targyiassag” jegyében fogant TERNAGY/-
TO idedjat rogziti. Ertelmezését egy korabbi dolgozatombol idézem: ™

.Makovecz tere egzisztencialis tér. Az egzisztencianak kierkegaardi, Heideg-
geri értelmeben. Az autentikus életet /6, az 6nnén létének valésagara ébredd
ember tere. A kettGsfalti miniméltér azokat a tudati hatérokat régziti, ahol az
ember felismerve létének idSbe vetett, egyszeri és véges voltat, 1étének értelmé-
hez juthat — interpretalhatnénk Heideggerrel. ... az autentikus létezés terét - Ujra
Heidegger— nem a dolgok hataroljak, hanem az a sajatos id8, melyben az ember
magat, mint 1étezét tudja, s melynek kitlintetett pontjai azok az allapotok, melyek-
ben jovGjet megérti és sorsat elvallalja. Makovecz az autentikus élet e sajatos
idejét teszi a térteremtés szinonimajava, mikor az ember lélekhez jutdsanak,
lélekre ébredésének tudatvaltésait regisztralja. A TERTEREMTES KEPESSEGE
[GY NALA A SORSTEREMTES, A BELSO EGZISZTENCIA VALLALASANAK
SPIRITUALIS EREJEVEL LESZ EKVIVALENS. Ha figyelembe vessziik, hogy
valamennyi munkaja ... erre a konceptudlis rajzban jelzett téri formara ... vezethetd
vissza, kimondhatjuk, hogy Makovecz épitészetének titka az, hogy AZ EMBER
LEGSZEMELYESEBB TERET, EGZISZTENCIAJANAK AURAJAT NAGYITJA
ARCHITEKTONIKUS TERRE.™

Makovecz NAGYITO antropomorf téralakitasi modszere igazi névum a
huszadik szazad épitészetében. Szintetizélja a torténeti épitészet centralis és
hosszanti tereinek jelentéstartalmat, és egyesiti geometriailag kototten szerkesz-
tett térténeti tértipusok és a modern épitészet dinamikusan fogalmazott, ,aramlio”
tereinek jellegét. Korszakos jelentdségl Ujités, amelyet nem méltattak még kelld
figyelemmel. Makovecz az épitészeti térképzés terén a reneszansszal akarat-
talanul indulé dehumanizalé tendenciat radikéalis médon megtori, és mélyen spiri-
tualis tartalmakkal Gjra emberiesiti. Ertelmezéséhez latni kell viszont, hogy ,felfe-
dezése” Osi és atfogd erejli archetipust mozgdsit. Az emberi aura képzetes
vagy valés NAGYITASA, s ezzel a tagabb fizikai és/vagy spiritudlis vilaghoz
valé kapcsoldsa a mitoszok és vallasok legGsibb rétegeihez tartozik, s ezaltal
valdjaban az épitészetnek is eredendd alapképlete (volt). Jelentdsege a mitologiak
szimbolumrendszerébdl, a kabbala szefira-tanabdl, a népi hiedelmekbdl &s me-
sekbdl, vagy akar az emberi aura tényeit taglald csakra-tanokbdl, no meg a
vitruviusi abra torténetébdl egyarant kiolvashatd. Talan a legkézzelfoghatobb
példa lehet az orosz népmiivészet hétrétegli Matrjoska babaja, amely mutatja,
hogy a NAGYITAS-képlet valamennyiben kodolva van.

VI. A HELY SZELLEME

Az emlékezetvesztés, a mindenkori hagyomanyok elhagydsa, homalyosuldsa
nagyban befolyasolta a modern kor gondolkodasat, Ggy is mondhatnank, annak
alapjellegét adja. Ha a ravennai Aridnus keresztelGkapolnaba belépiink, meglepve
tapasztalhatjuk, hogy az apré, mégis felemel6 hatasi szentélyben a reneszansz
épitészet ideait latjuk megtestesiilni. Az apszisokkal béviilé centrélis tér kupo-
lajanak mennyezeti mozaikképén a mezitelen Krisztus lathato, koldokében a
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* 18 Hogy valdjaban mi is volt a jelentdségik a
Vitruvius-abraknak, és a tényleges tartalma an-
nak, ahogy ebbél, az emberi alakot NAGYITVA
U] terideal szlletett, sommasan megiténi nem
kénnyli. Annyi bizonyos, hogy Wittkower érve-
lese annyiban helytallo a bevett mitorténet-iras-
sal szemben, hogy a reneszansz épitészeti for-
dulat csak a mabdl és fellletesen itélve tiinhet
elvilagiasitonak, azaz az esztetizald, elvonatkoz-
tatd, kvazi kilresedd formarend iranyaba moz-
dulonak. Kiilénben miért allhatott volna az egyha-
Zi épitészet a kozéppontjaban. Wittkower viszont
erzésem szerint ott téved (Il. fliggelékében pél-
daul), ahol a kézépkorral egybevetve a rene-
szdnsz épitészetet (taldn mert egyrészt eleve
ateista felfogassal, maszrészt mert szenvedélyes
reneszansz.hivikent itéli meg) Ugy lattatjia, mint-
ha ekkor allott volna eldszgr igazan konzisztens
rendszerbe az a pithagoreus-platonikus geornet-
riai elvrendszer, amelyet 6 a kézépkar épitészet-
ben csak kvazi kezdetlegesen és tdredékesen
lat érvényesdini. Amivel minden bizonnyal nem
szamol, az a kozepkor végeig a szakralis épité-
szetben jelenlévéd tudas .a nem lathato vilag” geo-
bioldgiai 6sszefliggéseirdl, amelyek a templom-
epitdk szamara a geometriai elvekben kbzvetle-
nul metafizikai tartalmakat kizvetitettek. Innen
nezve nyilvanvald, hogy latszdlagos konziszten-
ciaja ellenére tartaimaban valgjaban a rene-
szansz aranyelmélete valt toredékesse.

+ 19 Ekler Dezs6: Seele und Form, Architese.
Zirich, 1987 maj-jun. 31. o., ill. Ekler Dezsé: { élek
es forma, Makovecz Imre épitészetéhez. Ber-
csényi 28-30. Bp. 1990., 266. o.

* 20 Makovecz rajzanak kdzvetlen elézménye —
mint Leonardonal Vitruvius — Rudolf Steinerigy-
nevezett eurimiaja, nem konnyen magyarazhatd,
Iélekemeld, 1élek-NAGYITO mozgasmivészeti
modszere, amelynek targyiasan van kéize a nem
|athatd emberi aurahoz és a magasabbrendii vila-
gokhoz.



A haz, mint ember a kabbala szefirdja
(életfaja) szerint

Ravenna: Arianus keresztelGkapolna
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Ravenna: San Vitale templom
(szerzé mérése)

vitruviusi kérzé kdzéppontjaval. Leonardoék nem vették volna ezt észre? A
reneszanszot elemzék dltal kiilonosebb figyelemre nem méltatott kiilonbség az
ezer évvel karabbi korai keresztény kapolna és a reneszansz ideai kozott csupan
annyi, hogy e rotunda — mint &ltaléban a kdzépkorban — rendeltetését illetéen
keresztelShely volt, tehat Ugymond a kézvetlen isteniilés tere, és nem a rendsze-
res és kdzdsségi istentiszteleté. Mindez persze a kérdéshez intellektudlis hitbéli
buzgalommal és nem a ritudlis gyakorlat fel6l kozelité reneszansz mesterek
elképzelésétdl talan még nem is allott volna oly tavol.

Valéban nem kdénnyl magyarazatot talalni arra, hogy a reneszansz Ujitdi,
mikézben romai emlékek utan kutatva nemegy vilagi rendeltetésii centralis épit-
ményt templomnak véltek, masfel6l meg végigkisérte munkajukat a centralis
terek liturgiai alkalmatlansagardl folyd disputa, miért is nem fordultak komolyabb
érdeklGdéssel a korai keresztény épitészet centralis templomai és azok liturgikus
rendeltetése felé. Tudjuk persze, hogy tobbnyire keresztény templomokka alakitott
pogany romai emlékeknek vélték Sket, mint példaul Alberti a rémai Santa Constan-
zat, s6t meég a 12. szazadi firenzei Keresztel6kapolnat is. Megkockaztathatjuk
tehat, hogy ha csak a ravennai emlékek eredetét ismerhették volna, taldn masként
gondoltak volna végig a dolgokat.

A dontd liturgiai kilénbség a korai keresztény és a kozépkori meg a rene-
szansz és az Ujkori szakrélis épitészet kdzott mégsem a fizikailag lathatd liturgiai
hasznalatban allott. Sokkal inkabb abban, hogy az elébbiek szent helyeken épit-
keztek, és térstruktiraikkal valdjaban ezeknek a helyeknek a szakralis tartalmait
értelmezték és dramatizaltak, mig utdbbiak ezt a tradiciét mar tébbnyire elhagytak.
Ennek bizonyitdsahoz viszont kitérét kell tenniink, tisztazando a reneszansztol
maig épllé szimbolikus-intellektualis jelentés-értelmezés és térképzés valamint
a kozépkorig orokitddott ritudlis realizmus kozotti kilonbségeket.

A nem lathato vilég értelmezése épp olyan sokrétli mint a lathato vilagé. Le-
irasara és elemzésére legalébb annyi féle tradicio hivatott mint a fizikai vilag té-
nyeinek feldolgozaséara. Ahogy a természettudomanyoktol a marketing-tanokig és
a mémoki készségektdl a szépirodalomig szamtalan kbzelités és fogalmi rendszer
hivatott a lathaté dolgok értelmezésére, ugyanugy orokitik a szellemiekrél vald
tudast a legkllonfelebb fogalmi apparatussal felvértezett eszmerendszerek a mély-
lelektantdl az antropozéfiaig, a keleti vagy a keresztény ezotériatdl a népi hagyo-
ményokig. Es ahogyan a fizikailag adott vilag sokrétegii &s tagolt, ugyantgy szam-
talan rétegbe és hierarchidba rendezetten képzelhetd el a szellemiek szféraja is.

A ket vilag kozott atjarast naponta gyakoroljuk, egyszeriien azaltal, hogy ér-
zUnk, gondolkodunk, akarunk, beszéllink vagy alkotunk. Szamos tradicid rogziti
viszont (és ebben van dontd szerepe altalaban és konkrétan is a hagyomanynak)
az atjdrasok egyéb, mondhatni kdzvetlenebb médjait. Olyanokat is, amelyek mara
a kozvélekedés tudatabdl tobbnyire kiestek, holott— termeészetiik szerint — egyaltalan
nem klldnbéznek a tdmegesen gyakorolt hiedelmektdl, gondolkodasbéli babonak-
tol, hétkdznapi magias szokasoktdl. llyenek a vallasok liturgikus szokasai, a népi
hagyomany hiedelmei, és ide tartoznak a manapsag Ujra viragzo keleti gyogyaszati
maodok, a homeopatikus terapiatdl a j6ga gyakorlatain &t az akupunktarig. Egyik
sem kevésbé hiteles vagy atfogd mint a masik, pusztan a kollektiv emlékezethdl
valé kiszoritottsaguk mértéke tesz kozottik latszélagos kilonbséget.

Nemegy tradici¢ tartotta fenn maig az atjarasok egy sajatos terlletén vald
jartassagot, amelyet radiesztézianak, bioenergetikanak vagy geobiologianak ne-
veznek ma, s amelyet a keleti hagyomany feng sui néven érékitett tovabb. Erintik
és részben tartalmazzék ezt a hagyomanyt a klasszikus asztrologiak, a keresz-
tény ezotéria, az okkultizmus kllénbozé vallfajai és az antropozofia is. Szamos
ponton utal ra a keresztényi és altaldban a vallasi szimbolizmus. A nem lathato
foldsugarzasok tana ez, amely killénbdzd szinteken és eltérd fogalomhasznalattal
irja le a foldmagneses sugarzésbol illetve a bolygdk rendszerének erdterébél
fakado ugynevezett tellirikus illetve kozmikus sugarzasokat, valamint az azok
kdlcsdnhatasabdl eredd tényeket. Anélkiil, hogy hosszasabban részletezném
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amit e targykorben tudni vélek, roviden mégis le kell irjam azt ami ide tartozik.

Aféldsugarzasok a kozmikus erétérrel egyitthatasban a fold felszinén savok-
ba rendezédnek. A vizerek és a térésvonalak kivetlilései szabalytalanok, viszont
az alapzénak, amelyeknek szamos tipusa ismert, raszterekkel halézzak be a
foldet. A szabalyos Hartmann-, Curry-, tigris- és egyéb halok lényegében véve
hierarchikus rendszert alkotnak, amelyben a s(riibben futdé vonalak beletago-
zédnak a magasabb rend(i sugarzo zonakba. Utébbiak az Ugynevezett szakralis
halok, amelyeknek az avatottak ugyancsak szamos vallfajat ismerik a Ley vona-
laktdl a Krisztus-halokig és Szent Gyodrgy-savokig.

A magasabb hierarchiaba tartozé halék metszéspontjain éplltek a romankor
végeéig, de meég a gotika idején is nagyobbrészt a templomok. Hozzaérték szerint
ezek azok a szent helyek, ahol a dolmenek, a laté-kdvek, a pléh Krisztusok, a
kunhalmok és dltaldban a fontosabb temetkezési helyek is talalhatok. igy tele-
pultek a szakralis kdzpontok Tibettél Kézép-Amerikaig, Egyiptomtdl Stonehenge-
ig. A templomok mérésekor nem csak az igazolhatd, hogy az oltarok a szent
halék metszéspontjain alinak, hanem az is kideril, hogy a szakralis épiiletek és
egyUttesek térbeli alakitasa kdveti, értelmezi és igymond hozzaférhettvé, atélhe-
téveé teszi e helyek sugarzo képességeit.

Innen kezdve persze néhany fokkal bonyolultabba valik a kérdéskor, mintsem
hogy leegyszeriisitve interpretalhato volna. Mégis, példaval talan megvilagithato.
Erték szerint a jaki, a zsambéki vagy a bélapatfalvi roman templom is tgy épil fel,
hogy a nyugati kapujan belépé halandé az oltarig jutva a hét emberi csakra hierar-
chikus rendje és rendeltetése szerint vehet fel |athatatlan sugarzo energidkat. Ha
igazak az ezotériaban jartas bioenergetikusok allitasai, akkor a kdzépkor végéig
épulttemplomok lényegében véve tolt6helyek”, ahol a magasabbrend(i sugarzasok
kozvetitette energiak szellemi tartalmakat mozgdsité hatasa érvényesiilt az isten-
tiszteletek alkalmaval. Hasonléan az atlagos foldsugarzasok taplalta mindennapos
testi energiafelvételhez, ami nagyrészt az alvas ideje alatt torténik. Szamos liturgiai
elem utal fentiekre maig, példaul a keresztvetés kotelme, amely ritudlis tartalma
szerint csakra-nyitas, vagy az oltdmal zajlo ritusok; ezek mind kozvetit jellegliek.

A templomok rendeltetése és értelme ezek szerint nem tobb és nem is keve-
sebb mint a szent helyek hasznalatanak dramatizélasa. Atemplomeok a foldrajzilag
adott, térben hierarchikusan rendezett sugarzé energiakat az ember energetikai
felepitettségére hangoljak, azzal harmonizalva teszik ,hozzaférhetévé”. Atemp-
lomok térbeli felépitésiiket tekintve tehat végsd soron tehat NAGYITOTT ritus-
képletek. Mindez szikségképpen hozza magaval az emberi alkat térbeli FELNA-
GYITASAT, amely e templomok térstruktirajanak alapvonasa. Ha elgondoljuk,
hogy az épitészet genezisét a szakralis éplletek adjak (hisz az épitészetttrténet
lényegében véve templomok épitészetének torténete), kimondhatjuk, hogy az
épitészet eredendd rendeltetése a ritualis ,lizemmadnak’, az emberi alkat térbe
NAGYITASAVAL valé szolgalata lehetett. Az épitészet az embert a kozmikus
térhez NAGYITJA. Az épitészet mintha ezért lett volna ,kitalalva”.

VIl. RiITUS ES EPITESZET

Anélkil, hogy tovabb akarnam tériteni a nyajas olvasot, végllis kovetkeztetéseket
szeretnék levonni a fent irtakbol, hiszen csak a NAGYITAS-probléma gondolati
kalandja miatt merészkedtem egyaltalan idaig. Amennyiben igazak az Ujabb kori
bioenergetika allitasai, akkor a ,régiek” templomai, amelyekbél az épitészet,
mint kultira eredeztethetd, nem rendeltetiek masra, mint hogy az ember alkatabdl
eredd készségeit a kilsd vilag erbivel egybekapcsoljak, azokkal ésszhangba
hozzak. Ugyanugy, ahogy ezt a liturgikus gyakorlatnak maig alapjat képezé beava-
tasi ritusok teszik. Azaz hozzdemelik az embert a magasabbrend(i spiritualis
vilaghoz. igy NAGYITJA az embert a régiek szakralis épitészete — ahogy a geo-
biolégia mesterei mondjak — a Féld idegaramaihoz.?' Ebben az értelemben tehat
a tradicionalis szakralis épitészet az emberi aurat a vilag téri kozmoszahoz
NAGYITJA.
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A jaki templom alaprajza (szerzd kollazsa)

* 21 Szdke Lajos: Befolyasolhatatian féldsugar-
zasok. Faktor BT. Csomor, 1994,



Ravenna: Arianus keresztelSkapolna
alaprajza (szerz6 meérése)

Ha az eddigi gondolatmenetet elfogadjuk, megengedhets, hogy kimondjuk,
talan az épitészet torténetének a f§arama az, amelyrél a TERNAGYITAS kapcsan
beszéltlink. Egyfajta kézponti formaproblémaja, vezérmotivuma ez az épitészet-
nek, a régiektél” Vitruviuson, Leonardén és Boulléen at egészen Makoveczig.
A magasrendii és ihletett NAGYITO épitészeté, amelyhez képest a tébbi aram-
latok némiképp mellékesnek is volnanak mondhatok.

A levezetésbd| ugyanakkor az is kit(inik, hogy a NAGYITO épitészet termé-
szeténél fogva ritus-fliggd, azaz ,mikodési modjat” tekintve a ritudlis hangoltsagot
kell hogy kdvesse és szolgalja. Ebben az értelemben igaz Goethe meglatasa,
miszerint az épitészet ,megdermedt zene” valna: nem tud uralma, befolyasa ala
hajtani mint a zene, mert nem aktiv, nem idbeli képz&dmény. Kénytelen bevarni
a ritus hangoltsagat, azaz a megfeleld id6t és dramaturgiat. Nem hangol, nem
hangolhatd, hanem ra kell hangolédni. (Ellenproba: ki hanyféleképpen képes
latni ugyanazt az épiletet?) Enélkil néma az épitészet, mint a romankori romok
évszazadok 6ta. Az épitészet tehat azert szakralis képzddmeény, mert eredendéen,
természeténél fogva id6 és dramaturgia-fliggé. Ebben az értelemben ritus-, azaz
hasznalat-fliggd, és nem is lehet mas.

Ebbél kiindulva volna talan érdemes Ujraértelmezni és végiggondolni az épité-
szet olyan alapvet6 térbeli dramaturgiai fogasait, mint a kapuk beavato atvaltasa,
mint a hosszanti terek vonulasa, a megérkezesek szentélyes felfelé centralitasa,
a hataroltsag identifikalo ereje, és igy tovabb.

Felvethetd persze, hogy az épitészet vegst soron nem tesz mast, mint altala-
ban a tobbi miivészetek: a lélek-NAGYITAS, a lélek-emelés dramaturgijaval
él. Ugyanazt miveli, mint ami a vallascknak, a nagy filozéfiaknak vagy a neveles-
miivészetnek is az értelme: a hozza-NAGYITAST a hatartalanhoz, a magasabb-
rend(ihdz emelést. Ajo miivészetek mind hasonld dramaturgiat kévetnek. Példa-
ként csak egy verset hadd hozzak Petdfitél, mutatva hogy a NAGYITO metaforak
rendre megtalalhatok NAGY kolték NAGY verseiben.

A TISZA

Nyari napnak alkonyulatanal
Megallék a kanyargd Tiszanal
Ott, hol a kis Tdr siet beléje,
Mint a gyermek anyja kebelére.

A foly6 oly siman, oly szeliden
Ballagott le parttalan medrében,
Nem akarta, hogy a nap sugara
Megbotoliék habjai fodraba’.

Ahol alltam, sarga foveny-szényeg
Volt teritve, s tartott a mezének,
Melyen a levagott sarju-rendek,
Mint a kényvben a sorok, hevertek.

Tul a réten néma méltdsagban
Magas erd8; benne mar homaly van,
De az alkony uszkdt vet fejére,

S olyan, mintha égne s folyna vére.
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