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UJJAEPITES A FELSO-TISZANAL

Orszégépitd: Kérlek, hogy mint a Kés Kéroly Egyesulés Ujja-
épitési munkakeért felelés megbizottja, foglald dssze, amit a
beregi Ujjaépitésrdl és abban az Egyestilés részvételérdl tudsz.

Turi Attila: Akkor olyan kérdést is érintenem kell, amiben
egymas kozott sem értlink egyet.

Orszéageépitd: Mirdl van sz4?

Turi Attila: K&szeghy, akinek a tervét bevéalasztottak az
ajanlott tervek kozé, ugy gondolja, hogy ha 6 megtervezett
valahovéa egy hazat, akkor az egy épitészeti mQalkotas. Két-
ségtelendl jol ki van talalva minden részlete, de ezt hisz tele-
plilésen fogjak felépiteni. En viszont ezeket a terveket ajanlati
terveknek tekintem, nem tdbbnek, mert nem konkrét helyszin-
re terveztlink, nem konkrét megrendeldnek, vagyis nem rendel
keznek azokkal a tulajdonsagokkal, amiket mi a hagyomanyos
épitészeti tervezéshez nélkilozhetetleneknek gondolunk. Az
adaptald tervezdnek egy ilyen terv csak vonalvezetd, amit6l
ugyan sem jogi értelemben nem lehet eltérni, hiszen erre kotétt
aHelyredllitasi Bizottsag szerzodést a karosulttal, sem technikar-
lag a kivitelezés jellege miatt, de ha a haz alapvetGen nem is
véltoztathatd, igenis figyelembe kell venni az épittetd egyedi
kivansagait, a helyszin adottsagait, és bele kell igazitani az adott
utcaképbe.

Orszéageépitd: Van egy kdzbensd tervezd, aki az ajanlati ter-
veket ezek szerint igazitja?

Turi Attila: Természetesen. De menjunk vissza az elejére.

Orszagepitd: Kezdd el az arviznél!

Turi Attila: Ugy tudom, marcius 5-én volt, hogy Tivadar
magassagaban atszakadt a gat egy kortlbelil 150 méteres
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szakaszon, amiben az a hihetetlen, hogy én ezt lattam a tévében,
ahogy mindenki latta, de az ember nem tudja elképzelni, hogy
ez a valdsagban mit jelent. Azon a 150 méteren egy balatonnyi
viz zGdult at, annyi, egy balatonnyi viz méasfél nap alatt, akkor
talan meg lehet érteni, hogy mi is tortént. Iszonyatos mennyi-
ségl viz, és az elsd falu, amerre vette az Utjat, Gulacs volt; ugy
tudom, négy orajuk volt az ottaniaknak az elsd riasztastél, hogy
minden értékikkel egyutt elmenekiljenek. A legdramaibb
korilmeények kdzott kellett menteni, a réntgengépet kitépni a
falbdl, vinni, amit lehet, senki nem tudhatta, milyen magas lesz
a viz. Aki Naményban dolgozott, onnan rohant haza menteni,
addig, amig el nem kellett hagyni a falut. Az se volt egyszer(Q,
mert jO, hogy lassan emelkedik a viz, de amint mér elboritja a
foldet, nem tudhatod, hogy hova lépsz, kbézben mindent visz a
viz, kérilotted Gszik minden mocsok, vergddd joszagok, nem
nagyon lehet ezt tavolbdl elképzelni. Két héttel az &r utdn voltam
ott, addigra mér csak a nyomait lehetett latni az egésznek, a
mindent beborit6 sarat, a toltésre félhalmozott, szétmosott
homokaot, félig 6sszeddlt, mar bontott éplleteket, de hat ez
semmi, ez méar békeidd ahhoz képest, amilyen az arviz volt.

Ebben az iddben, rogtén, ahogy az emberek visszamehet-
tek a falvakba, kapott Makovecz Imre egy levelet Gulacsrdl,
tobbszaz alairassal, hogy ha méar egyszer megtortént a tragédia,
akkor legalabb az (j falu nézzen ki valahogy, kérték, hogy
tervezze meg az Uj hazakat.

Orszagépitd: Ki kezdeményezte ezt a levelet?

Turi Attila: Vass Albert, egy helyi véllalkozo, és késdbb
melléallt a polgarmester, a jegyzd. Ezért nagy ordommel fogadtak




bennuinket, miutan szereztlink papirt a katasztréfavédelmi
figazgatotdl, hogy hivatalos és szabalyos legyen a megjelené-
stink. Ez a papir ugyan nem lakéhazakra vonatkozott, hanem
kozépuletekre, de gy gondolom, hogy a Kés Karoly Egyesiilés-
nek nem a kdzépuletekre kell ramozdulnia, hogy vannak a
lakGéplileteket adaptal6 tervezdk, és aztdn majd jovink mi,
akik majd urasan megtervezik a polgarmesteri hivatalt, a kevés-
bé saros munkakat. Ugy gondolom, hogy egy teleptilést kell
folvallalnunk mindenestdl, ez felel meg a segitd szandékunknak,
aztadn ha majd késtbb megépitenek valahol egy 6regek ottho-
nat, azt csinaljaaz, akit megbiznak vele; ha minket, 6riilni fogunk
neki, de nem ezért megyiink oda.

Orszagepitd: A levél utan megkezdddott a szervezés, en-
nek a rackevei talalkozon tanuja voltam, hogy a jelenlévok
elhataroztak, hogy egyaltalan részt vesznek az Gjjaépitésben
és négy nap alatt mindenki rajzol egy akkor mar altalad sszeall-
tott program és tajékoztaté anyag alapjan egy ajanlati tervet.
Ezekbdl késziilt aztan az a tervfiizet, amit az Egyesilés felajanlott
a Katasztréfavédelmi Foigazgatdsagnak egy héten bell.

Turi Attila: Igen, addigra megvolt a kapcsolat a féigazgatd
arral, de még nem tudtuk, hogy milyen sokan vallalkoznak
rajtunk kivil a tervezésre, azt gondoltuk, hogy jéval nagyobb
feladatra kell felkészuniink. Persze a helyi épitészek is jelent-
keztek, és ezért az Osszes ajanlott tervbdl volt egy zsrizés aprilis
elsd napjaiban. A helyi épitészkamara, a mérndkkamara, a md
emlékvédelmi hatdsag képviseldi, a terlileti foépitész, a megyei
foépitész és az Ujjaépités lebonyolitasara szervezddott kivitele-
z0i konzorcium tagjai, illetve a tervezdk kdzul két épitész (Manyi
Istvan és Makovecz Imre, akinek a megbizasabdl én voltam
ott) vettek részt a valogatasban. Szazkilencvenkét ajanlati terv
volt, azokbol valasztottuk ki azt a tizenhetet, amelyek kozul a
kérosultak vélaszthatnak. Ugyanis az egész karrendezés lénye-
ge, hogy a kormany maga épiti fel azoknak az otthont, kéarfelmé-
rés alapjan, akiknek a hazat a viz elvitte, tehat az valaszthat az

ajanlati tervek koziil abban a nagysagrendben, amekkora a sajat,
elpusztult haza volt. Ugyanigy természetben kapja vissza az
elpusztult egyéb javait is, mert a kordbbi évek arvizeit kbvetd
helyredllits soran sokszor eluszott a karpdtlasként kapott pénz
a kérosultak kezébdl, vagy a sajat vagy mésok hibajabol.

Orszagépitd:Honnan volt ennyi terv ilyen rovid idd alatt?

Turi Attila: A Kés Karoly Egyestilés huszonnégyet adott at,
a Manyi Epitész Stadio korilbelul tiz-tizenot tervet, ezeket a
stadié még nagyrészt a kilencvenkilences arvizhez készitette,
de most atdolgoztak a beregi feltételekhez. A tébbi, korilbelil
szazotven terv a helyi épitészkamara felhivasara sziiletett meg,
a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei épitészek munkai. Ezek egy
része mar kordbban megépiilt hazak terve volt, mas részik
ebbdl az alkalombdl késziilt és voltak olyan technoldgiajd, sze-
relhetd épiiletek, amelyeket kifejezetten gyors épitésre talaltak
ki, de ilyeneket a Figazgat6sag eleve nem akart hasznalni.

Orszéagépitd: Honnan volt tervezési program?

Turi Attila: Nem volt kdzponti tervezési program, én is
csak annyit tudtam atadni a tobbieknek, amennyit a helyszini
szemle alapjan tapasztaltam és amit a szakirodalombdl szedtem
0ssze. Nem is volt igazan j6 a program, mert sokkal nagyobb
hézak is voltak, mintamit gondoltam. Az volt az elsd informacio,
hogy nyolcvan négyzetméternél nagyobb haz nem nagyon
van, de val6jdban van bdven szdznegyvenes is, amit Ujja kell
épiteni. Neklink emiatt nem is volt ajanlati terviink erre a méret-
re, kicsit alaldttiik a négyzetmétereket. A mi terveink atlaga 50-
60 négyzetméter, valdjaban 70-80 lett volnarealis. A karfelméré-
seknél ugyanis a melléképuletek egy részét is figyelembe vet -
ték. Természetesen igy is nehéz nem biiszkélkedni vele, hogy
a mi terveink kozul mennyit valasztottak be a tizenhétbe, de
nem ezt tartom a lényegnek, nem versenyrdl van itt szo.

Orszagepitd: Milyenaz Ujjaépités rendszere?

Turi Attila: Sajnos ebben nem siker(lt olyan pozicidkat
elfoglalnunk, amilyeneket szerettiink volna, hogy az egész fo-

Az ajanlati tervekbdl 6sszedllitott, fiktiv utcaképek — Révai Attila rajzai




lyamat szakmai feltigyeletében részt vegylink. A szerzddéskd-
tést fenntartottak maguknak a hivatalok, az épitészek megint
hattérbe szorultak a jogaszok, adminisztratorok mogaétt.

Orszageépitd: Milyen szerzodésr6l van sz&?

Turi Attila: A kdrosultak altal kivalasztott ajanlati terv meg-
valositasara kot szerzodést a Helyreallitasi és Ujjaépitési Bizott-
s&g, amely 24 milliard forintot kapott a kormanytol a teljes Ujja-
épitésre. ABizottsag bizta meg a hat kivitelezd cégbdl 6sszeallt
konzorciumot az épitési munkak elvégzésével

Orszagépitd: A tervezés hova tartozik ebben a rendszerben?

Turi Attila: Kicsit mostoha helyzet, talan jellemzd ez az a
szakma egész helyzetére. Ezzel a koltséggel valahogy nem is
szamoltak, csak a telepiléstervezésre kiilonitettek el pénzt, de
haztervezésre nem. Végiil a helyi épitészkamara nevében egy
bt. szerzddott a tervek adaptalasra, vagyis az ajanlati tervek
helyszinre, adott épittetdi igényekre torténd alkalmazasara.
Manyiék, mi és a helybeliek tsszedllitottuk azt a névsort, hogy
kik vehetnek részt ebben a munkaban, a helyiek javaslata az
volt, hogy adaptélja mindenki a sajat tervét, de tekintettel arra,
hogy hasz falurdl van sz, sikerult rdvenni Sket arra, hogy terileti
felosztas legyen. Mindegyik telepiilésnek megvan a gazdaja és
az adaptaloi kore, igy biztosithatd, hogy egységes szempontok
szerint szlilessenek Ujja a falvak. Mindegyik adaptalé6 munka-
csoportnak van egy vezetdje, a csoportnak tagjai a helyi épité-
szek is, akik ilyen munkara véllalkoztak. Példaul a Kés Karoly
Egyestilés épitészeit Gulcsra és Takosra jel6lték ki, Gulacson
egy, Takoson két megyei épitész van a csapatban. Az egyes
telepuilésekre alkalmi fdépitészi feladatok ellatasara is kaptak
megbizast épitészek, Gulacsra én, Takosra Zsigmond LaszI6.

Itt térek vissza arra, amivel kezdtem, K&szeghy Attila
nehezményezi, hogy példaul a szimara nagyon kedves Tarpan
az 6 ajanlati tervét az adaptalo épitész nem biztos, hogy abban
a szellemben formalja majd, ahogy 6 szeretné. En erre meg azt
mondtam, hogy engem ez nem érdekel. Erre energidm sincs,
és nem is feladatom, hogy erre figyeljek, nekem a két falu
Ujjaépitésére kell figyelnem, az adaptalas annak az épitésznek
a felelBssége, aki azzal foglalkozik, illetve a helyi foépitészé.
Ha felndtt embernek tekintjiik egymast, akkor meg kell biznunk
egymas munkajaban, és akkor nem futkoshatunk azutan, hogy
az én tervemet ne olyan szin(re fessék. Nem lehet attekinteni
minden egyes telepiilés adottsagait.

Orszagépitd: Az épittetdk mennyire szélnak bele az
adaptalasba’?

Turi Attila: A helyzet elég sajatos. Ezekben a falvakban
harminc éve nem lattak mérnékembert. Legfeljebb olyat, aki
szakmai felsGbbrendlség érzetével érkezett: Maga nekem ne
duméljon bele a dolgomba! stilussal. Itt nem nagyon épultek
Uj hazak, az a néhany pedig, ami feléplilt, sajnos megmaradt az
arvizben. Sajatsagos utcakép fog most kialakulni, mertamostani
hézak, a maguk helyi karakterével az ormdtlan, aranytalan,
nemrég épulthdzak mellé kertilnek. Anakronisztikus dolog lesz,
lehet majd élcelddni rajta. Ami most lejatszdik hetek alatt, az
normalis korilmények kozott harminc év torténete. Az embe-
rek minden tragédia ellenére tisztdban vannak vele, barmilyen
visszasan hangzik, hogy ez az rviz nekik jol j6tt. Csengerben a
hetvenes arviznek maig az a neve, hogy az aranyat hozo ar.
Tivadarban azt mesélték, hogy amikor a tllparton Kisart elvitte
aviz, a guta majd megiitotte dket, hogy ott most flirddszobas
lakasa lesz mindenkinek. A karfelmérd lapokon egy-masfél
milliés hazak vannak, most ugyanakkoréat kapnak, de legalabb
oOt-hat milliés értékben. Ebbdl adddik irigység is, akinek nem
vitte el a hazat a viz a faluban, az tulajdonképpen joggal kérdezi,
hogy miért nem kapja meg 0 is azt a tobbletet. Ezt egyetlen
maodon tudja orvosolni a korméany, ez, gy tudom, benne is van
az Ujjaépitési keretben, hogy a karokon kiviil kbzdsségi épuile-
teket és egyéb kdzds hasznalatl javakat kapnak a telepiilések.
Ajavithatd kérokat persze a lakdhézakon is mindenutt kormany-
pénzbdl javitjak ki.

A vélasztads maga ugy tortént, hogy az emberek megnéz-
hették a tizenhét ajanlott tervek, megmondtak, melyiket kérik,
amasolatot hazavitték, nézegették, aztan megkototték a szerzo-
dést. De az hamar kidertilt, hogy persze nem tudnak rajzot
olvasni, arra meg nem volt méd, hogy valami fogadd6rat tart-
sunk, elbeszélgessiink az emberekkel, ez nem volt benne a
szervezésben, és ha mi kezdeményezziik, az csak rossz vért
szult volna. Az adaptalas soran tisztdzni kell a félreértéseket. Mi
gy oldjuk meg a problémékat, hogy Takosra Ban Zoli, Gulacsra
Fulop Istvan, végzett vandorépitészek lementek, pontos felmé-
réseket csinaltak, a melléképileteket szamba vették, megnéz-
ték, hogy a valasztott, leszerz8dott terv a telekre tényleg hogyan
helyezhet6 el, lehet-e bontani még allé melléképileteket, stb.
Es az épitkezés egész ideje alatt lesz lent valaki t6link, egy
vandor, aki a helyszini mOvezetéseket intézi. Az elfogadott
tervek is javarészt vdndorok munkai. (Révai Attila két, Ban
Zoltén, Fulop Istvan egy-egy, valamint Dévényi Sandor és
K&szeghy Attila terve van a tdlink kivélasztott hat kdzott.)
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Orszéagépitd: Osszesen hany dsszeddlt hazrél van sz6?

Turi Attila: A két telepiilésen kb. 60 hazrol, de nem lehet
tudni pontosan, nem kell-e bontani még. A javitandokrol nincs
szamadat.

Orszageépitd: Hogy torténik a kivitelezés?

Turi Attila; Most alapoztak az els6 hazakat Gulacson és
Takoson is. A kivitelez6k ugyanugy folosztottak maguk kdzott
atertiletet, mint az épitészek. Mashogy nem lehetett volna. A
kivitelezés engedélyezési tervvel indul, mi az ajanlati terveket
is Kiviteli szinten rajzoltuk meg k6z6s megallapodas szerint. A
Bizottsag azonban csak engedélyezési szintig hajlandé fizetni,
ezt majd a kivitelezokkel kell tisztazni. A fontosabb kérdés most,
hogy a tervez8i mivezetést koltségét el lehessen fogadtatni,
erre sincs félretett Gsszeg.

Orszagépitd: Az adaptalaskor adédoé valtozatokat hogyan
tudja figyelembe venni a kivitelezd?

Turi Attila: Csak olyan, alaprajzba bejel6lt médositasokrol
van sz0, ami odafigyelést igényel. Nem is nagy eltérésekrdl van
sz06, régen is egy faluban gyakorlatilag azonos méretd, tomega
hazak épliltek, csak finom kullénbségek voltak, amik egyedivé
tették az éplleteket.Most se kellene tdbbre térekedni, ha
kivitelez6i szemmel mérlegelem a kérdést, mondjuk harom
vagy 6t szazalék az az eltérés, ami az ajanlati tervhez képest
torténik, mégis egyedivé teszi a hazat.

Orszagépitd: A csaladok maguk részt vesznek az épitke-
zésben?

Turi Attila: Hivatalosan nincs ilyen, természetesen a szak-
emberek beszallhatnak. A megyei 6nkormanyzat nagyon nagy
nyomassal elérte, hogy helyi kivitelezdk dolgoznak a konzor-
cium megbizasabol, persze azonos feltételekkel. A garancia
miatt szakképzettség nélkil nem csindlhatnak mast, legfeljebb
beéllnak segiteni, de nem alkalmazottként. A kivitelezésre meg-
szabott szazhuszonvalahanyezer forintos négyzetméter arért
dolgoznak, ami azt is jelenti, hogy ha a gazda beszall segiteni,
annak anyagilag is hasznat tudjak venni. Azt hiszem ez brutté ar,
szlOken ki lehet jonni beldle.

Orszagépito: Kik kiviteleznek Gulacson és Takoson?

Turi Attila; Gulacson a NYIREP Kift-vel, Takoson az EPKER
Kft-vel dolgozunk, mindkettd nyiregyhéazi cég.

Orszéagépitd: Hany terv késziilt az Egyestlésnél?

Turi Attila; Korilbelll negyven az egy-, két-, harom- és
négyszobéas valtozatokra. Ezekbdl valasztottuk egy belsd
zsurizéssel a beadott huszonnégyet. (A tervezdk: Balassa Endre,
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Béan Zoltan, Bata Tibor, Bedthy Maria, Csernyus L&rinc, Dévényi
Séndor, Erhardt Gabor, Fabian Rigd Tamaés, Fulop Istvan,
Gerencsér Judit, Gratz Antal, Grekofski Nathalie, Heil Tibor,
JanosiJanos, Kdszeghy Attila, Németh Anita, Révai Attila, Salamin
Pal, Siklosi Jozsef, Szczuka Attila, Szlics Endre, Turi Attila,
Zsigmond Agnes, Zsigmond Laszl6) Takoson a Kvadrum épité-
szei dolgoznak adaptaloként, bevontdk még Bodonyi Csabéat
is, mert a tAkosi Ujjaépitést Borsod-Abalj-Zemplén megye 6n-
korméanyzata timogatja. A gulacsi munkat pedig a Pest megyei.
Gulacson dolgozik K&szeghy Attila, Bedthy Maria, Szlics Endre,
egy nyiregyhazi tervezd, és néhany vandor, akik egy-egy utcéért
felelGsek.

Orszéageépitd: Rackevén arrdl beszéltiink, hogy az Gjjaépités
alkalmas lehet arra, hogy a meglévd telepllésszerkezet is atala-
kuljonajelenlegi gazdalkodasi igények szerint. Példaul nagyobb
telkeken haszonnal lehetne z6ldséget, gyliimolcsét termeszteni.

Turi Attila: Gyakorlati lehetdség nincs a teleplilésszerkezet
modositasara.A hdzak arégi telkeken épuilnek, egy-két kilono-
sen belvizes, alkalmatlan terulet kivételével. Az ilyen hazakat
olyan telkekre épitik, amelyeket eladtak a magyar allamnak
azok akarosultak, akik az elkoltozést valasztottak. A VAT készi-
tett szabalyozasi terveket, de az 6 elbirasaik alkalmazhat6sagaval
is gond van, nem volt idd a megfelel® elokészitésre. Foleg tulaj-
donjogi akadalyai vannak a valtoztatasnak a telkekkelkapcsolat-
ban, az UGjjaépités alapelve egyébkeént is az, nehezen lehet ezzel
vitatkozni, hogy ald kell r endelni mindent annak a szempontnak,
hogy 8szre fedél legyen az emberek feje felett. Az emberek
satrakban, tyukélakban laknak, mert inkabb otthon vannak a
falujukban, mint hogy mésutt, rokonokndl hdizzak meg magu-
kat. Az emberek elképesztd tiirelemmel és lelki nyugalommal
viselik ezt az dllapotot. Voltak ugyan érzelmi mélypontok, nem
is akkor, amikor visszatértek a faluba és meglattak a romokat,
hanem amikor a romokat bontani kellett. Amit nem vitt el a viz,
azt 8k maguk kellett, hogy szétverjék. Sokan telefonaltak, hogy
mentsiik meg a hdzukat, de nem lehetett segiteni, ha egyszer
életveszélyessé véltak. Gulacson van egy olyan paraszthaz,
amelyik csak a badogfedés miatt nem lett mGemlék, ezt most
kell megmenteniink, esetleg diakok mehetnének oda a nyaron
szétszedni, gy, hogy Ujra dssze lehessen rakni.

Fent: az ajanlati tervek homlokzatai utcaképpé 6sszemasolva;
lent: jellegzetes, Felsd-Tisza vidéki paraszthazak; egyikiik romokban.
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Ezen az oldalon fent: Révai Attila (46 m?2), Grekofski Nathalie (45 m?), és kozépen Fulop Istvan (50 m?) egyszobas;
Szczuka Attila (59 m2); lent: Be6thy Maria (62 m 2); Erhardt Gabor (63 m?), és a kévetkez6 oldalon,
fent: Szlics Endre (65 m?); Ban Zoltan (57 m?) kétszobas; kdzépen: Csernyus Lorinc (78 m?) haromszobas;
Heil Tibor (75 m?); lent: Balassa Endre (77 m?) és Dévényi Sandor (90 m?) négyszobas Ujjaépitési tervei.

T

_m

[111IL !TI'

I

M

”“!”_ﬂlh.

VALOGATAS AZ EGYESULES AJANLATI TERVEIBOL



AT
Wﬂu‘ "'H[!i!'”ﬁ

B )|

VALOGATAS AZ EGYESULES AJANLATI TERVEIBOL



Brlazs Brigitta

UJ SZEMLELETU TAJHASZNALAT
A TISZA MENTEN

— KorszerQsitett artéri gazdalkodas —

Az elmult évek minden eddigit meghalado arvizei, a belvizek
és az ezekkel szinte egyid6ben, egy helyen jelentkez aszalyok
kapcsan tobbekben felmerilt a kérdés: j6l gazdalkodunk-e
természeti erdforrasainkkal? Eszszer(-e, hogy oriési koltségek
és erdfeszitések &ran megprobaljuk a lehetd leggyorsabban
elvezetni a folydinkon érkezd viztdmeget, mkozben néhany
szaz méterre a homokzsakokkal megerdsitett gataktol szomjaz-
nak andvényeink és csak ontdzéssel tudjuk biztositani szamukra
az éltetd vizet? A tiszavolgyi emberek allando félelemben élnek.
Félnek, hasokaviz, ésfélnek akkor is, hakevés. Sok szakember-
ben éstiszai embetben megfogalmazddott, hogy ez a helyzet
tarthatatlan. A sorozatos természeti katasztrofak és az ezzel
egyutt jelentkezd tarsadalmi fesziiltségek hosszd tdvon nem
kezelhetdk a vizgazdalkodési 4gazat keretein belll, atechnokrata
szemlélet( vizépités nem nyUjt megbizhaté megoldast.

A fenti kérdésekkel foglalkozott a majus elején Nagykor(-
ben megrendezett Uj szemléletd tajhasznélat a Tisza mentén
cim@ konferencia. Céljaa napjainkban egyre élesebben jelentke-
z0 természeti és tarsadalmi kihivasokra fenntarthaté megoldast
ad6 kornyezetgazdalkodas kdrvonalazésa, illetve a figyelem
felkeltése és a koncepcid tamogatoi kdrének bdvitése volt. A
konferencia illeszkedett a Tisza-menti 6nkormanyzatok és a
koncepcio kidolgozasaban részt vevd szakemberek évek Ota
tartd munkajaba, és kdzvetlen folytatasa volt a Miniszterelnoki
Hivatalban k6zel szdz 6nkormanyzat és szervezet deklaracioja
nyoman rendezett megbeszélésnek (1999), és az Ersekcsana-
don megtartott konferencianak ( Az artéri gazdalkodas reha-
bilitcidjanak lehetdségei a Karpat-medencében, 2000).

A talalkozon az 6kolégia, az 6konéma, a természetvé-
delem ésa vizépités jeles képviseldi, Tisza-menti nkormany-
zatok és civil szervezetek vettek részt. Az eldadasokon kiilon-
b6z6 szempontokbol elemezték a jelenlegi helyzetet, a fejlodés
lehetséges iranyait és varhatd kdvetkezményeit.

Magyarorszag vizgazdalkodasaban jelenleg a Vasarhelyi Pal
hagyomanyait kovetd gazati koncepcid érvényesul. A hivatalos
vizépit6 politika szerint az arvizek a védmavek megerdsitésével
és emelésével, valamint a hullamtér kitisztitasaval (a viz lefolyé
st akadalyozo targyak eltavolitasa) megeldzhetdk. Az elmalt
150 év tapasztalatai viszont arra tanitottak, hogy a gatak emelése
nem hozhat hosszutavu enyhiilést. A folyamatosan t61tddd huk
lamtér tarozOkapacitasa csak a gatak tovabbi emelésével no-
velhetd, és ez gatszakadaskor még nagyobb katasztréfat okoz.

A hivatalos koncepcidval szembenmost és a megeldzd
taldlkozékon olyan tajhasznalat képe bontakozott ki, amely egy
Osszetett, az egész folyovolgy életét meghatarozd, 6koldgiailag
és gazdasagilag is indokolt, fenntarthaté gazdalkodast tesz
lehetdvé. EIoképeként a Karpat-medencében tébb szaz éven
keresztul hatékonyan m0kddd artéri gazdalkodasi rendszer
szolgal. A korszer( artéri gazdalkodas Uj, a természettel nagyobb
Osszhangban all6, ugyanakkor piacképes haszonvételeket,
arvizvédelmi szempontbél nagyobb biztonsagot tesz lehetdvé.

A kovetendd (j tajhasznalat alapjaul az érintettek olyan
vizgazdalkodasi koncepcid bevezetését kérik és timogatjak,
melynek Iényege, hogy ki kell Iépni a hulldmtérbdl, azaz meg
kell oldani az arhullam egy részének szabalyozott kivezetéseét,
visszatartdsat, illetve tovabbvezetését a mentett oldali
természetes 6bldzetek és medermaradvanyok bekapcsolasaval.

A KkorszerQsitett artéri gazdalkodas megvalésitasaval
jelenleg tobb kiilonb6z0 szervezet foglalkozik. A Duna vol-
gyében Gemencen a természetvédelem keretein belll folynak
ilyen irdnyu kisérletek, mig a Tisza mentén a Bodrogzugban és
Nagykoraben civil kezdeményezésre indultak meg a mun-
kéalatok. A résztvevok célja, hogy mintatertileteken bemutassak
a koncepcid életképességét mind gazdasagi, mind pedig
Okologiai értelemben.

A konferencia rAmutatott arra, hogy minden szakmai érv a
fenti koncepcid helyességét bizonyitja. Ez a megoldas egy
rendszerben valaszol az arvizvédelem, az EU-csatlakozés miatti
agrarszerkezet-valtas és az dkologiai katasztrofaveszély altal
felvetett kérdésekre. Ez a koncepcio kell, hogy alapjat adja a
térség tovabbi fejlesztési terveinek és programjainak, valamint
a vonatkozd agrarszabalyozéknak és -tamogatasoknak. A
koncepcié megvaldsitasat kimondo politikai dontés timoga-
tasara az alabbi felhivast fogadtak el a konferencia résztvevoi:

FELHIVAS

a Tisza menti polgarok nevében

Nem akarunk harcolni a Tiszaval.

Nem harcolni akarunk a Tiszaval.

Egyutt akarunk élni Vele, fel akarjuk hasznalni aldasait.

Nem kérjuk a hamis biztonsagtudatot.

Nem akarunk folyamatos arvizi fenyegetettségben élni.

Ne déntsenek rélunk nélkulink — megint.

Vallaljuk a feleldsséget: lakoterlileteink fenyegetése helyett

hasznaljuk a Tiszat belvizes szant6inkbdl atalakitott legel8ink
és erdeink megdnttzésére.

Arnyékot ad6 erddket, természetes tavakat és halbdséget,
Uj haszonvételeket akarunk.

Foldjeink nyaranta vizért kialtanak.

Vezessilk a vizet Uresen tatongd tomedreinkbe.

Sajat kezelési tavainkbdl olcsé 6ntdzbvizet biztosithatnank
gazdainknak.

Ne vezessuk el dragan és veszélyesen a tavaszi vizfelesleget
nyaron vizhianyos foldjeinkrol.

Az Alféldnek sziiksége van a vizre.

Az Alfoéldnek sziiksége van a Tiszéra.

Koltség, kudarc és katasztrofa helyett békés, valtozatos és
élhetd tajat akarunk. Olcsébb, mikodd, fenntarthato tajat
— az Orszag érdekében.

A Tisza meg tudja menteni az Alféldet.

A Tisza tudja megmenteni az Alfoldet.

Van megoldas.

Az Alfold (j vizrendezése sziikséges: rabszolgank helyett te-

gyuk segitdnkkeé a Tiszat. A Tisza arvizeit szabalyozottan ki kell

vezetni az eldkészitett artéri laposokba. Ez a vizligynek munkat,

a népnek életlehetbséget, az orszagnak békességet biztosit.
Nagykor(Q, 2001. majus 4.




) ,Marko Pogacnik _
A FOLD ES A KRISZTUSI ERO

— Az emberré valas evangéliuma -

Részletek a szerzo juniusi budapesti latogatasa
alkalméabol magyarul megjelend konyvebol.

Az elementarok érzékelése egy Uj dimenzidval bdvitette a
jelenségek eddig is gazdag tarhazat: a Fold tudataval. Kezdeti
megfigyeléseim alapjan, amelyek a fak szellemeire, a foly6-
kat benépesitd és a tajak felett tancol6 elementarokra terjedt
ki, azt gondoltam, hogy nincs kézottiik sszefliggés. Hama-
rosan rajoéttem azonban, hogy nem kilénallé l1ényekrél van
sz0, akik benépesitik a foldet, a vizet, a levegdt és a tuzet
ezen a bolygon, hanem a Fold tudatardl, ami minden névény,
allat, ember, hegy, t4j stb. fejlodésérdl és életben maradasarol
gondoskodik. E feladatok ellatsara a Fold tudata a legkulon-
b6zdbb tipusu tudat-sejteket hozta létre, amelyeket elemen-
taroknak, vagy természetszellemeknek neveziink. Tapasz-
talataim szerint egy tiindér nem kulénallé 1ény, mint az em-
ber, hanem a Fold tudaténak individualizalt aspektusa, amely
egy meghatarozott tajon latja el feladatat.

Minél tobbet tudtam meg a Fold él6 rendszereirdl az
utobbi években, annal vilagosabba valt szamomra, hogy ben-
niik az embernek kulcsszerepe van. Nemcsak arrol van sz6,
hogy a foldfelszin nagy részét sziikségleteink szerint alaki-
tottuk és hatalmas tertleteket épitettiink be; nemcsak arrél,
hogy a szinte folyamatos haborikkal egész orszagokat hoz-
tunk sokkos &llapotba, hanem arrdl is, hogy gy gondoltuk,
jogunk van belenyulni az élet titkaiba, és a lét bizonyos sikjat
—az anyagi sikot — tlsulyba helyeztiik, s ezzel a tdbbit szinte
teljesen elfelejtettiik. A mar tdbbszor emlitett, finomanyagi
sikokra gondolok. Ezzel olyan vilagnézetet hoztunk létre,
amire az jellemzd, hogy kizérja a valdsag talnyomao részét.

*

Ez a vilagkép nemcsak a fejinkben él, hanem tevékenysé-
giinkkel szégyentelentl raerdszakoltuk a Fold életterére is.
Roviden: azt hissziik, hogy a Féldnek olyannak kell lennie,
ahogyan mi azt egydimenziés latismédunkkal, a tébbi dimen-
zio figyelmen kivll hagyasaval latni akarjuk.

Aki mar megtapasztalta a Fold erejét egy féldrengés,
vagy egy sz0k&ar kdzben, annak mar vannak elképzelései
arrol, hogy mit jelent a Fold ilyen jellegl megerdszakolasa.
Ebbdl a valsaghdl csak egy kidt van: az ember tudatanak
megvaltozésa. A sajat magunkkal és a Folddel kapcsolatos
alapvetd beallitottsagunknak kell megvéaltoznia. Meggydz6-
désem, hogy ekkor a Fold viszonylag gyorsan képes lenne
kilépni a raerdltetett elképzeléshdl.

Sziikség van tehat az emberi tudat megvaltozasara, de
milyen példat kdvessunk? Ki tudja rAvenni az emberiséget,
hogy véllalja az atalakulas folyamatat, amikor arrél vagyunk
hiresek, hogy még akkor sem akarjuk elhagyni a jart utat a
jératlanért, amikor az életiink van veszélyben. Tapasztalataim

szerint minden targynak van egy éterikus forméja a fizikain
kivil. Ezek nem egymés mellett helyezkednek el, hanem
koélcsdndsen athatjak egymast. Az éterikus forma gyakran
szélesebb, mint fizikai kiegészitdje, de el6fordul, hogy keske-
nyebb. Az elsd esetben a targy aurdjaként észlelik, a masodik-
ban finom alakként jelenik meg, amely a vizsgélt targy
belsejében lebeg. Ahogyan a fizikai formakat testi szemiinkkel
l&tjuk, a finomabb sikon is észlelhetjik és érzéstinkkel korul-
tapogathatjuk az adott éteri format.

Ebben az a meglepd, hogy az éteri forman keresztil
olyasmi is kifejezésre jut, ami a targy fizikai formajan nem
lathat6. Altalaban a mozgas, az érzelmi, vagy a gondolati min-
ségek nyomairdl van sz6. Ha példaul egy edényben hosszabb
idon &t kevertek valamit, akkor ez a mozgas lathatéva valik
éteri forméajan, még akkor is, ha mar régen nem hasznéljak.
Ha az edénynek — ugyanannal a példanal maradva — ritualis
funkcidja volt, akkor éteri alakja egy meghatarozott ming-
séggel gazdagodott.

Egy szbveg is a targyak egy fajtaja. A betliknek van fizikai
formajuk; ezt az éter un. alléhullamaiegészitik ki, amelyek
a szobveget kisérik. Ez azt jelenti, hogy a sorokat éteri réteg
szovi &t. Ez olyan, mint egy szovott minta. A minték alakjabol
kiolvashat6 példaul az inditék, ami a szdveg szerzjét arra
0sztbnozte, hogy irjon. Ezenkivil az éterikus aramlas erfs-
ségébdl kovetkeztetni lehet az inspiracio erejére is, amely
az frott sz6veg forrasa volt. Egy Ujsagcikket kisérd éterikus
aramlat gyér, mig egy isteni erd altal inspiralt szovegnél igen
erds kisugarzasu, és joval a fizikai szoveg felett érzékelhetd.

Hangsulyoznom kell, hogy a szoveg két sikja, az éterikus
ésafizikai, viszonylag fliggetlen egymastol. Az éterikus format
nem befolyasolja az, hogy a széveget hogyan és hanyszor
sokszorositottak. Az sem valtoztatja meg, ha egy mésik nyelv-
re forditjak le. Még a forditds mindsége sem tud sokat véltoz-
tatni a szbvet étertestén.

Am ha a sz6veget tartalmilag tgy valtoztatjak meg, hogy
idegen erfk kertilnek az eredeti szovegbe, akkor az egyértel-
ma valtozasokat idéz eld étertestében is. Azon a helyen, ahol
ilyen véltoztatas tortént, megvaltozik az étertest mindsége is.

*

Az elmult két évben lehetdségem volt finomitani azt a képes-
ségemet, amellyel az éteri jelenségeket észlelem. A fejlddés
hatasara most mar meg tudom kildnboztetni az éter kiilon-
b6z6 fajtait. A hagyomany szerint az étert a négy elemnek
megfelelden lehet felosztani: fold, viz, levegd, tiz.

A fizikai formédhoz legkozelebb aftldéter all. Az a fel-
adata, hogy jelenlétével egy alapstruktarat biztositson a
jelenség fizikai alakjanak.

A vizétertjellemz8 mddon életéternek is nevezik, mivel
az életnek azt a leheletét jelképezi, amely a formakat élteti.
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Més esetekben a vizéter az érzelmi mindségek taroldja is
lehet. Alevegdéter a tudati funkci6é hordozdja a térben; az
emlékezet taroldsara szolgal, és lehetdvé teszi a kommuni-
kécid kuldonbozd fajtait. AtOzéter az erdk sikjan a szellemi
impulzusok és befolydsok kozvetitdje.

Mikor felfedeztem, hogy az emberi testen vannak olyan
rezonanciapontok, amelyek megfelelnek a négy elem mind-
ségenek, sikerllt kidolgoznom egy olyan érzékelési mod-
szert, amellyel meg tudom kuldnbdztetni az éter négy for-
majat.

Amikor az evangéliumok szévegét ily modon, a négy
éteri réteg megkilonboztetésével letapogatom, egy tobbé-
kevéshé egységes mintat fedezek fel benne. Ez csak azokra
a kijelentésekre vonatkozik, amelyek minden kétséget kizé-
réan Jézus eredeti szavait tartalmazzak.

Afoldéter szorosan igazodik a sz6veg soraihoz. Olyan érzés,
mintha bele lenne sz&ve a sorokba. E fol6tt aramlik a vizéter. A
thzéter kildndsen markans, mivel olyan szévegekrdl van sz6,
amelyek emelkedett, isteni inspiracid hatasara jottek létre.
Bels6 latassal ez olyan, mintha minden bet( felett fliggdlegesen
&llna egy arany ,,botocska”, melynek magassaga harom és ot
cm kozott valtakozik. Az ujjaimmal j6l le tudom tapogatni
ezeket a tiizes tAmlakat, melyek a széveg folé emelkednek.
A levegdéter egy felhdréteghez hasonldan efelett lebeg.

*

Az evangéliumok étertestének vizsgalata sokat igérd volt
ugyan, de nem vezetett el az ,,6t6dik evangéliumhoz”. Ehe-
lyett inkabb arra j6ttem ré, hogy hol nincs az, amit keresek.
Ez a médszer arra alkalmas, hogy megtalaljam azokat a
helyeket, ahol idegen gondolatok szévadtek bele Krisztus
eredeti (zeneteibe. Ez a mddszer azonban nem elég finom
ahhoz, hogy megfejtsiik az Gizenet kiilonb6zd dimenziéit.
Mésképpen megfogalmazva: ezzel a médszerrel ugyan meg
lehet allapitani, hogy a keresett lizenet jelen van egy bizonyos
szovegrészben, de egy masik eljaras kell ahhoz, hogy meg-
tudjuk, mi ez az Uzenet.

Meg lehet vizsgalni példaul az éteri sik feletti sikot,
amelyet énaz dsképek sikjdnak nevezek. Ezt a kilonb6zo
helyszineken végzett munk&m soran ismertem meg. Olyan
jelenségekrdl van sz6, amelyek ahhoz az 6smintahoz tartoz-
nak, amely a foldfelszinen aramlé életenergidkat iranyitja.
Mivel ezek az 8smintdk nagyon kiilonbodzdek, nemcsak az
éterikus erdket irdnyitjak, hanem mindséguiket is meghata-
rozzak. Vagyis: azt az egyedulallé jelleget, ami egy helyet
jellemez, az ott jelenlévd dsminta hatdrozza meg, és tartja
fenn. Megforditva azt is mondhatjuk, hogy az ember akkor
ismeri meg a hely valddi Iényét, ha felismeri dsmintjat.

Marko Pogacnik rajzai — angliai gabonakoérok a kézelmultbol

Az Bsmintdknak olyan univerzélis nyelvezetik van,
amellyel azok a régi vilagok, sikok és lények, akik beleszo-
vodtek a kozmosz életfolyamataiba, kommunikalhatnak
egymassal. Ez a nyelv képi jellegq, és olyan, az 6smintakra
épuld jelekbdl all, amelyeket én kozmogramoknak nevezek.
Ugy is mondhatnam, hogy a kozmogramok a formakba éntott
osmintak. Az teljesen mellékes, hogy geometriai, szimboli-
kus, antropomorf, vagy masféle formakrol van sz6. Ahhoz,
hogy kozmogramkeént tudjanak makddni, egyértelma kap-
csolatban kell &llniuk a megfeleld dsképpel. Hasonldképpen
fontos az is, hogy egy magasrol szarmazo inspirécio hataséra
jottek létre, amely révén egyuttal olyan kommunikacios csa-
tornék is, melyeken keresztul a 16t nem anyagi dimenzidinak
Iényei kommunikalhatnak mindazokkal a lényekkel, akik
részt vesznek a folyamatban.

Afoldi kozmosz a kozmogramok nyelvét hasznalja, hogy
a foldi életet 6sszerendezze és iranyitsa. Az elementarok a
kozmogramok révén értik meg, hogy mi a feladatuk a bolygd
életének fenntartasaban, és ezek segitenek nekik abban is,
hogy tevékenységiket az egész bolygdval 6sszhangban
végezzék.

Az elmult évtizedekben vilagszerte felbukkané gabona-
korok j6 példai ezeknek a kozmogramoknak. Geometriai-
lag meglepden pontosak. A gabonakdrok Ugy jonnek létre,
hogy a kaldszok egy pillanat alatt bellilrdl — egy bioldgiai
folyamat révén — annyira meghajlanak, hogy leddlnek a fold-
re. Ez&ltal kirajzolédik egy jel, amit az &llva maradt gabonabdl
lehet leolvasni.

Ha valaki nem ismeri a taj univerzalis nyelvét, akkor kony-
nyen hiheti, hogy a gabonakoroket emberek csinaltak félre-
vezetés céljabol, vagy foldon kivili intelligencidk hoztak létre.

Anglidban megvizsgéltam néhany gabonakdrt, és ellen-
driztem valddisagukat. Ugy gondolom, hogy a Fold belsejé-
b6l sz&rmaznak azzal a céllal, hogy az ember végre felfogja:
Foldink egy igen fejlett intelligenciaja élblény, akivel viszony-
lag kdnnyen tudndnk kommunikalni.

Elképzelhetd, hogy az 8si kultirdk embere még érzékel-
te a FOld finomanyagi dimenziéit és lakohelyének lathatatlan
kozmogramjait. Ezért a Fold kozmikus képi nyelvezetének
leképezésével hoztak létre az irasjeleket is. Igy keletkeztek
az emberiség Osi iratai is, melyek gyakran ugyanazokat a szim-
bdlumokat tartalmazzak, mint a gabonakorok, amelyeket
egyébként csak a levegdbdl, repildgéprdl lehet attekinteni.

Az ardmi nyelv, amit Jézus beszélt, azokhoz a nyelvek-
hez tartozott, amelyek eredetileg ezeken az 6si mintakon
alapultak. Az ilyen nyelvek tdbbdimenzidsak. A beszélt nyel-
vet lathatatlan kozmogramok kisérik, amelyek a tartalomnak
azt az aspektusat fejezik ki, amit a linearis nyelvi réteg nem
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tud kdzvetiteni. Ezért gondoltam Ugy, hogy az evangéliu-
mokban — amennyiben val6saghlien adjék vissza Jézus szavait
— alapvetd dsmintakat, ill. kozmogramokat taldlhatok. Erre
maga Jézus is utalt, amikor tanitvanyainak a lathatatlan dsmin-
tak titkait fejtegette:

» Ha olyan (képet) lattok, ami hozzéatok hasonlé, akkor
oriljetek. Ha viszont azokat a képeiteket latjatok, amelyek
titeket megeldzden keletkeztek, s amelyek sem meg nem
halnak, sem meg nem nyilvanulnak, hogy fogjatok azt elvi-
selni?” (Tamas evangéliuma, Log. 84) [Az idézet megértését
megkdnnyiti, ha ismerjik, hogy mit mondott kdzvetlentl
ezeldtt Jézus: ,Az embernek képeket nyilatkoztattak ki, a
fény azonban rejtve maradt az Atya fényének képében. Ki
lesz majd nyilatkoztatva, és képét elboritja majd a fény.” —a
fordito]

+Ami hozzatok hasonld”, a valdsag azon dimenzidjat jeloli
itt, amelyet testi szemeinkkel lathatunk. Ezzel szembeallitja
azokat az dsképeket, amelyek a linearis idon tdl Iéteznek:
mieldttiink keletkeztek, nem pusztulnak el, és a val6sag
ldthatatlan dimenzidihoz tartoznak. Az utolso, kérdd mon-
dattal Jézus arra a szellemi-lelki er8re utal, amit az dsképek
magukban hordoznak.

Vizsgéalddasaim kozil Mark evangéliuméanak egy fejeze-
tét szeretném kiemelni, amely kilsdleg szemlélve néhany
nem logikus, st zavaro elemet tartalmaz. A fejezet cime: ,A
farizeusok kovéasza” (Mk 8, 14) Ebben arrdl van sz6, hogy
Jézus és tanitvanyai egy hajéval a té mésik partjara mennek
at. A tanitvanyok észreveszik, hogy elfelejtettek kenyeret
venni. Aggdédni kezdenek. Jézus ahelyett, hogy megnyugtat-
na dket, olyasmit mond, ami latszélag nincs dsszefliggésben
aggodalmuk targyaval: ,Vigyazzatok, évakodjatok a farizeu-
sok és Herddes kovéaszatol!” A tanitvanyok azonban tovébbra
is a kenyér miatt aggddnak. A Mester erre haragossa valik, és
olyan vehemencidval tor ki, ami nem &ll aranyban a tanitva-
nyok aggodalmaval. igy kialt rajuk: ,Mit tanakodtok azon,
hogy nincsen kenyeretek? Még most sem értitek? Nem fogja-
tok fel? Még mindig érzéketlen a szivetek?”

Az amondat, amely a tanitvanyok aggodalmét fejezi ki a
hidnyzé kenyér miatt, egy piszkos vizorvény képével kap-
csolddik 0ssze, ami a mélybe haz. A képet a félelem és az
elbizonytalanodas érzése kiséri. Jézus nyilvanvaléan erre a
lathatatlan Grvényre reagélt, nem pedig aggodalmuk kiilsd
okara, amikor tanitvanyait a farizeusok és Herédes kovaszatol
Ovta. Intd szavaihoz egy zart, bronz gyara képe kapcsolodik.
A gy0r( gazdag diszitésQ, és vastag, zold patina van rajta.

Ez a gy0rQ, Osszefuiggésben azzal, amit Jézus a farizeusok
és Herddes kovaszardl mondott, a szdvetséget szimbolizalja,
amelyet a zsidok az Oszovetség kezdetén kotottek Istennel.
Jézus intbleg utal arra, hogy ezt a szovetséget vallasi (farizeu-
sok) és vilagi (Herédes) hatalmak mar elferditették. Ahelyett,
hogy az isteni erdvel kapcsolédnanak Ossze, a hivok egy
maégikus korben keringnek, és az emlitett két erd, tudtukon
kivil, sajat céljaira hasznalja fel ket. Ez az aggodalom alapyja,
amit Jézus tanitvanyain érzett. A nép egyszerd fiai voltak, és
tudattalanul is aggddtak népuk szellemi sorséért. Tudtukon
kivill arra a csapdéara reagaltak, amelybe vallasuk kerdilt.

A fenti jelenet azzal zarul, hogy Jézus megoldast ad a
dekadens helyzet kiigazitasara: ,Hat nincs szemetek, hogy
lassatok, és nincs flletek, hogy halljatok? Nem emlékeztek

maér, hany tele kosar maradékot szedtetek 6ssze, amikor &t
kenyeret megtdrtem tezer embernek? Azt valaszoltak: Tizen-
kett6t. Es amikor hét kenyeret tértem meg négyezernek, hany
teli kosarat szedtetek ssze? Azt vélaszoltak: Hetet. Akkor igy
sz6lt hozzajuk: Még mindig nem értitek?” — Es tgy tnik, a
kérdés megvélaszolatlan marad.

Ha e szOvegrész dsképi sikjat vizsgalom, akkor azt az
emelkedett érzést tapasztalom, ami az ember és Isten kdzotti
Uj szbvetseg megszuletése eldtt allt. Ott, ahol Jézus az dtezer
ember etetésérdl szdl, beindul egy balra forgé spirél, amely
egy pontbdl kiindulva egy széles, felfelé vezetd ivvé valik.
Ott, ahol a négyezer ember etetésérdl beszél, egy ugyanab-
bdl a pontbdl kiinduld, de a masik irdnyba forgd spirdlban
végzddo iv bontakozik ki, amely lefelé mutat. igy tehat nyi-
tott lemniszkata keletkezik, amely a Jézus altal emlitett sz4-
mok ritmusabdl bontakozott ki.
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Az igy létrejott kozmogram tartalmazza Jézus mavének
alapjat iddszdmitasunk kezdetén. Jézus egy kulcsot kindlt
fel az embernek, amivel az ismét 6sszekapcsolddhatott mind
az isteni erdk makrokozmikus, mind a foldi vildg mikrokoz-
mikus dimenzidjaval. A lemniszkata mindkét, ,felfelé” és
Jlefelé” mutatod ivének kiindulépontja az ember. Ez az univer-
zélis teljességgel kotott 0 szovetség kiegyensulyozott jelle-
gét mutatja, amelyben az ember szellemi és féldi aspektusai
egyenrangu szerepet jatszanak. Ebben kiiléndsen az tlnik
fel, hogy az Oszévetség zart gyarajével ellentétben az Ujszo-
vetség dinamikdja nyitott. A lemniszkata aramlasat megtord
két spiral szabad teret ad az embernek a dontéshez. Az em-
bernek szabad akarata van, és nem lehet elvenni tble ezt az
isteni adoméanyt.

*

+Ezért mondom nektek, ne aggddjatok megélhetésetek miatt,
hogy mit esztek, sem testetek miatt, hogy mit vesztek fel.”
(Luk.12, 22.) Majd: ,Ne kérdezgessétek hat, hogy mit esztek,
vagy mit isztok, és ne féljetek.” (Luk. 12, 29.) Ekdzben a ,ne
aggodijatok” és a ,ne féljetek” szavak tintek szamomra a leg-
fontosabb zenetnek.

Mindez felkeltette érdeklddésemet, és tovabbi magyaréa-
zatot kértem. Valaszként egész tanulméanyt kaptam arrol,
hogy mit tanitott Jézus az ember és a Fold kapcsolatarol.
Ennek csak egy téredéke maradt benne az evangéliumok-
ban, szinte észrevétlenil. Az ok pedig az, hogy Jézus kortarsai,
valamint az dket kdvetd generacidk megvetették az élet
féldi aspektusait.
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A tiindér értésemre adta, hogy az ember és a Fold, mint
élélény kapcsolatanak két alapvetd aspektusa van, amelyek
parhuzamosan pulzélnak egymassal, és mégis egymasba
szovddnek. Egyrészrdl a Fold ugyanugy kezeli az embert,
mint minden més lényt a bolygdn: mindent a rendelkezésére
bocsét, ami az élethez kell. Ugyanigy gondoskodik rélunk,
mint a fardl, a bogarakrol, vagy a virdgokrol.

Tokéletes testet kaptunk ajandékba, és a Fold ellat
taplalékkal, vizzel, levegdvel és erdvel. A kapcsolat ezen
formaja a Foldanya ajandéka az embernek. A kapcsolatban a
Fold tolti be az adakozé szerepét, az ember pedig az elfo-
gadoét és felhasznaldét. Ez az anya-gyermek kapcsolatnak
felel meg, ahol a Féldanya testével taplalja kicsiny gyermekét.

Amint azonban szellemi-lelki fejlddéstink soran felné-
vink, ez a kapcsolat is megvaltozik; nekiink is kell valamit
adnunk a Foldnek, ami 6t gazdagitja. Ennek eredménye-
képpen az egyoldalt kapcsolatnak kélcsonds cseréve kell
alakulnia.

Ebben a pillanatban értettem meg, hogy korunk kérnye-
zetvédd mozgalmai ennek az érési folyamatnak a jelei. Eljott
az ideje, hogy kilépjink a jol tplalt gyermek szerepébdl, és
koélcsonds cserévé alakitsuk at az eddig egyoldalt kapcso-
latunkat a Foldanyaval. A jelenlegi kérnyezetvédelmi moz-
galmak és -gondolkodas nem elég ehhez, hiszen altaldban
az ember életben maradasarol van sz4, nem pedig a Fold
megbecsilésérdl és gazdagitasarol.

Beszélgetd tarsam a fenti gondolatokkal prébalta meg
kezembe adni a kulcsot kérdésemre, és tudatositani bennem
mindazt, amit Jézus aMezdk liliomairél sz616 példazataval
az ember és a Foldanya kapcsolatarél mondani akart. Ismét
eszembe jutottak Jézus szavai, hogy ne féljink és ne aggéd-
junk, e fejezet 25. szakaszaval egyiitt: ,Ugyan melyiketek
hosszabbithatja meg az életét csak egy arasznyival is azzal,
hogy aggodalmaskodik?” Még mindig nem értettem teljesen,
ezért igyekeztem érthetdbb mintaba énteni a koruldttem
pulzald Uzenetet.

Hirtelen, fuggetleniil minden kiszkddésemtdl, ott volt a
megfogalmazas. Gyorsan lejegyeztem a noteszembe: ,Ti
emberek szdmunkra, a Fold élélényeinek szdmara, erdforras
vagytok. Ha a mindennapi megélhetéssel kapcsolatos aggo-
dalmaitokkal lezarjatok magatokat, akkor lezarjatok azt az erdt
is magatokban, amire nekiink, mint tdplalékra, szikségiink van.”

Tudatom erre azonnal Ggy reagalt, hogy elkezdte szamba
venni mindazokat a mindségeket, amelyekkel csak mi, em-
berek rendelkeziink, és amelyeket tkeként befektethetlink
a Folddel valo kolesdnds kapcsolatunkba. Az elsd helyen az
a képességiink allt, hogy onalléan tudunk gondolkodni és
donteni. Ebbdl adddik az a lehetdség, hogy képesek vagyunk
olyat is teremteni, ami tullép az eddigi mintan. A Fold globalis
tudataban é16 Iények szdmara még ennél is fontosabb lehet
individualizalodasi képességunk. Az ember szdméra nyitva
all a lehetdség, hogy egyéni kapcsolatba keriilhessen az
univerzum magjaval, és hogy személyesen dénthessen a
szeretetrdl és az élet szolgalatarol.

Ugy gondolom, ezzel cseng dssze Jézusnak az a kijelen-
tése, amivel aMezdk liliomairdlszol6 példazatat zarja. Ezt a
részt Emil Bock forditasdban szeretném kdzélni, mivel ez
sokkal jobban kifejezi a Iényeget: ,Isten orszagara téreked-
jetek, akkor minden mast is megkaptok.” (Luk 12, 31.)

Miutan az eldzo fejezetben kifejtettiik, hogy Isten orsza-
ga, illetve a mennyorszég a foldi Iét nevei, nem pedig egy
transzcendens, talvilagi 1ét jelzbi, megérthetjik e részlet foldi
vonatkozasat. Jézus felszolitotta az embert, hogy a Foéld
életfolyamataiban fejezze ki individudlis Iényét. Ezzel adjuk
meg azt, amire a Foldnek és kiilonb6zé siku éldlényeinek
mitdlink szuksége van. Valaszul erre az adomanyunkra, min-
dent megkapunk, amire csak a Foldén szikséglink van:
ruhézatot, meleget, taplalékot és szeretetet.

Mi magunk zérjuk le a kapcsolatot a Fold életerejének
kimerithetetlen tartalékaival, amikor egyoldalGan aggodal-
maskodunk megélhetésiink miatt, amikor az energiaforra-
sokért harcolunk, és a hianytol valé félelembdl tartalékokat
halmozunk fel. llyenkor elfelejtjik, kik vagyunk, és mi a
fejlédéstink értelme. Ez elBrevetiti a kdvetkezd l1épést Gnma-
gunk blokkolasaban is: ugy érezziik, erbszakkal kell elven-
nunk a Foldtdl mindazt, amire szukségink van. Ez pedig
ismét &ltalanos érzelmi szegénységhez és kdrnyezetiink
pusztitdsahoz vezet.

Korlatolt gondolkodasunkkal azt hissziik, hogy ilyen
korilmények kozott még kiméletlenebbiil kell harcolnunk

AR
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Vélt szukségleteink kielégitéséért. Ennek kdvetkeztében
belenydlunk az atomenergidba, manipuléljuk a géneket,
klénozzuk az embridkat. Ordogi korbe keriltink. AMezok
liliomairdlszol6 példabeszédben Jézus eldre latta az em-
beriség problémajat, és azt is megmutatta, hogy milyen lehet
az ember és a Fold harmonikus kapcsolata. ,Vegyetek példat
a liliomokrdl, hogyan ndnek: se nem fonnak, se nem szének.
Mégis, mondom nektek, hogy Salamon dicsBsége teljében
sem volt gy feldltdzve, mint egy ezek kozul.” (Luk 12, 27.)

*

Semmiképpen sem szeretném azt a benyomast kelteni,
mintha a keresztény kultlra az elmult kétezer évben mindent
eltorzitott volna, ami a krisztusi erdvel kapcsolatos. Két na-
gyon szép ellenpéldat szeretnék bemutatni, az elsé ezek
kozil a Chartres-i székesegyhaz Franciaorszagban.
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Kétségtelenill ez volt a legjelentdsebb a kézépkori ka-
tedrélisépitészetben, hiszen egy egészen Uj épitészeti stilust
vezetett be Eur6pa mivészettorténetébe: a gétikus kated-
ralisok épitészetét. A Chartres-i székesegyhaz nemcsak ran-
gos kulturdlis alkotas, hanem a kdzépkor egyik leglatogatot-
tabb zarandokhelye is volt.

Geomantiailag a katedrdlis hasonl6 erdhelyen all, mint
Portugdlidban a Dos Almendres kdkor, vagyis egy ,vulka-
non”, amin keresztll a F6ld mélyébdl eldtor az életerd. Ez is
a Fold egyik kilégzd kdzpontja, méghozza hatalmas Kiterje-
désl. Egy egész orszagot taplal az a tiszta és finom életerd,
amely innen arad ki.

E kilégzd aramlat kdzepén all a katedrdlis, amely struk-
tarajaval részben gatolja az er6k szabad kiémlését.

Az épitmény kétemeletes. A fold alatti részben egy kripta
van, amely széles alagutként végigvonul az egész épiilet
alatt. A fizikai katedrdlis, amely a kripta felett helyezkedik el,
a foldi erbket jelképezi, amelyek a felfelé t6rd gotikus iveken
a mindenség szellemi dimenzidiba emelkednek. A gdtikus
formék hataséra olyan, mintha az egész épitmény saly nélkdil,
a fold felett lebegne.

Ha belsé latasommal vizsgalom meg az épuletet, azt
latom, hogy egy fénykatedralis egésziti ki. Szimmetrikusan
lefelé mutat, a F6ld belsejébe. Olyan, mintha egy égi kated-
ralist épitettek volna feltilrdl lefelé, a Féld kdzéppontja felé.
A foldi és szellemi-kozmikus erdk athatjak egymast.

Egy gotikus katedrélis k&falai gy vannak megépitve, hogy
az épulet kivulrdl kdnnyednek, égbe tordnek tanik. Az éplilet
mégsem dol dssze, mivel a falakat kivilr8l szamos tdmpillér
tdmasztja meg. Intuicidm szerint azok a hatalmas erdk, ame-
lyeket ezek a tmpillérek vezetnek le a féldbe, képezik a lefelé
nézd fénykatedralis éteri épitdanyagat. A kripta teszi érzékelhe-
tové a fénykatedralist. Itt is megtapasztalhatjuk azt, amit Jézus
mondott: 6ssze kell kapcsolédnunk a félddel, hogy megtapasz-
taljuk az égi erdket.

Ezzel magyarazhat6, hogy Chartres szent képét, a fekete
Madonnat (amelyet a francia forradalom idején elégettek), a
kriptdban &rizték.

Néhany napra betegeket is elhelyeztek a kriptaban, hogy
gyogyuljanak. AChartres-i zarandoklatban szé szerintalapvetd
volt a kripta meglatogatasa. A zardndokok a foldszinten 1évd
északi kapun atjutnak a kriptaba. Imadkozva és énekelve jarjak
be az U alaku alagutat, és a déli harangtoronynal 1évé lépcsdn
jutnak ki ismét a fényre. Ezalatt Ujra atélték az anyaméhben
valé kilenchoénapostartézkodast és asziletést. Amikor akriptan
athaladva egy zarandok atéli a sziiletés el&tti fazisokat, a sziiletés
kapujan at kijut a napfényre, az anyagi életbe. Az ,Ujjaszlletés”
adéli torony alatt térténik, ahol az elementarokat és a természet-
szellemeket érzékelni lehet. Ok azokat a foldi erdket képviselik,
amelyek lehetdvé teszik az ember szdméra a megtestesulést.
Atorony kiilsd falan megtalalhatbk adombormavi abrazolasaik.

A Chartres-i kripta bejarasa Jézus tanitdsara emlékeztet,
hogy ismét gyermekké kell valnunk ahhoz, hogy megis-
merjik dnmagunkat. Amikor a zarandok a kriptaban van,
tulajdonképpen az éterikus fénykatedralisban jar, tehat egy
olyan térben, ahol jelen van a kozmikus mindség, ezért alkal-
mas arra, hogy képviselje a lélek szarmazasi helyét.

A régi oltar kdzelében a szines Uvegablakon Szlz Maria
lathat6. Kék kdpenyt visel, a gyermek Jézus pedig féldszind,
barna ruhdban van, igy ketten egyiitt képviselik az ég és a féld
szent menyegzdjét. It talaltam egy akupunktiras pontot, ame-
lyen keresztul kapcsolatba tudtam Iépni a Madonnéaval. Varat -
lanul megszolalt, ugy éreztem, mély titkokat arul el. Azonnal
feljegyeztem: ,Krisztus masodik eljovetelének a titka, hogy
folyamatosan torténik. A katedréalist Ugy épitették meg, hogy
barmelyik pillanatban lehetdvé teszi a masodik eljovetelt, ami
nem egy jovdbeni esemény, hanem mindig megtorténik, ami-
kor az 6rok Iélek elve 6sszekapcsolddik az drok Fold elvével.”

Ami e szavak konkrét jelentését illeti, nemcsak a kriptéara
vonatkozik, hanem a fdhajé kozepén talalhatd hires labirin-
tusra is. A k6zépponthoz vezetd 250 méteres utat kiillonbdzd
kofajtdkbol raktak ki. A zarandoklat része volt e labirintus
bejarasa, de még az is lehet, hogy végigtancoltak. A labirintus
kbzepén egy hatszirmu rozetta talalhato, amelyet egy négy-
szogleth ko koré helyeztek el. Az ember azt varna, hogy ebbe
a kozponti kdbe fontos szimbolumot vésnek, ami értelmet ad

Azt ajanlom, ne kivil keressiik a dolog értelmét, hanem
alljunk kozépre, és figyeljunk befelé. En vilagoskék sugarat
latok ott, amely athatja az egész tertiletet. Ez a szin megegye-
zik az Givegablakon 1évd Madonna kdpenyével. Ha a sugar
kozepére allok, akkor abban a megrazé élményben lesz ré-
szem, mintha a Sz(izanya 6lében Inék, és tudatossa valik
sajat kdzéppontom, mint a mindenség szellemi és foldi
dimenzidinak talalkozasi pontja.

A Chartres-i labirintus bejardsa ugyanazon elv alapjan
torténd onismereti Gt, ahogyan Jézus eggyé valt mesterével,
Krisztussal. A labirintuson végighaladé zarandok ugyanezt
tapasztalja meg. A labirintus Ggy van elhelyezve, hogy annak
a nyugati, tizenkét szirmu rdzsaablaknak a leképezddése,
amelyen Krisztus tronon Ul. Ha a rozettét a foldre helyeznénk,
akkor pontosan lefedné a labirintust, Krisztus pedig a hatszir-
mu virag kdzepén volna.

Itt Krisztus képviseli az Atyat. A zarandok, aki eljut a
labirintus k6zepébe, Ugy érzi, hogy az d fia. Szimbolikusan
kifejezve: felemelkedik sajat krisztusi énjéhez. Nem hiszem,
hogy a zarandok mindezt tudatosan élné vagy értené meg.
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Sokkal inkdbb egy tudattalan, pszichés hatasrél van szo,
amelynek erejét nem szabad aldbecsilni.

*

A masodik példa Velencében talalhatd. A Chartres-i katedra-
lishoz hasonl6an a Szent Mark bazilika is egy vitalenergetikai
kilégzd kdzponthoz kapcsolodik. A hely Iégzorendszere egy
be- és egy kilégzd kdzpontbdl all. A kozmikus erdk belégzd
kozpontja Velence északkeleti szélén van, a San Alvise temp-
lomnal. Az ott belégzett erbk a féld belsejében egy atalakulsi
folyamat révén dsszehangolddnak a Fold frekvenciajaval, és
a kilegzd kozponton keresztiil szétteriilnek a Fold felszinén.
A kilégzd kdzpont tobb mint ezer éve a Szent Mark bazilika
kbzepén talalhatd, amely felett 6t, arany bevonatl kupola
emelkedik.

Most azonban nem a bazilika vitalenergetikai hatasai és
problémai érdekelnek bennuinket. Azt probaljuk meg kitalal-
ni, hogy a kdzépkori kultdra hogyan tette lehetdvé Krisztus
jelenlétének belsé megtapasztalasat és az individudlis
fejlodést.

Ahhoz, hogy a bazilika szerepét ebben megértsik, a
szentélyt is figyelembe kell venniink, ahol egy tovabbi erd-
kdzpont van, ami Iényeges szerepet jatszik a bazilika hatasa-
ban. Ez a ,szivk6zpont” az oltar alatt, mélyen a féldben van.
Két alkézponthdl all: a fékdzpont az erdk Kiterjedését, a
mellékkdzpont az erbk 6sszehlzddasat szolgalja, igy a folya-
matos kitagulas és dsszehlizddés a szivizommunkajéra hasonlit.

Egy szivkdzpont szerepe a Fold életterében koltdien kife-
jezve az, hogy a fold feletti életet elldssa a Foldanya szeretet-
erejével. Ahogyan a nehézségi erd minden targyat a helyén
tart, Ggy a Fold szeretete értelmet ad éldlényei életének. A
szivkdzpont hatasat a vérkeringéssel lehet 6sszehasonlitani.
Ahogy a vér a szivbdl kiindulva atjarja az egész szervezetet,
majd visszatér kiindulasi helyére, Ugy jarja at a szivkdzpont
informécidja is az egész tajat, és kdzvetiti a Fold identitasat.

A szentély alatti szivkdzpont, és a bazilika kdzepén talal-
hatd kilégzd kozpont tplalja erdvel és informécidval a helyet.
Maga a tér képezi az ellenpolust, amely felfogja és atalakitja a
feltord erbket. A bazilika terét Gigy alakitottak ki, hogy tokéletes
shangszert” alkot, amelyen a kidframl6 erdk ,muzsikalhatnak”.

A bazilika alaprajza egyenl&szaru keresztet képez, amely
a szellem és az anyag egyensulyanak 8si szimbéluma. A ke-
reszt szarai és metszéspontja felett emelkedik az 6t arany-
bevonatt, mozaikkal diszitett pompés kupola. Minden, ami
a bazilika padlézatan szdgletes, az fent ives, kupolas, kerek.
igy a tér atalakul, de megmaradna tisztan formalis sikon, ha
ebben a folyamatban nem vennének részt azok a sziv- és
életerdk, amelyekrdl az eldz6ekben beszéltem.

A hely erBinek hatdsara —amiben a polarizalt szivkdzpont
a dontd — a fizikai térben tovabbi dimenzidk keletkeznek,
amelyeket belsé érzékeléssel ugyanolyan val6snak talalok,
mint a fizikai valésagot. Aki rdhangolédik a tér mindségére,
érzi, hogy a tdbb dimenzié miatt egy masik tér mindségbe
kerlll. Ez az a tér- és életmindség, amit Jézus a ,mennyek
orszaga”, ill. ,Isten orszaga” néven emlegetett.

A bazilika terében agy jon létre a tobb dimenzid, hogy
az alaprajz szogletes formai és a kerek kupolak kdzti transz-
formalé fesziiltséget a vitdlenergetikai forrasok ereje poten-
cidlja, és szétérasztja a tér finomanyagi sikjaira. Ez&ltal jon

Iétre az a mindség a bazilikdban, aminek révén az ott imad-
kozd, vagy szivében elmélyiild ember feltlemelkedhet az
egyoldall anyagi szemléleten, és megtapasztalhatja léte
dimenzioit. A létezés e dimenzidi adnak teret az embernek,
hogy szabadda valjék és kibontakozzon.

Ahol hidnyzik a szabadsagnak ez a tere, ott egyetlen
lehetdségnek azt latjuk, hogy lineérisan kihasznaljuk és elté-
kozoljuk életerbnket és érzéseinket.

Amikor elmertltem a bazilika belsd dimenzidiban - a
modellszerGen megvaldsitott mennyei birodalomban -
megfigyeltem, hogyan hat rdm a tér mindsége. Azt vettem
észre, hogy a fejem a bazilika négyszogletes alaprajzaval
rezonél, a szivem pedig a kupolak boltozataval. Minden meg
van forditva: ami a bazilikdban alul van, az az emberben felll,
és ami az emberben lent van, az a bazilikaban fent. Egyrészrdl
tehat van egy megfelelés az ember és a bazilika kozott,
maésrészt pedig egy alkoto fesziiltség is, ami a forditott pélu-
sok révén jon létre. A bazilika valamit tanitani akar az
embernek.

Amikor ki akartam deriteni ezt, hirtelen az volt az érzé-
sem, mintha a fejem mélyen el8re hajolna — jobban, mint
ahogy a nyakam engedi — egészen a szivkdzpontomra. llyen-
re csak egy hosszu nyaku hatty( képes! A dolog azonban
folytatodott. A fejem elmerilt a szivem kdzepén, és eltint
benne! Amikor a fejem elmerdilt a szivemben, olyan atalaku-
I&s tortént, amely megfelelhet annak, ahogy a bazilika fizikai
tere talakul tdbbdimenzidssa.

Olyan volt, mintha a fejemet kristalytiszta vizbe meritet-
tem volna —anélkdl, hogy l1égzési gondjaim lennének. Menté-
lis mintdim ,szogletessége” lekerekedett. A fejem hirtelen
olyan kénnya lett, mintha gerincem mentén egy légbuborék
szallt volna fel, hogy végil megtalalja a helyét. Ismét lett fejem.

A tapasztalatomat kisérd (izenetet jobban megérthetjik,
ha belegondolunk, hogy Jézus abban az iddben tanitotta az
emberiséget, amikor az 6korban felfedezett logikus gondol-
kodas a rémai kultdra hatasara kezdte meghdditani a kdzos-
ségi és a személyes élet szintereit is. Egyrészt fontos, hogy a
belsd 6nallésagot tamogassa a logikus gondolkodas. Masrész-
rol pedig, ha a logika racionalitassa laposodik, akkor fennall a
veszély, hogy ez megnyirbélja a Iélek szabadsagat.

Jézus tanitasa, hogy a mennyek orszaga benniink van,
megeldzheti a racionalités tultengését a szeretet kérara. A
szereteten nemcsak egy érzést értek, vagy pedig a tarsadal-
milag is timogatott felebarati szeretetet. Sokkal ink&bb a sziv
erejérdl van sz6, amelynek révén a belsé hang intuicio forma-
jdban meg tud nyilvanulni, ami szintén kozvetlen kapcso-
latban all az ember isteni énjével. A logikus gondolkodas
thlburjanzasat ugy eldzhetjiik meg, hogy minden gondola-
tunkat atfuttatjuk a sziviinkon, ahol az intuicioval és belsd
dimenzidkkal gazdagodik, és csak azutan mondjuk ki, és
cselekszink.

Egy olyan tér, mint a Szent Mark bazilika, amelyhez mil-
liok zarandokolnak el, sok nemzedéknek tette lehetové, hogy
tudattalanul megtanulja az ész és a sziv dsszekapcsolasat —
ha tudatosan erre nem volt képes. Ez egy Uj korszakra készi-
tette fel az emberiséget, amelyben teljesen ki vagyunk szol-
géaltatva a racionalitas, és a vele 6sszekapcsolddo egocentrikus
gondolkodas veszélyének.

Szabo Judit forditésa
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Marko Pogacnik

BEVEZETES A PRAGAI
FOLDGYOGYITO AKCIOHOZ

El kell mondanom, hogy Pragaval kapcsolatos munkam valé-

jaban lasst folyamat.Ujra és Gjramegprébalok kapcsolatba lépni
Praga térségének szellemével. Eljarok helyekre, amelyeket
belsdleg megfigyelek és megprébalok atérezni. Meditalok,
rajzolok, s ebbdl alakul ki fokozatosan a teljes kép.

A viz - Vitava

Pragatérségében a vizlények a Vitavdhoz kapcsolddnak. A folyd
tudata sokkal szélesebb teret foglal el, mint a Vltava fizikailag
kialakitott medre. Valaha itt dsi aramlat volt, amely néhany
kilométer széles is lehetett. Ezt éterikusan érzem, még a Petrin
masik oldalan is. A vizlények fékusza a sziget és a foly6 partja
kozott helyezkedik el. Itt van a viz kdzponti tudata. Ez a kdzpont
Osszevonja a vizelemmel kapcsolatos erdt, majd szétarasztja az
egész tajon. Ez nem kotddik a folydbmederhez, a folyd tudata
val6jaban az egész térségen szétarad. Az a kérdés, hogy a varos
a maga épitményeivel és struktarajaval nem akadalyozza-e a
természetes hatast. Ez attél fligg, mennyi fat, parkot Oriztek
meg, amelyekben a tudat ,megkapaszkodhat”. Az ember
igyekszik a folyét uralni, kdvalytba zarni. A foly6 viszont tdl
akar jutni e falakon, hogy a viz-elem tudatat a tjba széjjelvigye.

A t0z - Petrin, Hradcany
Petrin atlzlények koz-
pontja, Vysehrad pedig a
kozmoszbdl alaszallo erdk
fékusza, ezek aztan Pet-
rinbentdrnek fel afoldbal.
Mintha kiilénb6zd helye-
ken t0z térne fel afold
mélyébdl. Ezek atlzlé-
nyek sajat, meghatarozott
helyei. Hradcanynak két
kdzpontja van, egyik a
gyumolcsdskert a hegyol-
dalban, amasik Petrin
széle. Ez a két hely 6ssze
van egymassal kotve
eldbb a levegbben, majd
a fold alatt. Egy ilyen koz-
pontnak az a feladata, hogy ott, ahol az anyag til merev, szilard,
sOrQ, ott tigy hasson, hogy a levegd felszabaduljon.

A kvegd — Vysehrad

Alevegdlények (tiindérek) fékusza VySehradon abbana park-
ban van, ahola cseh mitolégiaalakjainak szobraiallnak.Eza hely,
zsenge fak kozott, olyan mint egy oszlop, amelynek cstcsan
tindérek koroznek kifelé a térbe, majd ismét visszatérnek. Az a
feladatuk, hogy végigsuhanjanak a térségen, s azt sziintelenul
shangoljak” és iranyitsak. VySehrad lelkesitd, de szérnyQ is.
Pragaban kevés hely van ilyen rossz allapotban. Ezt az &si, kulti-
kus helyet évszazadokon at a hercegi, kiralyi és egyhazi hatalom
a sajat javara hasznélta. Késdbb pedig,amikor a Habsburgok
katonai erdditménnyé alakitottak at; Gjabb asztralis réteg kelet-
kezett, amely a XIX.sz&zadi cseh nemzeti romantika korszaka-
val egyitt elfedi ahely természetes mivoltat. Ezért megromlott
a kapcsolata tudat kzpontja és a fold levezetd erdi kdzott. A
helyet mdvi iton mondakkal sz&tték be, side temették a nem-
zet hirességeit. Ez mind a mult, halal. Vilagos, hogy senki sem
tudatositotta, mit jelent valéjaban ez a hely. Azza kellene valnia,
ami ezer, kétezer évvel ezel6tt volt. Lehet, hogy nem tetszik
amitmondok, de itt a téj erds elfojtasardl van sz6. Idejonnek az
emberek, hogy régi dolgokat lassanak, de nem nyilik ki aszivik
azirant, amilyen ez a hely valéjaban.

[=—, i - 4 o 5
A fold — Ovarosi tér (Staromestské namesti)
A foldelem az Ovérosi téren 6sszpontosul. Ez Praga varosanak
Okori geomantigjaval fligg 6ssze. Mintha avaros vezetése és az
elementaris Iények szerzddést kotottek volna. Kolcsondsen
toleraltdk egymast, egyutt léteztek és mOkodtek. Mig régebben
ismert volt, hogyan lehet egyitt hatni ezekkel az erdkkel, a
modern varosokban ezeket az erbket elnyomjak. Avaroshaza
fakapuja 1670-bdl valo. Négy oroszlanfej van rajta, harom a
nyelvét 6lti, de a negyediknek egy gndm van aszajaban. Az
ajtokeret felsd részén két zold ember van, elementaris lények,
arcukat névényi levelek alkotjak. Az ajt6 tehat tiikdrként szolgal
az elemi lények szdméra, akiknek a kdzponti helye pontosan a
varoshézaval szemben van. Sajnos az ilyen tények tudata foko-
zatosan kiveszett az emberekbdl, és ezértavarosésa természet
kozotti kapcsolatok is megszakadtak.
Zalka Katalin forditasa
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LUKO GABOR
1909-2001

Aprilis 21-én, életének 92. évében elhunyt Liikd Gabor,
Kossuth-dijas néprajztudés. Majus 4-én a Kerepesi
temetdben a ravatalnal Németh Zsolt allamtitkar,

Kriza Ildiké etnografus, Makovecz Imre épitész;

a sirnal az iddsebb tanitvanyok és munkatarsak nevében
Fabian Gyula, a legfiatalabb tanitvanyok nevében pedig
Pozsgai Péter mondott beszédet. Az alabbiakban

ezekbdl idéziink, a késobbiekben szeretnénk részleteket
kdzolIni Lukd Gabor hagyatékban maradt mQveib6l

Németh Zsolt

Olyan magyar tudos ravatalanal allunk, aki hossz( élete soran
egyedulallé, Bartok és Kodaly tudomanyos teljesitményéhez
foghato életmlvet alkotott. Nem csak folytatdjava valt az
altaluk megkezdett munkanak, a magyar népzene gyQjtésé-
nek és kutatasanak, hanem mas iranyokban is utat tort a
magyar népi kultdra gydkereinek és mivészeti orokségének
feltardsdban. A népmavészet és a népkoltészet szimbdlumai-
nak értelmezésével megvetette a magyar jelképtudomany
alapjait. Hét évtizedes munkéssaga soran lerakta az 0ssze-
hasonlité folklorisztika és a pentatonia-kutatds modszertani
alapjait, megujitotta az empirikus tarsadalomkutatast, amely-
nek mQvelésénél Uttérd modon tébb tudomanyag eredmé-
nyeit egyUttesen alkalmazta. MUzeumszervezd, gyQjtemény-
gyarapité és leletmentd munkajarél és lelkiismeretességérdl
legendak keringtek méar harminc évvel ezel6tt is, nyugalomba
vonulasat megeldzden. A debreceni Déri Mizeum, a gyulai
Erkel MUzeum, a bajai Trr Istvdn Mdzeum, a kiskunfélegy-
hézi Kiskun MUzeum munkatérsai hosszasan tudndk mesélni,
mit is kdszénhet mizeumuk Likd Gabornak, a kutatonak és
a mazeumigazgatonak. Nem tulzas azt allitani, hogy LUk®
Gébor személye elvélaszthatatlanul dsszeforrt a magyar népi
kultra magas szint( kutatasaval és népszerQsitésével. Azzal
a kultaraval, amely hosszu évszazadok 6ta 6rzi nyelviinket,
szimbdlumainkat, népdalainkat, és amely mégis mindig
periféridra szorultan, legfeljebb a mutogatni valé latvanyos-
sagok kozott létezett a hivatalos kdzkultira alatt.

Hogy ezt az életmlvet mégis oly kevesen ismerik, azt
bizonyitja, hogy sajat kultdrankat valami okbol nem ismerjik
eléggé. Joggal kérdezhetik, hogyan lehetséges, hogy Lik&
Gébor dldozatos munkasséaga, kiemelkedd tudosi teljesitmé-
nye és korszakalkot6 eredményei oly kevéssé épiiltek be a
kéztudatba és a kbzoktatasba; hogyan lehetséges, hogy a
magyar kultdra szellemi egységének hirdetdjét, aki utat is
mutatott ennek az egységnek a tanulmanyozasara, oly keve-
sen ismerik manapsag? Hogyan lehetséges, hogy ez a rend-
kiviili ember a rendszervaltast kdvetden is mintegy rangrejtve
raboskodott egy pesti garzonlakas maganyaban?

Lukd Gébor nemcsak élete alkonyan hordozta maganya-
nak terhét, egész életében harcolt az értetlenséggel, az osto-

basaggal, a rossz szandéki percemberkékkel. Megmaradt
embernek, mentette a menthetdt a mindent elborité terror,
meg a langyos diktatura id8szakaban is. Politikai rendszerek
johettek, mehettek, szamazhették az egyetemi katedréarol,
LUkd Gabor akkor is tette a dolgat, amit hite szerint tennie
kellett, mert igy rendelte Teremtdje. Egyfajta megszallott
volt, a megszallottak maganyossagaval; individualizalédo
vildgunkban, ahol egyébként is oly sokan fogalmazzak meg
az egyeéni érvényesilés mindenek fol6tt valdsagat, kevesen
értik meg, talan hobortosnak is tartjak azt, aki a huszadik
szazad végen a kozosségi szobeli kultira gydnyoriségeirdl
&lmodozik. De vajon tud-e értéket alkotni ez az Uj kor? Tud-
e az atomizalodott tarsadalom kultdrat teremteni, amely
idotalloan kozvetit emberi értékeket? Tudast és hagyomanyt.
Vagy j6 fogyasztoként csak a tobb évezredet talélt kultirank
végleges elfogyasztasara lesz képes? Sorjaznak a még meg-
valaszolhatatlannak tiné kérdések. Az elhunyt mester életit-
janak ismerete, életmQvének és irasainak tanulmanyozésa
kézelebb vihetnek minket, tisztel6ket és tanitvanyokat a
vélaszadashoz.

Luk® Gabor a két hdboru kozotti szellemi éra legkiemel-
ked®bb tudosaitdl tanulhatott. Kodaly Zoltan, Gyorffy Istvan,
Gombocz Zoltan, Domanovszky Sandor formaltak egyénisé-
gét, hogy csak néhanyukat emlitsem. A szazad kdzepén LUkd
mar koranak legfelkésziltebb néprajzkutatoi kézé tartozott.
Nyelvészetben, népzenekutatasban, régészetben és egyéb
segédtudomanyokban valo jartassaga tette képessé, hogy
egymaga komplett kultirakutatast folytasson. Az 8sszeha-
sonlito folklértudomany magyarorszagi atyamestere a kul-
tlra szellemi egységét vallotta mesterével, Karacsony San-
dorral egyutt. Legf6bb tanitomestereinek azonban az egy-
szer(l nép fiait tartotta. Héthdnapos moldvai Utja és a fiatal
koraban kdzreadott, moldvai csangémagyarokrol szol6 kétet
a bizonység, j6 tanitdi voltak azok, akik még az évezredes
hagyomanybol meritettek. Ahogy mindig hangsulyozta, 6
nem gy{Qjteni, hanem tanulni ment a moldvai magyarok és a
havasalfoldi romanok kdzé. Egy olyan vilag igéz6 blvole-
tében, ahol a dalok még ugy veszik kériil az embert, mint a
friss levegd, ahol 6rokké szol a muzsika, és a kultdréat szinte
észrevétlenil sajatithatjak el a gyermekek. Ez volt LUk Ga-
bornak halalaig legnagyobb iskoldja. Itt értette meg Kara-
csony Sandor tanitasat, a tarsas lelki viszonyulasok jelentsé-
gét a kultdra teremtésében, megtartasaban és atorokitése-
ben.

Mindenkor példamutatdé volt Lukd kidllasa a kdzép-
europai népek békeés egymas mellett éléséért is. Kuléndsen
sokat tett a trianoni, majd a périzsi béke utani iddben a magyar
és a roman nép kozotti feszult viszony enyhitésére. LUkd
Gabor felismerte, nem a politikum szamit, hanem a tébb
évszazados, kdzds magyar-roman multnak a sulya. Fiatalon
maga is megtapasztalta, hogy az egyszer( emberek kérében
nem volt ellenérzés a magyarsag irant, szeretettel fogadtak
ot is havasalfoldi Utjain. A mésodik vilaghabora borzalmai
utdn tdbb cikket is szentelt a magyar-roman viszonynak, félve
a politikai rendezés karos hatasaitdl. Ki veszitette dssze a
romant a magyarral?— kérdezte egy 45-ben szlletett irasa-
ban. A két nép sorskdzdsségének és kulturalis kapcsolatainak
torténeti elemzésével a megbékélést szerette volna a sajat
eszkdzeivel eldmozditani. Ugyanagy, mint dldozatos munka-
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javal a debreceni Magyar-Roméan Tarsasagban, melynek
létrehozdsdban meghatarozd szerepet jatszott. Mindig a
karpat-medencei nemzetek meghbékélését hirdette, sohasem

hitt az er6szakos megoldasok lehetdségében. Ma értjiik csak

igazan, hogy ezen a téren is mennyire megeldzte korét, hisz

0 mar 22 évesen a hatarok nélkili Eur6péért, a hatarok

szétszabdalasan dolgozott.

Férfikora, tudasa, tenniakarasa telj¢ben meg kellett érnie,
hogy narodnyiknak, misztikusnak, szektasnak bélyegezhet-
ték. Karacsony Sandort és fiatal kovetdit, akik a debreceni
egyetem Tarsaslélektani Intézetében a magyar mivelddést
és oktatast kivantak Uj, nem porosz utas alapokra helyezni,
49-ben eltavolitottdk az egyetemrdl. Ekkor kezdddétt Likd
Gébor tobb évtizedes szdmUzetése, tavol a katedratol, tavol
a tanitvanyoktol. De mindig kovetkezetesen kiallt amellett,
hogy urél-altaji eredetl kulturank egyedisége ellenére, vagy
éppen ezért, az egyetemes kultdra szerves alkotérésze. Nem
igaz, hogy a magyarsag mindazt, ami modern, csupan nyugat-
rél szerezte volna; és mindaz, ami avitt, idejétmult, az keleti
Orokséglnk része. A magyar kultdra eddig is sokat adott a
nyugati vilagnak, reményeink szerint még tdbbet adhat majd,
ha kapcsolatunk egyenrangu felek viszonyava alakul, intéz-
ményes keretek kdzott. Kildndsen fontos ezt most hangsu-
lyoznunk, amikor kézel kertiltiink ahhoz, hogy az Eurdpai
Unié tagjava valjunk. Nagyon fontos, hogy megtanuljuk
becsulni, értékelni sajat kultrankat, hisz erre az Utra nem
vihetlink mast, tarsolyunkban ez lesz az édesanyank készi-
tette hamubastilt pogacsa, amelybdl taplalkoznunk kell. Kul-
tarank ismerete nélkdl nincs jovonk sem. Ez Likd Gabor
legfontosabb (izenete. Helytallasa, legmagasabb foku tudosi
elkotelezettsége és aldozatvallalasa meg fogja hozni
gyumolcsét. Nem nehéz megjésolni, hogy Likd Gabor igaz-
s&ga és hiveinek tdbora évrdl évre ndvekedni fog.

A magyar kormany és a magam nevében is azt kivanom,
hogy ismerhesse meg minden fiatal azt a csodalatos szellemi
orokséget, amelyet rankhagytak eleink. Valjanak kézkinccsé
Luk& Gabor tobb, mint fél évszazada kiadott mavei, és jelen-
hessenek meg azok is, bel6lik van t6bb, amelyek még soha
nem juthattak el az olvasékhoz, mert kéziratban vartak sor-
suk jobbrafordulasat. Teljestiljon az a vagya is, hogy tanitva-
nyok szegddnek a nyomaba, akiket, tudom, nem fog cserben-
hagyni, Iélekben velik lesz és mutatja majd, hogy merre is
van ama keskeny ut.

Aldjon meg az Isten, Géabor batyam, hal6 poraidban,
nyugodj békében mestered mellett, megtetted, amit ember
megtehet.

Makovecz Imre

Vége a vendégségnek. Ahogy a mi vendégségiink is egyszer
befejezddik. Mindnyéjan egy nagy Ur vendégei vagyunk.

Lukd Gabornak vége. Mindegy, hogy milyen hosszu
beszéd hangzik itt el, a halott test id6t nem ismer. De folyton
Ujra és Ujra élink, mert Gjra és Ujra termelddnek olyan gon-
dolatok, amelyek nem tudnak elveszni.

Ilyen gondolat az, amely mér szinte elveszettnek tint,
ilyen fogalom: az orlélek, a nemzet orlelke. Mit jelent ez?
Utoljara Ady Endrétdl hallottuk: Orzak, vigyazzatok a strazsan.
Mibdl all ez? Mitdl van az, hogy aki &rlélekként szlletett, és

ugy éli le az életét, eleven testét iddnként belepi a magany
zuzmaraja, a vadak, a melldztetések, a rugdosasok, a lopasok,
a félreértések; és mégis: ellenségei, al-barétai, igaz névendé-
kei egyarant tdle vesznek er6t, hozza mennek, hogy megvila-
gitddjanak a sotétségben. Tole veszik az erdt.

Ez LUk® Gabor. Egész élete mindenestiil, ugy, ahogy
van.

Orlelke volt a magyarsagnak, és drlelke ma is. Mert az
orlélek nem vonul el, hanem, ha gondoskodott réla, akkor
részall valakire. Vannak néhanyan az orszagban, akik hihetet-
len szellemi erdvel fenntartjak ezt a hazat. Nem a trianoni
politikai hatarokat, nem. A hazat. Azt a hazat, ami fény. Ami
fénylik a foldon, és fénylik az égen.

Es az, aki egész életét erre szanta, aki 6rlélekként, a
magyar népszellem katondjaként és képviseldjeként élt,
bizonyéara gondoskodott arrdl, hogy az ne vesszen el. Hogy
az tovabbra is legyen. Es lesz is. Mert a magyarsag fennmarad,
a magyarsag befelé is, kifelé is gydzni fog. Soha senkit nem
taposott el, és sok eltaposast kellett tudomasul vennie.

Ez a halott, aki tBlem jobbra fekszik itt, és mar nem véla-
szol semmire, ez a test Orzi azt a format, amely forméban a
magyar népszellem itt megjelent kozottiink.

Nyugodjék békében.

Pozsgai Péter

-Megnyitom az én szdmat bolcs beszédek altal, nagy bdség-
gel szblok a régi titkos dolgokrodl, amelyeket hallottunk és
tudunk és amiket a mi atyaink beszéltek nekiink. Nem titkol-
juk el azokat azoknak fiaitol és maradékaitél. Beszélvén az
Urnak dicséretit, és az & erejét és az & csuda dolgait, melyeket
cselekedett.” Liikd Gabor irta Karoli Gaspér forditasa alapjan
e sorokat a Gyokereink elsd szamaban. Ez a néhany gondolat,
a zsoltarbdl vett idézet példazza az egész életét. Fellegajtonyi-
togato, Ortallé Iélek volt, a magyar népi kultdra drzd lelke.
Aki tudta, hogy kultara nélkul nem tud kiteljesedni életiink,
hogy minden ember élete csak sajat kultdrajaban teljesedhet
ki.

Fel kellett tarnia mindazt, amit évszazadok homalya rejt-
ve hagyott, hogy aztan 6tven év szisztematikus pusztitasa, a
magyar kultdra elhallgatasa és melldzése idején rangrejtve
dolgozzon tovabb.

Tudta, hogy nem kulttrdk harcéardl, nem a nyugati kultdra
és a magyar vagy a keleti kult(rak ellentétérdl van szo, ha-
nem az életnek, az Istent6l adott életnek a mindségérdl. Es
ennek az életnek a mindsége azon mulik, hogy ismerjik-e a
kultdrankat. Az a nagy kérdés, hogy tudunk-e tarsadalmat
alkotni? Hogy az a szdvedék, amit a kultdra létrehozott, és
ami nélkil nincsen kdzosség, vajon feltamaszthatd-e, vajon
megujithaté-e? Ennek a feltdimadasnak, és ennek a meguju-
lasnak a legkovetkezetesebb munkésa volt Likd Gébor.

Nem adatott meg neki, hogy Ugy adja at a tudasat, ahogy
egykor 6 kapta azt a mestereitdl; csak élete alkonyan jarhattak
hozz4 a tanitvanyok. Az iskolankban fel volt irva a falra, hogy
~csak tiszta forrasbdél”, de magét a forrast nem mutattak meg
nekiink, és nem mondtak meg, honnan jon. Akik hozza jar-
tunk, nekink & vilagitotta be a malt homalyat. Nem fogad-
kozunk hangosan, de csendesen igérjuk, hogy ami langot 6
Orzott, élesztgetett, tovabbvitt, mi, a tanitvanyai ébren tartjuk.
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KundFerenc

EZREDFORDULO ESZTERGOMBAN

Az Orszagépitd 1997/1. szama foglalkozott Esztergom
gondjaival, a lehetdségekkel, amelyekkel a varos a kozelgd
ezredfordul6 ellenére sem élt, holott annak évtizedek
mulasztasait kellett volna jovatennie. Most, hogy a
milleniumi id8szak végéhez kozeledlink, fontosnak
tartottuk, hogy visszatekintsiink az esztegomi szamunk
megjelenése Gta eltelt iddre. Az dsszefoglalasra az akkori
szam anyagainak nagy részét szerkesztd Kund Ferenc
épitészt, a varos egykori alpolgarmesterét kértiik fel.

A2000. év forduldja méar a’90-es évek elejétdl foglalkoztatta
a vérost. Az 1990 és 1994 kozotti idBszakban a varosi vezetés
kulénbozd programjavaslatokat fogalmazott meg a fordul6
mélté megiinneplésére. Talan a legegydntetibb tAmogatast a
Méaria Valéria-hid rekonstrukcids javaslata jelentette.Emellett
kiildnb6z6 emlékhelyek és kisebb és nagyobb szabasu kulturalis
események tervezete is megfogalmazoédott. Az esztergomi var
rekonstrukcidja viszont Kicsit a varos hataskore felett lebegve
korvonalazodott. Altalanossagban jellemzd volt az a hivatalos
és lakossagi allaspont, miszerint e sokat és hosszasan sanyarga-
tott klerikalis varost megilleti a méas varosoknal nagyobb aranyu
kozponti forrasokkal tamogatott megujulas és tinneplés esélye.

E sorok iréjaebben az idében szerényebb, de a véaros lakos-
sagét szélesebb kérben érintd program-elképzelést fogalmazott
meg. Ennek lényege az Gsi idokbe nyil6 hasvéti tnnepekre
vald felkésziiléssel analdg. Unnepelni igazan ott érdemes, ahol
az ember otthon érzi magéat. Ahhoz, hogy e komfortérzet létrejo}
jon, hasvét elbtt az emberek hazukat kiviil-belll kimeszelték.
A megtisztulds bojti hatterével igy biztositottak a kiils feltéte-
leket a nagy Uinnepre valé felkésziilésben.

A javaslattevd Ugy gondolta, eljétt az ideje, hogy a varos
lakoi végre otthonukkeént és nem tldozottként éljgk meg eszter-
gomi létuiket, amihez viszont, a példa hasonlataval élve, a varos
épuletallomanyét széles kdrben érintd megtisztulasi-feldjitasi
munkalatoknak kellene alavetni, hogy ezzel ahosszl esztend6k
6ta hianyzd megujulési folyamattal biztositsanak keretet a lelki
megujulds és boldog kdzds Ginneplés lehetdségének.

A javaslatot nagy lelkesedés nem 6vezte, de abban a kép-
viselbtestilet egyértelmlen allast foglalt, hogy az épiletek
privatizaciojabol befolyt dsszeget elkulonitett szamlan kell
0sszegy(jteni, hogy majd ez szolgaljon alapul a késGbbiekben
megszervezendd épiiletfelyjitasi munkakhoz.

Az 1994 és 1998 kdzotti iddszakban az infrastrukttira (kdz-
mavek) kétségtelentl jelentds lemaradésanak javitasa talan
aranytalanul magas 6sszegeket emésztett fel, igy épiletfelujita
sokra annak ellenére sem kertilt sor, hogy az ezredforduld kar-
nyUjtasnyi kdzelségbe kertilt.

Nem kivanok politikai felhanggal kdzeliteni egy nagysza-
bast esemény megiinneplésének mozzanataihoz, de azt tény-
ként allapithatom meg, hogy egy varos lakossaga szdmara az
otthonérzet szinvonalat a varos mindenkori elsé embere nagy-
mértékben befolyasolja. Az 1990-tdl 99-ig regnald esztergomi

polgarmester pedig csak az idegenség érzetét tudta varosunk-
ban elmélyiteni. Kétségtelen, hogy volt néhany olyan program
is, amelynek megvalositasat a varosvezetés kzos szandéka
segitette, ilyen volt a varos kiemelt teriiletének fejlesztése, a
vizivarosi Torok-bastya korili teriilet rendezésére vonatkoz6
program.

Mégis vitathatatlan tény, hogy a varos allapotarél az orszag
més pontjairdl érkezd idegenek csak hatarozott és lesujto
véleményt tudtak megfogalmazni.

Esztergomban jellemzden a csodavaras himporaval bele-
pett lepkeszarnyakon repdesett tovabb a sajnalkozas, az elvara
sok megfogalmazasa, de mindenek folétt a tétlenség, mikdzben
az id6 rohanvast haladt. Egy esztenddvel a 2000. év eldtt kerdilt
sor az Uj polgarmester megvalasztasara.

Nézzlik most meg, mi mozdult az6ta, mi valésult meg a
korabban megfogalmazott vagy ahitott szandékok kozul.

Vitathatatlan tény, hogy a Méaria Valéria hid Ujjaépitésének
Ugye nem csak a két varos, Esztergom és Parkany akaratan
mulott. A politikai égboltozat csillagai azonban végre kedvezdbb
alakzatot 6ltottek, igy, hajocskan késve is, a sziikséges dontések
megszulettek és a munkalatok elindultak.

Talan érdemes itt néhany adalékot felidézni az el&torté-
netbdl, mert az orszagos napisajtéban is torzultan, félreértelme-
zetten jelentek meg lényeges megallapitasok. A feldjitasi mun-
kélatok elbkészitd fazisaba szlovakiai és magyarorszagi, dontéen
esztergomi és parkanyi érdekeltségek kapcsolddtak be, mind
a tervezeési, mind a kivitelezési munkalatok elnyerésének re-
ménységével. A két varos altal létrehozott Hidbizottsagdr. Agocs
Zoltan pozsonyi professzorral kertilt kapcsolatba, aki szdmtalan
kabelszerkezetl épitmény, tobbek kdzott a pozsonyi nagy
Duna-hid szerkezettervezoje. O a Maria Valériahid hianyzo
szakaszanak pétlasara is kabelszerkezet( kiegészitést javasolt.

E sorok ir6ja, mint (nem ortodox szemlélet() mdemlékveé-
delmi szakmérnok kezdetben egyediil képviselte azt az allas-
pontot, hogy a kabelszerkezetet csak abban az esetben lehet
elfogadni, ha a régi hid megmaradt induld iveit elbontjak és
egységes, Uj szerkezet készil. A masik jarhaté megoldés az
eredeti hidszerkezet karakterét 6rz0, a megmaradt ivek formai

A régi hidszerkezet felGjitasa
(Itt és a boriton: Gerle Janos J—
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esztergomi felvételei) = ’Er ==
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Az Ujjaépilt vamszeddhaz a hid esztergomi oldalan és az épiild hid

jatékat folytaté forma. Ennek az allaspontnak eldszér Homor
Kalmant, a Hidbizottsag elnokét sikeriilt megnyerni, késdbb a
Bizottsag egyre tbbb tagja tamogatta ezt az allaspontot. A
napisajté annak idején ezt Ugy interpretalta, hogy maemléki
kornyezetben csak az eredeti formét lehet Ujjaépiteni.

Ezt a kijelentést azért fontos helyretenni, mert kdnnyen
lehetne mas mdemléki kdrnyezetekre is vonatkoztatni azzal a
téves értelmezéssel, hogy ott a kor szellemét tiikrézd Uj épité-
szeti objektum nem épithetd. Marpedig Ugy vélem, hogy a
mindségben, hangvételben a kbrnyezetéhez illeszkedd korsze-
r0 épitmény a legveretesebb maemléki egyuttesben is helyet
kaphat, mint ahogy erre szdmos j6 és szamos nagyon elhibazott
példais lathatd abudai Varnegyedben. De erre j6 példaa Varmi-
zeum U] épllete is itt az esztergomi varban.

Visszatérve a hid kérdésére, mi akkor ezt az 6tvozott, furcsa
eklektikat utasitottuk el és nem egy egységes hangvételt mu-
tato kabelhid lehetdségét. Azota dontés sziiletett az eredeti
format kdvetd terv megvalositasara és az épités munkalatai jo
tempdban haladnak. A szerkezetépitést megel6zden késziilt
el az 1895-ben épitett VamszedBhaz felljitasa. A kis épuletben
eredetileg a vamszedd lakéasa és irodaja volt, most turisztikai
informécids kdzpont, és a felsd szinten hidtorténeti kiallitas ka-
pott benne helyett. (2000. oktébere éta naponta 9 és 18 éra
kozott latogathato, a kiallitas anyagat kis kataloégus ismerteti.)

Megépllt a gyalogos rampa is az esztergomi hidfdnél. Az
Ujjaépités tervét a Pont-TERV Rt készitette, a kivitelezést a
GANZ-IS konzorcium végzi, mig a teljes megvalositas lebo-
nyolitasataz UTIBER Kft.

A beruhéazas kéltségeit — Europai Unids tamogatas mellett
—aMagyar és a Szlovak Koztarsasag korméanyai alljak.

Akivitelezési munkék 2000. okt6ber 17-i innepélyes meg-
inditasat kdvetden a pillérek felljitasa és a szélsd nyilasok ere-
deti acélszerkezeteinek atalakitasa kezdddott és jelenleg is tart.
2001. mé4jus masodik felétdl augusztus végéig harom medernyk
I&s Uj acélszerkezetének beemelésére kerll sor. A hid megnyi-
tasara varhatdan az idei év végén ker(l sor. Ennek révén Eszter-
gomnak Ujra esélye nyilik r4, hogy kordbban megvolt regiondlis
kozponti szerepét visszanyerje. Most aprilisban méar ennek
jegyében alakult meg Esztergomban a Vag-Duna-Ipoly EU-régié
oktatasi kdzpontja.

A hid Gjjdépitését joval megeldzte a varhat6 forgalom
felmérése. Az mindkét parton gondot okoz, hogy a hidrél jovo
autékat nem szabad a varoskdzponton atvezetni, erre Eszter-
gomban kuléndsen nincsenek meg a feltételek. A kilencvenes

évek elején az is felvetddott, hogy Uj helyen kellene megépiteni

a hidat. A jelenlegi elképzelés szerint a forgalmat haromfelé

kell szétosztani. Akik eleve Esztergomba igyekeznek, azokat

ugyisbekellengedniabelvarosba. Avaros belsé forgalmirendjét

viszont érdemes volna atalakitani, hogy az egymassal parhuza-
mos és sok keresztutcaval 6sszekétott Kossuth Lajos utca és

Pet6fi Sdndor utca egyiranyUsitva gyorsabban atengedje a
forgalmat. Dorog-Budapest felé a hidr6l az egykori arok helyén

htz6d6 Arok utca vonalaban kellene elvezetni a hid forgalmat,

ehhez a Plspok-szigeten at kell a hozzavezetd utat megépiteni.

Visegrad, vagyis a 11-es Ut felé eljutni pedig a Vizivaroson &t
van lehetdség, ha a vizivarosi kishidat alkalmassateszik agép -
kocsiforgalom elviselésére. Mindezekhez a kdzlekedési valtoz-
tatdsokhoz ismét csak korméanyszint( akarat és tamogatas

sziikséges. Az egész hidépités ligyét ezért bizonytalanitotta el

egy iddre, hogy a tiszai arvizek miatt nem kerilhetett sor az

egész Piispok-szigetet védd Duna-parti gat megépitésére, ami

a Dorog felé vezetd Ut kérdését is megoldotta volna.

Nagy fordulatot hozott a kormanyzat altal meghirdetett
millenniumi palyazatok lehetdsége. E sorok iréja volt a varos
épitész partnere a palyazatok sikeres elnyerésében. Oromomre
szolgal, hogy a véros jelenlegi vezetése €lt azzal a felvetéssel,
amit tgy foglalhatok 6ssze, hogy a varos partnere mindazoknak
az ingatlantulajdonosoknak, akik a palyazati feltételnek meg -
feleld épulettel birnak, és ha 6k maguk is partnerei akarnak
lenni a varosnak. Arrdl van sz6, hogy a véros elkészitette és
benyuijtotta a palyazati anyagot, az engedélyezett terveknek
megfelelden beszerezte az épiletek homlokzatainak feldjita-
séhoz sziikséges festéket, és ezt atadta a tulajdonosoknak, hogy
ok a felujitdsi munkékat ezzel az anyaggal elvégezzék. Ezzel a
maodszerrel Ujult meg jonéhéany, Esztergom belvarosaban
talalhatd épiilet, és tgy tudom, ez az akcio a lényegét tekintve
véltozatlanul folytatodik.

igy az 1990 és 1994 kdz6tt megfogalmazott elképzelésem-
bdl és feljitasi terveimbdl is valami valdsagga valt, és elfogulat-
lanul kijelenthetem: az eredmény az a benyomas, hogy Ujra
vannak gazdai a varosnak.

Meg kell jegyezni, hogy a 80-as évek elején indult és azutan
megtorpant épuletfeldjitasok &ltalaban biztositottak a belsd
korszerdsitést is. Az Gjabb homlokzatfeljitasok tehat nem feltét-
lendl tartoznak a nemritkan tapasztalhat6 karos gyakorlat pél-
dainak kdrébe, hogy kivil csillog, beltil rohad.

A var helyredllitott, Méaria Terézia
korabeli szarnya; elbtte a terasz a
Vitéz Janos korabeli nagyterem
konzoloszarterkélyének
maradvanyaval
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A VarmUzeum (j épilettdmbije (a rekonstrukcioval egyutt Gal Tibor terve)

A 90-es évek elejétdl 16pésrdl Iépésre haladt eldre az eszter-
gomi var rekonstrukciéja is. Most 6rémmel allapithatjuk meg,
hogy mennyire indokolt volt a szakemberek és az érdekl6dd
varoslakék nagy varakozasa. Els és legfontosabb most annak
hangot adni, hogy annyi veszteglés, elmulasztott id® utan végre
tortént valami nagyszabasu dolog a Varhegyen. Korabban az

A V. Bélaegykorisirhelyére emlékezteto plasztika az esztergomi feren-
ces kolostor keritésfalan

e

Erzsébet kiralyné ujra felallitott mellszobra (Zala Gyoérgy alkotasa)
Orszageépitdben ismertetett vélemény szerint hiba volt nem a
nagyszabésu Vitéz Janos-féle reneszansz nagytermet helyreéll-
tani. Mint minden Gjonnan sziiletett épitményt, részleteiben
lehet vitatni a rekonstrukciot is, de ez alapos épitészeti kritikat
igényel amire ezen irasban nem vallalkozhattunk.

Avarrekonstrukcio nem varosi erofeszitéssel jott 1étre, de a
varos 6rémét szolgalva Ugy, hogy abban a nemzeti érdek a
maga természetességével kapjon helyet. Az Gjonnan helyreall
tott, illetve felépitett épliletek adtak a keretét a tavalyi év végén
lezajlott Ginnepségeknek.Az orszagos szinten kiemelt miem-
16k, a Varmuzeum felett a Magyar Nemzeti MGzeum latja el a
feltigyeletet. A Varhegyen két tovabbi, Szent Istvan alakjahoz
kot6dd emlékhely kialakitasara is sor kerul. Az egyik a Szent
Istvan protomartirrél elnevezett egykori kis kdpolna meg maradt
falainak felUjitasa. Ezt a helyet Szent Istvan megkeresztelésének
helyeként tartjuk szdmon. A Var északi bastyajan pedig 2001.
augusztusara készil el a Melocco Miklés altal mintazott 16 méter
magas szoborkompozicié, Szent Istvan megkoro nazasa.

A varos tébb frekventalt pontjan készilt még az évfordulé-
hoz kapcsol6dé emlékhely. igy kerilt sor Esztergom német
testvérvarosanak tamogatésaval Zala Gyorgy szépséges Erzsé-
bet szobranak Ujraéllitasara (az egykori marvany helyett bronz-
bdl). Hosszan lehetne sorolni azokat az emléktablakat is, melyek
régi neves esztergomi polgarok emlékét idézik vagy a varos
jeles helyeit jel6lik.

Avarakozashoz mérten talan nem tul sok, ami tortént. Ami
viszont létrejott, megsziletett, vagy a sort még a millenniumi
Unnepségek zardeseményeiig ki fogja egésziteni, az mégis
méltéképpen nyitja meg az (j évezred el6tt a kaput. Bizom
benne, hogy egyre altalanosabb lesz a vélemény, hogy Eszter-
gom otthona az itt éldknek és egyre tdbben lesznek azok is,
akik csodavaras helyett tevdlegesen segitenek az otthonossag
érzetének megteremtésében.
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FRANK LLOYD WRIGHT-KLUB

Helyes Gabor
CANTILEVER

Az egyetemen ,konzol”-nak tanitjak, és régton éva intenek
az alkalmazésétdl. ,,Csak baj van vele” — mondjak, és minden-
féle hdhidakrol, letaposott felsd vasalatokrol, szanalmas lehaj-
lasokrol idéznek rémtorténeteket. Az OESZ nem tiltja ugyan,
de nem is tamogatja: csupan eltdri, ha valaki elvakultsagéban
maésfél méternél messzebbre merészkedne ki a légbe, min-
denesetre ettdl kezdve a teljes konzol alapterilete beleszdmit
az oly draga beépitési szazalékba. Meg isvanafoganatjaa két
irdnyu elkedvetlenitésnek! Kis hazdnkban — néhany heroikus
kivételtdl eltekintve — nemigen szilettek valédi konzolok. Ez
az az éplletelem, amelynek szabad alkalmazésat a hazai szer-
ves és szervetlen mQépitészek egyarant elvetik. A szervesek
altaldban alulrdl szeretik nyomott tAmaszaikkal aladtcolnia
szerkezetet, a technokratak meg feltilrdl htizzak még éteribb
régiokba. Marpedig az mar mindegy, hogy szegény balerinat
mankdzzak vagy marionettként cincaljgk. Oda az élvezet.

Ahhoz, hogy csak gy a semmibe KinyUjt6zhasson egy
tisztességes méretl konzol, alapjaiban kellene valtoztatni az
épuleteken. Es minek is? Miért nem j6 ugy, ahogy van egy
eldtetd, netan egy terasz? Az efféle kérdésekre nem lehet
kozvetlentl megfelelni. Ehelyett igyeksziink bemutatni, mit
jelent a konzol — kedves angol kifejezésével acantilever —
Frank Lloyd Wright épitészetében.

A cantilever korai eszméje: a tetd felszabaditasa

A héz kapcsolddjon a tijhoz, ahol all. Wright korai hazainél ez
az allitas elsdsorban a nagyvonalu tetformalasban mutat-
kozott meg. Csak a mesterségesen tulbonyolitott, torténelmi
eldképeket imitalo korabeli ,lambériabravarok” tiikrében
értékelhetjik igazan Wright egyszer(iség iranti torekvéseét,
mely egyben képes volt elkeriilni a Jefferson 6ta amerikai
etalonnak mindsitett neo-palladianizmust is. A klasszikus par-
kanyok lényege maradt meg csupan: az épllet erdteljes hori-
zontalis tagolésa. A falakrol eltGntek a klasszikus oszlopok,
mint ahogy maga a fal is &tlényegiilt. Evezredek 6ta a nehéz-
kedési erd tartotta dssze az éplleteket. Oszlopra gerenda
kerllt, ra esetleg megint oszlop, és igy a végtelenségig. Itt
hirtelen az ellenkezdjére fordult a dolog. Gondolatban eldbb
szilletett meg a gerenda, mint az 6t aldtamasztd oszlop. Kide-
rilt, hogy az acél hizoészilardsaga révén a gerendat mar nem
feltétlendl csak a végein lehet alatamasztani. A tetd — mely
Iényegében egy hatalmas térbeli gerenda — Wrightnal szaba-
dult fel az alatdmasztasi korlatoktdl. Addig a tervezés metédu-
sa a fizikai épitést imitalva alulrol felfelé kellett haladjon.
Ezutan Ujfajta hierarchia szerint rendezddtek el az épliletszer-
kezetek. Ami magasan van térbelileg, az lett okava az als6bb
elemeknek. Wright, mondhatni el6bb tervezte meg a tetdt,
és szabadon tette ala a falakat, ahol azt a téralakitds megkivan-
ta. Ennek eredményeként ma is elemi erdvel hatnak a préri-
hazak hatalmas kililést tetdi, e hazak jellegzetes elemei.

A doboz felszamolasa

A tetd, illetve a felsd fodém felszabaduldsaval értelmetlenné
valt a terek, tdmegek sarkara helyezett oszlop vagy falsarok.
Kétirdnyu cantilevereksegitségével az addig sikbeli megnyita-
sok (ajtok, ablakok) maguk is térbelivé lehettek! Wright-nél
szilletett meg a valddi sarokablak. (Ma altalaban csak formailag
imitaljak ezt a szerkezetet — tobbnyire becsempészve egy ,kar-
csu” acéloszlopocskat a sarokra.) Nem kevesebb tortént, mint
hogy az eddig kétdimenzios, csak sikokban és feliileti meg -
nyitasokban gondolkodé épitészet valdban térbelivé valt Az (]
lehetBség — a hatarol6 falak elhagyasaval —nemcsak a kiils6 és
belsd tér tényleges kapcsolatat eredményezte, hanem a tisztan
belsd tereknél is Uj értelmet adott a térkapcsolatoknak. Hagyo-
maéanyosan a szobak ajtokkal, esetleg nagyobb megnyitasokkal
csatlakozhatnak egyméashoz, amelyeket legjobb esetben bizo-
nyos tengelyekre lehet felfizni. A cantilever eredményeként
latens ,belsd sarokablakok” is szulethettek. A prérihdzak fold-
szinti, nappali zonaiban igy megjelenhetett az aramlé tér fogal-
ma. Két tér eztan tetszés szerint, sarkain vagy oldalain is szaba-
don csatlakozhatott, thatasba keriilhetett. A prérihdzakon még
nehezen kdvethetd a térlefedésekben a cantilever-elv, és
koénnyen 6sszetéveszhetd egy egyszer( oszlop-gerenda fo-
démrendszerrel, de a késdbbi, lényegesen tudatosabb Wright-
hézakat szemlélve a gondolat csirait mar felfedezhetjiik bennik.

Terasz a zuhatag folott

A horizontdlis cantilever-elvet egyedulall6 szinvonalon tikrozi
Wright hires Vizesés-haza (1936). Itt az épitész tudatosan olyan
térzondba lépett, ahova hagyomanyos médon lehetetlen volt
eljutni: egy zuhatagos patak folé. Nem volt mdd alatdmasztasra
ezen a ponton. Wrightazonban nem elégedett meg holmi biz-
tonsagi megoldassal, hanem a végsokig feszitette a hart. A nap-
paliban ugyanis maga az alapkonzol egyben Ujabb mellékkon-
zolok hordozoja! Wright mintegy négyzetre emelte a cantilever
eszméjét. Az az érzésiink, hogy a végs6 format semmi sem
tdmasztja ala, és az lebeg a mélység felett. A térbeli cantileverek
révén igy sikertilt tovabblépni a hajdani sarokablaktdl, eljutva a
kilsG és a belsd tér totalis 6sszekapcsolasaig. Hasonlo lebegd
teraszokat nagy valtozatossagban talalunk Wright egyéb laké-
hézainal is, amelyeket szivesen épitett drdmai, szakadékos
helyszinekre.

A terek mélysége, az inverz cantilever

A klasszikus épitészetben illik egy-egy teret azonos sikban
lefedni, Wright kései éplletein ez a szabdly isérvényét vesztet-
te. A cantilever-elv alkalmazésaval a téralkotds e harmadik
dimenzidja is realitas lett. A terek lefedése fliggetlenedhetett az
alaprajzi konturtdl, és eztan 6nallo alaprajz szerint szervezdd-
hetett — megtartva a tetd hierarchikus elsdbbségét az alsébb
térzonakkal szemben. Egy kiilsGbe kifuté cantilever ellen-
sulyaként a belsdben is mélyebbre nyomott térzénakat talalha-
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tunk, vagyis létrejott egy belsd konzol,
egy inverz cantilever. Ugyanez tett
lehetdvé olyan hosszd, vonal menti
mennyezeti megnyitasokat, az Un.
celestorybevilagitast, amelyek az elsdd-
leges cantilever altal learnyékolt terek
mélyebb részeit vilagitottdk meg. Itta
prérihdzak metamorfdzisaiként a har-
mincas évektdl megsziletd Usonian-
hazak tettalnyulasainal a cantilever
egyik alapfeladatara ismerhetiink:
Wright-nal a belsd tér mindig fénnyel
atjart, am ez a fénytszabalyozza, direkt,
indirekt és szort fényeket kever, éppen
a cantileverek segitségével.

Carportok

Ma az autd a kilonféle képernydk
mellett a modern ember egyik koz-
ponti targya. Létével olyannyira &that-
ja a mindennapokat, hogy Wright
szerint egy épulet tervezését egye-
nesen a parkoloval kell kezdeni. Tisz-
tdzandé tehat a viszony ember és gép
kozott, hogy ki kinek a szolgaja. Azok
a hatalmas aldozatok, amiket kulén-
féle zart garazsok, lehajtérampak, tav-
nyitok forméajdban hozunk autdinkért,
talértékelik az autot. Ezért Wright a
modern lakéhaz mellett egy egyszer(
fedett-nyitott szin Iétesitését tartotta
csak szikségesnek az autok védel-
mében, amit —a zart garazstél megkui-
I6nboztetendd — carportnak hivott. It
funkcionalisan is Iényeges a szabad és
gyors mozgas biztositasa, ugyanakkor
fontos, hogy mindez ne szakadjon el
az épllet architekturajatél. Wright
legszebb cantileverjeit éppen a car-
portok prézai vilagaban alkotta. A
késoi, altalaban lapostetds Usonian-
h&zak carportjai remek megnyila-
sokat hoztak a kozterulet felé altala-
ban zart épuleteknek. Ezekben
gyakran el6fordul, hogy a doéntden
faszerkezet( tetGt rejtett acélelemek-
kel mereviti, val6szinGtlen aranyu
tlnyudlasokat elérve. Ha nincs elég
tér a cantilever ,belsd” oldalan az
ellenstlynak, fiiggbleges elemek
biztositjak azt!

Vertikalis cantileverek

Talan nem meglepd az eddigiek utan,
hogy Wright a magas, toronyszerQ for-
mék esetén is a cantilever alapeszmé-
jét kovette. Ezek az inkabb mérndki-

Fent: a Johnson Tower alaprajza és metszete.

Szemben: a Vizesés-haz, illetve (fentrdl lefelé) a
Schwartz-, Boynton-, Coonley-, Edwards-, Stiffens-,

Martin- és Pearce-haz

nek tartott szerkezetek tobbnyire
kicsisznak az épitészek kezébdl,
és a lényeget a ,specialistakra” biz-
z4k, a statikusokra és a gépészekre.
Csakis a cantilever-elv révén tor-
ténhetett, hogy kora legendas ma-
gashadzahoz, a keretvdzas Rocke-
feller Center-hez képest Wright
felhkarcoldi ardnyukban harmad-
nyi tdmeggel lattak el feladatukat.
Eldszor a hlszas években tervezett
ilyen magashézakat (t6bbek k6zott
a Saint Mark's Tower-t), ez az
elképzelése azonban csak harom
évtized mulva realizalodott a nagy-
szer( Price Tower-ben. igy a vilag
elsd cantilever-elv szerint meg-
épilt toronyépiiletének a Johnson
Laboratorium kutatétornya szamit
(1947). (Hely hidnyaban nem
tudunk Kitérni ugyanennek az
éplletnek szintén cantilever-elvet
kovetd pératlan gombafodémei-
re). Miben is all a cantilever-elv
vertikalis értelemben? Ez a forma
hasonlit legjobban természeti eld-
képéhez, a fahoz. A gytkeérzet valo-
jaban egyfajta befogasnak mindsuil
— ezt helyettesiti a toronynak
mélyen a talajba beéllitott, elagazas
nélkili gydkéralapja (az un. tap-
root). Innen indul ki a torony tor-
zseként szolgald vertikalis vasbe-
ton mag. Minden erft ez vezet le a
talajba. A magbdl konzolos fodém-
lemezek futnak ki, egymast kor-
ben kiegyensulyozva. Igy a kiils®
térelhatarolas teljesen fliggetlenné
vélik a teherhordastol. igy formai-
lag is nagyon véltozatos lehet az
épulet, amit pl. a Price Tower krista-
lyokat idéz86 geometridja is bizo-
nyit. A kristalyok bels® szimmetria-
viszonyai gyermekkora 6ta foglal-
koztattdk Wright-ot, és a vertikalis
cantileverek egyensulyat ugyan-
erre az elvre alapozta. Megfeleld
tokével felépithetd lett volna can-
tilever-eszméja hires terve is, az
egy mérfold (') magaslllinoisTower,
vagy amint 0 nevezte, az lllinois
Mile-High Cantilever Sky City
(1956). Wright annyira biztos volt
igazdban, hogy a terv publikalasa
utan egy napon igy fordult egyik
tanitvanyahoz: ,Egy mérféld ma-
gas? Miért kellene itt megalini? Mért
nem két mérfold, vagy akar 6t, ha
kell?”
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A cantilever dinamikaja

A cantilever alkalmazésat a modern épitési anyagok tették lehetdvé. Az
acél és a vasbeton mellett ide kell sorolnunk az edzett Giveget is, mint a
cantilever hataséra eltind hagyomanyos fal egyik helyettesitdjét. Am
ezek az anyagok mér eldbb rendelkezésre alltak, mégsem sziletett
meg a cantilever! Egy alapvetd dolog ugyanis még hianyzott: a batorsag.

A principium

Haawright-i életma egészét tekintjik, akkor a cantilever-elv kbvetkezetes
kibomlasanak lehetiink tanti az egyes épliletek valtozatainal. EImondhatjuk,
hogyszerkezeti értelemben ugyanolyan alapjat jelentiez akéséi Wright-
hézaknak, mint a ndévényvildgban a névények statikajat képezd gyokeér-,
torzs- és agfejlodés. A szamtalan formai valtozat egyazon tartoszerkezeti
elvre épul, amely radikalisan kulénbozik az oszlop-gerenda elvtdl. Mig
utébbi additiv jelleg( szerkezet, addig itt a teljes éplilet egy szerkezeti
egységet képez, amely akar a névény, képes a kdrnyezet deformacioit,
mozgasait is kdvetni. (A coldpalapozast Imperial Hotel tdbbek k6zott ennek
az elvnek kdszénhetden élte tul a pusztitd foldrengést.) Wright a termé-
szethen sosem csak megvaldsult formakat keresett, hanem a bennik
m0kddd elveket akarta megérteni, hogy aztan egyfajta absztrakcidval Gj
organizmusokat hivhasson életre. Hitt abban, hogy ezek az U alkotasok —
mivel bennlk is a Természet principiumai makddnek — képesek lesznek
kapcsolédni a teremtett Természet forméaihoz.

*

Kis tanulmanyunkban a cantilever gondolatat jartuk korul, amely
barmennyire is athatja Frank Lloyd Wright épitészetét, természetesen
onmagaban értelmezhetetlen. Csakis az épitészeti szandék organikus
formai megjelenéseként van értelme ezt a megoldast targyalni. Mas
épitészeknél is szamos kitlnd példajat talalhatjuk a cantilever-elv egyéni
alkalmazésanak, amelyekben kdzos szal a hagyomanyos oszlop-gerenda
elv meghaladésa, és az épliletszerkezetekben ébredd hizéerdk tudatos
kiaknéazasa. Mégis alig felmért még az a hatas, amit az épitészetben
Wright cantilever gondolata eredményezett. Egész felfogasunkat
megvaltoztathatja a modern technika értelmérdl, az épitészeti formalas
hatarairol. Kiderilhet, hogy a cantilever valddi anyaga az aldozatkész
batorsag, amely az embert magasabb céljai felé fordithatja. Ezt példazza
az a Wright altal a legnagyobb épitésznek tartott kétezer évvel ezelbtti
acs is, aki a vilag elsd cantileverét a vallara vette.

Tovéabbi informaciok: www.wright-club.hu




Szekér Laszl6

THOREAU HAZA

Henry David Thoreau kevéssé ismert nalunk. A XIX. szdzad
kozepén élt, amikor Amerika még egészen mas volt, mint
ma, de csirdjaban mar hordozta a fogyasztéi tarsadalom ellent-
mondasait. Thoreau ,kivonult” a tArsadalombdl, két éven &t a
vadonban élt, egyediil, a maga épitette kunyhéban, két keze
munkajabdl fenntartva magat. Jelenleg is kaphatéWaldenc.
konyvében (Fekete Sas Kiadd, 1999, ford.: Szdlldsy Klara)
leirja tapasztalatait. Fontos, hogy kisérletét nem szanja kove-
tendd minténak, de azért érdemes elgondolkodni rajta még
most is, masfél szazad elteltével. Ugy tanik, gondolatai nem
fakultak az id6 mulasaval, és ma is megszivlelenddk. Szdmunk-
ra azért is kiilondsen fontos, mert & volt Frank Lloyd Wright
egyik szellemi eldfutara, természetesen Emerson, Whitman,
Louis Sullivan mellett. Sok minden érthetdbbé valik Wright
épitészeti torekvéseibdl, ha figyelmesen tanulmanyozzuk
Thoreau eszméit. igy a természethez fiz6d6 viszony, a sablo-
noktél felszabaditott épitészeti formalas, a belulrdl-kifelé
novekedés elve, a szerves diszités, a kandall6 kdzponti szere-
pe, atermészetes épitdanyagok hasznalata, az dshonos épité-
szet eredményeinek dtemelése a mai korba, és az a szemlélet,
hogy a természettel egydtt kell éIni, nem pedig legydzni azt.

Thoreau a tetteivel szavazott adecentralizacio mellett,
azt tette, amit késdbb Wright is javasolt: menjink minél
messzebb a varostol, vagy ahogy Szolzsenyicin mondja szaz
évvel késbbb: értelmetlen a varosok és az ipar tovabbi kon-
centraciéja. Mara sajat borinkon tapasztalhatjuk: a varosok
kornyékén elfogyott a hely, megbénult a kdzlekedés és lerom-
lott a kdrnyezet, zaj van, b(iz és mocsok. A tovabbi centralizacié
értelmetlen és felesleges. A nagyvarosok tele vannak haj-
Iéktalanokkal, mig ez a fogalom ismeretlen volt az igynevezett
primitiv természeti népeknél, minden csalddnak volt sajat
sétra, haza. A vadember hajléka azért a sajatja, mert olyan
kevésbe kerdl, a civilizalt ember pedig azért fizet bért, mert
nem engedheti meg maganak, hogy megvegye. Egy atlagos
lakéas egy ember 15-18 évi munkajaba keriil — és akkor nem
szamoltuk még a csalad eltartasat. Ha meg akarjuk ismerni a
csaladi otthonok igazi torténetét, kérdezziink ra a bankoknal,
ahol el vannak zélogositva. Es ha az ember szerencse, vagy
oroklés folytan megkaparintja a hdzat, taldn nem is gazdagabb
lett, hanem szegényebb, talan a haz kaparintotta meg 6t, s
nem 0 a héazat. Vizsgalando lenne, mi okozza szorongésainkat,
s mennyire sziikséges, hogy valéban gondban legyilink.
Thoreau kikoltozott a civilizacio peremére, és megtapasztalta,
mik a valodi életsziikségletek, és mi médon lehet azokat
megszerezni.

Sajat kézzel épitett otthona az autondm haz archetipusa.
Sajat kézzel épitette a hazat, ezért méretei szerények, de fenn-
tartasa egyszerQ. A hajlékot a négy alapsziikséglet kdzé sorolja,
(taplalék, menedék, ruhazat, tiz). A legtdbb ember sosem
gondolkodott el azon, voltaképpen mi a lak6haz. Miért speku-
lalunk arra, hogy még tdbb kényelmet és fénylzést szerez-
zUnk? Az dnkorlatozas athatja életmadjat és épitkezését.

Thoreau elveti a rutint, a megszokottsagokat, rakérdez
bevett kdzhelyekre, van batorsaga szabadnak lenni. Cselek-
vés, gondolkodas semmilyen médozatat nem szabad vizs-

galatlanul elfogadnunk, akarmilyen &si. Amit ma mindenki
igaznak szajkdz, vagy hallgatagon elfogad igaznak, arrdl
holnap kitudédhat, hogy hamis, nem egyéb, mint a kdzvéle-
mény fustje. Amirdl az 6regek azt allitjak, hogy nem tudod
megcsinalni, prébald meg, és tapasztalni fogod, hogy igenis
tudod. Oreg embernek 6reg cselekedetek valdk, fiatal ember-
nek fiatal cselekedetek. Az &regség korantsem olyan jé
tanitomester, mint az ifjusag. Az egyik nemzedék ugy hagyja
ott az eldzdek vallalkozésait, mint a zatonyra futott hajot.

A legtébb ugy el van foglalva az élet gondjaival, hogy
nincs ideje az eszmélésre, az emberi kapcsolatokra, mert gy
véli, munkaja elértéktelenedne a piacon. Mint Thoreau irja:
Rossz, ha valakinek déli hajcsarja van, még rosszabb, ha
az északi allamokbdl vald, de a legrosszabb, ha magad vagy
a magad hajcsarja! Hiszen vagyon urasagért hajszolod
magad. Elveti a tobbletmunkat, a hajszoltsagot, szerencsétlen-
ségnek tartja a vagyont, a birtokot, a gazdagsagot. Azt mondija,
konnyebb a javakat megszerezni, mint megszabadulni t6luk.
Felesleges olyan dolgokat gydjteni, amiket megemészt a moly
és rozsda, és tolvajok, latrok martalékava lesz. Bolondsag
igy €élni, s erre, ha nem el6bb, a végén mindenki raddbben.
Ha az alapsziikségleteket kielégitettiik, megnyilik egy masik
Ut, a belsd fejlddés Gtja. A természeti népeknél évente ritualisan
elégették az elmult év kacatjait, Ggy kezdtek neki az Gjévnek.

Fontos az épitkezés iddzitése. Hazat majus és oktdber
kozott épitette. Szerinte a nyar arra vald, hogy minél tdbb iddt
toltsiink a szabadban, a tél nagy része pihenésre vald, az ideélis
az volna, ha évi hatheti munkaval keresnénk meg a szerény
megélhetésiinkhdz val6t. A Természet kdzelsége fontos: az
allatok, a névények, az iddjaras, a csillagos ég, a to, a tél, afagy,
aviharok. Thoreau hdzaaminimal-haz, atalélé-haz, az 6nfenn-
tartd-héz, az 6ko-épitészet kisérleti példaja.

Van-e a vilagon értelmes ember, aki azt hiszi, hogy a
diszités merd kiilsdség, felszines jelenség — hogy a tekndsbeka
olyanforman tesz szert a foltos pancéljara, a kagylé a gyéngy-
hazfénylhazara, ahogy a Broadway lakoi az épitésszel szer-
zddnek a Szenthdromsag-templomra nézve? Az embernek
éppugy nem kell térddnie haza épitészeti stilusaval, mint a
tekndsbékanak tekndjével, a katonanak sem kell a batorsaga
pontos szinét a zaszlajara festeni — az ellenség Ugyis kitalalja.
... Ami épitészeti szépséget ma magam kordl latok, az bell-
rol ndtt, alakult fokozatosan, a hajlék lakojanak — és egyeduili
torodik a latszattal. ... Az épitészeti diszitések jelentds része
a sz6 szoros értelmében belUlrdl Gres, az 6szi szél kénnyen
lefGjhatna, mint afféle idegen tollat, anélkil, hogy az épilet
Iényegében kart tenne.

Az épitkezés

1845 mércius vége felé kdlcsonvettem egy fejszét, kimentem
a Walden-to partjara, az erddnek abba részébe, ahol hazat
akartam épiteni, és nekialltam kiddnteni néhany sudar, fia-
tal sztirkefenydt, épitbanyagul. A fdgerendakat hat négy-
zethilivelykre vagta, a szarufat meg a padlénak szant gerenda-
kat csupan egyik oldalukon faragta meg. Aprilis derekara
egyutt volt a haz anyaga, hozza megvésarolta egy lebontott
kalyiba faanyagat. A pincét egy domb déli lejtdjébe asta. Hét
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lab mélységre asott le, a homokrétegig, ahol a burgonya télen
sem fagy meg. A pince oldalat nem kdvezte ki. Majus elején
hozzéfogott a haz felépitéséhez. Julius negyedikén koltdzott
be a hdzba, miutan befedte, a tokéletesen vizzaro fazsindellyel.
Két kocsi kovet hordott fel a tordl, ezekbdl készilt a kémény
alapja. Maga a kémény csak a f(tési szezonra késziilt el, addig
szabadban, nyilt tOzon f6z6tt. Tél beallta el6tt megépitette a
kéményt, és bezsindelyezte a haz vakolt falat hulladék zsin-
dellyel, amit elsGnek szeltek le a gerendabdl. A kéményt bon-
tashol szarmazo téglabdl épitette. Sokat bibelddott a tizhellyel,
hisz az a haz lelke. Feje folott gyalulatlan, faragatlan gerendak,
megbarnult deszkak. A tél bekdszontére bevakolta a hazat
bellilrdl is. November végére megjétt a hd, beallt a tél. Egyet-
len foglalatossaga az volt, hogy szaraz fat gyQjtsdn, azt behordja,
és fenntartsa a tiizet a nyitott kandalléban. A masodik télen
tazhellyel cserélte fel a kandallét, de a tGzhely nem valt be:
helyet foglalt el, bebliddsitette a hazat, és elrejtette a tiizet.

A hédz méretei: tizendt 1ab hossz(, tiz 1ab széles, nyolc 1ab
magas oszlopok tartjak, padlassal, kamraval, mindegyik
oldalan egy-egy nagy ablakkal, két padlasablakkal, egy ajtéval,
és egy téglabdl épult kandalléval. A telek mérete tiz hold, a
haz melletti kiskert mérete két hold. Akkoriban egy hold féld
nyolc dollarba kerdilt.

Az Bsszes épitdanyag 28 dollarba kerilt. Thoreau szamita-
sai szerint életre sz6l6 hajlékot lehet szerezni annyi pénzért,
amennyit lakbérre egy év alatt koltenek.

A butorzat egy részét maga fabrikalta, masik részét padla-
sokrol szedte 6ssze. A haz egyetlen szobabal allt, ez volt a
konyha, hald, nappali, éléskamra. A héz inkabb menedék.
Minden megvan benne, ami a jobb hazhoz kell, de semmi,
ami a haztartas kelléke, itt a haz minden kincsét egyetlen
pillantassal atfoghatod, s minden ott l16g a szegen, amire
az embernek sziiksége lehet: konyha, éléstar, szalon, halo-
szoba, raktar és padlas egyben, telis-teli hasznos targyakkal,
mint amilyen a hordé meg a létra, alkalmas butordara-
bokkal. ... A hdznak a belsejében minden olyan nyilvanvalo,
mint a madarfészekben.

Eletmdd

Kis t6 partjan telepedett le, kb. masfél mérfoldnyire a legko-
zelebbi falutdl, egy kiterjedt erdd kdzepén. Koran kelt, szertar-
tasosan megflrdott a toban. Napi egy étkezéssel beérte. Le-
mondés az Ujsagrol, a postardl, a csalasrdl, a kaprazatrdl, a
latszatrol. Toltsiink el egyetlen napot olyan szabadon, mint
a Természet, ne engedjiik, hogy barmi aprésag, a palyankra
hullé didhéj vagy szinyogszarny eltéritsen utunktol. Keljunk
koran, és koplaljunk, vagy reggelizziink, de nyugodtan és
izgalom nélkdl, j6jjon a vendég és menjen a vendég, széljon
a harang és sivalkodjanak a gyerekek — de mi csak marad-
junk meg eltokélt derds napunknal. ... Uljiink le kényelmesen,
farjuk & magunkat kemény igyekezettel kdzvélemény és eld-
itélet, hagyomany, latszat és érzékcsalédas saran, ezen az
alluvidlis iszaprétegen amely beboritja Parizst és Londont,
New Yorkot és Bostont, az egész foldet, egyhazat és allamot,
kdltészetet, filozofiat és vallast, amig csak szilard talajt, ka-
sziklat nem ér a labunk, olyant, melyre ramondhatjuk, hogy
ez a valosag. ..

Tanulsag

Vajon mi Thoreau titka? Mit6l nem porosodtak be a sorai 150 év
elteltével? Es ha tetszenek nekiink a gondolatai, mit kezdjtink
velik a mai korban?

Megvaltozott a vilag. Ma beperelnének, ha kikéltéznék az
erddbe lopasnak mindstilne, ha kivagnank egy idegen fét,
épitésrendészeti és kdrnyezetvédelmi birsagra szamithatnank
az engedély nélkili épitkezésért, énkényes lakasfoglalonak,
hajléktalannak mindsiilnénk, révidesen renddrségi tigy lenne a
reforméletmodbdl, talan még felforgatonak is neveznének. A
hatésagok semmibe vétele, a nyomtatvanyok és bevallasok
kitoltésének elmulasztasa stlyosan megbosszulna magat: vajon
milyen cim szerepelne a személyi igazolvanyunkban? Az adha
tésdg nem tudné hova kézbesiteni a hatarozatait, a telek és
ingatlanadét biintet6kamatokkal fejelnék meg. Valdszindleg
semmi nem lenne szabvanyos és térvényes: a kéményt nem
lehetne tizemeltetni FOKETUSZ engedély hianyaban, kétlem,
hogy hdtechnikailag megfelel a bontott tégla falazat, a haz koril
termelt zoldséget és gylimdlcsot mindsités hianyaban nem tud-
nank értékesiteni, megjelenne a borkommando, vdm- és ado-
problémaink keletkeznének, mivel aSzdldkészlet alakulasa
nyomtatvanyt sem toltottik ki. Tehat az a kisérlet, ami 150
évvel ezel6tt még elhatarozas kérdése volt, ma kivihetetlen.

Atanulsag nemakonkrétformak masolasaban rejlik, hanem
a szemléletmodban. Ha csak egyetlen dolgot megtanulnénk
Thoreau-tdl,a mértéktartast, mar sokat valtoztatnank életiinkon.
Ez a fogalom nem szerepel sehol manapsag. Dolgozd halalra
magad, hajts, fogyassz, halmozz fel, pdrégjon az élet — minden
erre buzdit. Soha ennyi tdlstlyos ember, tilméretezett, de
betablazott haz, prosperald, de eladésodott vallalkozas. Renge-
teg autd, de soha nem latott méretl kdzlekedési dugok, egyre
Ujabb aruhazak, de kigy6z6 sorok a kasszak elbtt, szeméthe-
gyekavarosok hataraban. Sohaennyi neurdzis, stressz, elégedet-
lenség, elfecsérelt élet.

Fejlddés és romlas, inflacié és deflacid, hossz és bessz,
prosperélas és csdd egyszerre van jelen. A mindennapos hajsza
és Orulet elrejti elBlink az élet valodi szépségeit és céljait.
Thoreau szemléletének mésik megszivlelend6 eleme, az
dnmagara allitott ember. Igenis, képes megmaradni az ember,
a Természet nem fogja cserbenhagyni, nem dél dssze a vilag -
ha mi magunk nem dontjik dssze. De ehhez tisztaban kell
lenniink valddi sziikségleteinkkel.

Amerikaba a lehetdségek csabitottak az embereket, de
Thoreau 6ta tudjuk; ez arra is vonatkozik, hogy az igazi Ame-
rika az az orszag, ahol jogodban all olyan életmdédot folytatni,
amely lehetdvé teszi, hogy mindezeket nélklilézd, ahol az
allam nem probal rékényszeriteni, hogy hozzajarulj az effélék
hasznalatabol kozvetve, vagy kézvetlendl, de menthetetlentil
kovetkezd rabszolgasag, haboruk, meg egyéb folosleges kiada-
sok fenntartasahoz.

Frank Lloyd Wright igyekezett Thoreau elveit az épitészeti
gyakorlatba atiiltetni. Epitészete igy érthetdbb szamunkra. A
decentralizalas, a Természettel egyutt é16 haz, a sajat magéra
allitott teremtd individuum, amagas idealok, afizikai és szellemi
munka 6sszhangja, a sajat kert és lak6haz, a lak6haz kozepére
helyezett tliz, az egyénre szabott belsd tér, a beépitett butorok,
a praktikum, a batorsag, a szabadsag szeretete — tobbek kozott
ezek a kozos tanulsagok.
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AZ YBL-DIJAS SAROS LASZLO KONYVTARTERVE

El6z6 lapzartank utan erbsitették meg a hirt,

hogy Saros Laszl6 Ybl-dijat kapott.

A tovébbi dijazottak: Dr. Istvanfy Gyula, Pazar Béla,
U. Nagy Gabor és Zambo Terézia. A Kos Kéaroly
Egyesullés marciusi rackevei talalkozojan harom épitész
mutatta be egy-egy munkajat, Kdszeghy Attila a
debreceni Szent Csalad templomot, Bata Tibor a
piliscsabai egyetemi kollégiumot (lasd a hatsé boriton),
Saros Laszl6 pedig az alabbi tervét ismertette.

Régvolt gyerekkorom maig misztikus emléke a zsinagéga
Jaszberényben. A gyerekméret szamara szinte athatolhatatlan
kert mar-mar dzsungelszerq, tllburjanzott névényzete; orgo-
nabokraival, szaméarkdroival és ecetfaival — ma méar tudom —
nem volt egyéb, mint egy magaramaradt vegetacio pusztulas
el6tti, fektelen burjanzasa. Aprop0 ecetfa. A szegénység faja. A
bérhazi udvarok faja. A megmaradni akarés faja. Az igénytelen-
ség faja, aminek mindig volt — és maig is maradt nekem —
egyfajta egzotikus stichje. Mint annak az épitészetnek — amit
most mar persze tudok hova sorolni — ami ott allt mogotte.
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Kilonds, meseszer(, izgatd, de meg kicsit mindig taszito,
titokzatos maganyaval. Tornyaival és koronas toronysisakjaival.
Nyilasmélyedéseit szaggatott vonal-szer(ien keretezd diszeivel.
A sargas téglabol rakott fogazott parkanyaival. Talan azt is
mondhatom, hogy ez volt az az elsd talalkozasom, avagy elemi
élményem az épitészettel, ahol és amikor az épitészet volt a
legfontosabb. Amirdl akkor persze fogalmam nem volt, hogy
majd igy lesz szokas mondani: ,atj6tt az Uizenet”.

Kulénds modon él az id6 az emberben. Van, hogy szinte
megall, maskor meg, mint a gyorsvonat. Az a nap —bar datum-
szerlen méar nyilvan nem mondom meg, hogy mikor volt —
amikor radoébbentem: bontjak a zsinagdgat, nos az is az all6 idd
egyik staciéjava lett. Annak el6tte soha nem éreztem, hogy
egy héz lebontasa olyan keservet, diihét és haragot képes
okozni, mint akkor tette; el&sz0r és hat azéta annyiszor mar.

Az elsd az volt, hogy — mint egy matét eldtt — leborotvaltak
a,beavatkozas” kdrnyékét. Kivagtak bokrot, kérét, fat. Mindent.
Ecetfatlanitottdk” az udvart. Es j6tt a modernizalas. Az
eredményt ismerjik. A dobozszer(, lapostetds eredményt. Ez
most a Varosi Konyvtar Jaszberényben.
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A tervezett jdszberényi konyvtar kereszt- és hosszmet-
szete, fohomlokzata, féldszinti és emeleti alaprajza
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Nem tudom miért, de mert talan nagyon hittem benne.
hogy egyszer ezt a sebet is gydgyithatom, most héla Istennek
megadatott, mert elkészithettem a kdnyvtar rekonstrukcidjanak
elvi engedélyezési tervét. Munkamat igyekeztem valoban sz6
szerint végezni. Mert a funkciondlis megfelelésen tal szerettem
volna - persze csak karakterében— Gjrateremteni mindazt, ami
rol a fentiekben irtam. Azért is, hogy ,,atj0jjon az tizenet”. De
gy is mondhatom, hogy megkésett kompliment ez gyerekko-
rom els, addig leggyonydribb épiletének. Avagy egyfajta
késeisirato.

Jobbra: az egykori zsinagoga szazadfordulds képeslapokon, és a templombdl a
hatvanas években atalakitott kdnyvtar jelenlegi allapota a féhomlokzat feldl.




Balogh Adam
A MAGYARORSZAGI REFORMACIO GYOKEREI

A szoveg a Kds Karoly Szabad Fdiskolan

2001. februar 3-an elhangzott eldadas

roviditett valtozata, teljes terjedelemben megjelent
a Szabad Gondolat 2001/1. szamaban.

A reformacié hihetetleniil gyors magyarorszagi terjedésében
mutatkozo rejtélynek szeretnék utanajarni. A Mohécs utén
tdmasz nélkil maradt romai egyhaz pillanatok alatt 8ssze-
omlott, és az orszagban futétizként terjedt a reformécio. Az
orszag néhany évtized alatt gyakorlatilag protestanssa valt.
Ez azt jelenti, hogy a keresztyénség, legalabbis annak romai
maodon gyakorolt valtozata, 6tszaz év alatt nem tudott gyoke-
ret verni az orszagban, st olyan ellenszenvet és ellenallast
valtott ki az emberekbdl, amelyet csak fegyverrel lehetett
kordaban tartani.

Szdmomra azért is izgalmas ez a kérdés, mert a reforméacio
targyaldsakor az értékelések kiindulépontja altaldban a
németorszagi lutheri reforméacio és annak nyugat-eurdpai
hozoméanya. A magyarorszagi reformacié azonban maés. Az
utobbi évek tanulményai alapjan az a meggydzddés alakult
ki bennem, hogy a hazai reformécidban olyan szellemi és
szocialis impulzusok nyilvanultak meg, amelyek Iényegesen
eltérnek a nyugat-eurépai mintatol, és amelyek miatt a
magyarorszagi reforméciét nem tekinthetjuk egyszerien a
németorszagi reforméacid utorezgésének.

Ezeket a magyar sajatossagokat szeretném dsszefoglalni.

A MAGYARORSZAGI REFORMACIO ROVID TORTENETE

A XV. szdzadban pezsgd kulturdlis élet volt Magyarorszagon,
kiterjedt nemzetkozi kapcsolatokkal. Tobbezer didk tanult
kulféldon, elsdsorban Krakkd, Bécs és Padova egyetemein.
Az orszag a kelet-nyugati kereskedelem egyik kdzpontja
volt. Nem csoda, hogy az eurépai szellemi aramlatok, a huma-
nizmus vagy az egyhazi megujulasi torekvések, mint a huszi-
tizmus vagy éppen a lutheri reformécio, gyorsan bejutottak
az orszadgba. A Luther reformétori fellépésérdl szol6 hirek
nagyon hamar megérkeztek Magyarorszagra. Az esztergomi
érsek 1521-ben szlikségesnek tartotta, hogy a Luthert kiko-
z06sitd papai bullat az orszdg minden templomaban felolvas-
tassa. Hidba azonban a szigoru ellenintézkedések, a reforma-
ci6 eldretdrését nem tudtak megakadalyozni. A reformacié
— féleg a mohécsi csata utan — egyre erételjesebben haladt
tovabb.

A XVI. szdzad utolsé évtizedeiben a protestansok mar a
lakossag mintegy 80-90 %-at tették ki, ami 3,5-4 millié fot
jelent. A régi egyhazbdl csak itt-ott maradt meg egy-egy
sziget, féleg a Székelyfoldon, valamint a ferencesrendi kolos-
torok hatékérében. A protestanssa valt nép a rémai egyhazat
megszQntnek tekintette. Magyarorszagon a XVI. szazad ma-
sodik felében 1ényegében gydzoétt a reformacio, jollehet a

harom részre szakadt orszag két keresztyén uralkodéja kdzil
egyik sem allt a reformécié oldalara. Gyors eldretorésének
okait abban kell keresniink, hogy Luther reformaciéja Ma-
gyarorszag szellemi és egyhazi életében jol eld volt készitve,
és hogy az orszag népe a Luther altal megfogalmazott evangé-
liumi igazsagokat sajatjanak érezte.

FERENCES ELLENZEKI ARAMLAT A MAGYAR
PARASZTHABORU ES A REFORMACIO HATTEREBEN

A ferences rend obszervans aganak
tevékenysége Magyarorszagon

A ferences renden beliil a XIV. szdzad masodik felében Italia-
ban indult meg az Un. obszervans mozgalom, amely a regula
régi szigorahoz tért vissza. Ez a mozgalom a XV. szdzadban
érte el Magyarorszagot, ahol cseri baratoknak hivtak képvi-
selBit, ruhdjuk jellegzetes szlirke szine miatt. A reformmozga-
lom a val6ban betartott szegénységi fogadalom révén a nép
korében is nagy rokonszenvet vivott ki. Népszer( vandorpré-
dikaciokra, téritésre, ,tévtanok” irtasara, valamint a tabori
papsag szerepére a térok hadjaratokban csaknem kizarélag
a cseri baratok voltak alkalmasak. A nép nyelvén prédikaltak,
s olyan kiilénleges feladatokat lattak el, mint pl. a huszitizmus
lekiizdése (1436, Marchiai Szent Jakab papai megbizott veze-
tésével) vagy a keresztes hadak toborzasa, szervezése, lelki
gondozasa (1456, Kapisztran Szent Janos).

A XIV-XV. szézad forduléjanak vallasos életére legna-
gyobb hatassal az obszervans ferencesek két kiemelkedd
alakjanak, Temesvari Pelbartnak és Laskai Osvétnak a prédi-
kécidi voltak. Budan, a ferencesek kolostoraban mindketten
l&ngold szavakkal ostoroztdk a szerintik hitetlen és erkdlcs-
telen humanista gondolkoddkat, s még Matyas személyét
sem kimélték. Prédikacioikat nyomtatasban is megjelentet-
ték, s ezek a tarsadalomkritikai elemekkel atsz6tt prédikacio
mintagyQjtemények kdzkézen forogtak.

Fellépésiik egyrészt jelzi a kései kdzépkor vallasi krizisét
és Utkeresését, masrészt tiikrozi a jellegzetes ferences spiri-
tualizmust, melyben ezid&tajt egyre nagyobb szerepet ka-
pott a szocidlis dimenzié. A radikalizalt ferences misztikadban
a fold szegényei toltik be a kivalasztottak szerepét. A renden
bellil egyre tébben vallottak, hogy engedelmességgel csak
Krisztusnak tartoznak, nem pedig a rendi el6ljarénak. A rendi
hierarchidnak ellenszegiilok példai mutatjak a valsagot: az
ellenzék kirajzik a kolostorokbdl, tokéletesebb regulat és
kegyességet keresve kisebb kozésségeket alkotnak.

Obszervans ferencesek szerepe a Dézsa-féle
paraszthaboruban

Mindezek ismeretében két olyan kardinalis jelentdséga
torténeti eseményben, mint a reformécio és az azt megeldzd
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Dozsa-féle paraszthabord, teljesen mas megvilagitasba kerdil
a ferences rend szerepe.

A keresztesbulla kihirdetésénél, 1514. aprilis 9-én az
obszervansok helytartdja, Derzsi Balazs volt a tolmacs, s a
keresztprédikacio biztosai orszagszerte, rendjik szokasai és
hagyomanyai szerint, az obszervans ferencesek voltak. Egyes
iratokbol azt is tudjuk, hogy Bakdcz érseknek a keresztes
hadat felfiiggesztd, majd végleg visszavoné parancsai (1514.
méjus 15. és 24.) utdn az orszag kulonbozo vidékein érlelddd
l&zongasokban a vezérszonokok kozott kiemelkedd szere-
pet jatszottak bizonyos hamis keresztprédikatorok és aposz-
tata és kiatkozott szerzetesek, ami egyértelmQ utalas a rend
rebellis tagjaira. Maga Ldrinc pap, D6zsa legkiemelkeddbb
alvezére is minden valészin(ség szerint egyike volt a feren-
ces obszervancia aposztatainak.

Lassan 6sszeall a kép: a paraszthaboru szerzetes, keresz-
tes hadnagyai ezek kézll a nyugtalan, 0] utakat keresd, a
rendbdl kikdzositett hamis keresztprédikatorokbdl kertltek
ki. Ok hoztak magukkal azt a radikalis miszticizmussal értel-
mezett gondolatot, hogy az isteni kegyelemmel megaldottak
mar e féldon a kivalasztottak gyilekezetét (electorum soci-
etas) alkotjak. Innen mar csak egy lépés, hogy Isten aldott
népe maga a keresztes hadsereg.

Obszervans ferencesek a reformécio hatterében

S hidba a paraszthabora utani megtorlas, az ellenzéki aramla-
tot mar nem lehet elfojtani. 1516-ban Derzsi Balazs helytartd
korlevélben utasitja a rend prédikatorait, hogy a nép eldtt ne
Ocséaroljak a fdpapok és egyéb egyhéaziak életét, hanem
Ugyeljenek a vétkek és az erények talalasanak helyes egyen-
stlyara. Majd kévetkezik egy olyan részlet, amirdl eddig még
nem volt sz6, nevezetesen, hogy ezentul ,,az apostoli Szent-
szék és az egyhaz gazdagsaga ellen se prédikaljatok soha
barmit!” S mindez Luther fellépése elbtt egy évvell

A kovetkezd évek rendi irataiban egyre tdbb sz6 esik a
rebellisekrdl, akiket a tobbiek ,,nyakasoknak, partoskodok-
nak, nyugtalan zavargdknak” neveztek. Az obszervans
ferences tartomany az 1520-30-as évektdl kezdve fokoza-
tosan sorvadasnak indul. Megjelennek alutheri tévelygések
is a rend soraiban. A ferences aposztatak egyre ink&bb kiemel-
kednek a névtelenségbdl. A reformacié elsd generacidjanak
nagy nevei mind obszervans ferencesek voltak: Szkarosi
Horvath Andras, Sztarai Mihaly, Kopécsi Istvan, Sikl6si Mihaly.
Es minden bizonnyal Ozorai Imre is az volt.

S nem érdektelen &ttekintenlink azt sem, hogy honnan
jottek, és hol tevékenykedtek késBbb. Sztarai és Kopacsi
(esetleg Siklosi is) a pataki ferences rendhazbdl indult, s vala-
melyikiik lehetett a kolostor utols6 gvardianja. Székely Istvan
az Abauj megyei Szikszén, majd kornyékén volt prédikator
(Goncon, Liszkan). Szkarosi Horvath a varadi rendhazbdl
indult, itt is irta elsd versét (1544), majd a Zemplén megyei
Téllyan prédikatorkodott. Ozorai foéként Békés megyében
tevékenykedett. S ha megfigyeljik: ugyanazokrol a helyek-
rol van sz6, ahol 1514. majusaban a paraszthabord megindul.
Nem valdszinQ, hogy véletlen egybeesésrdl van szo.

AMAGYAR REFORMACIO SAJATOSSAGAI
Mélyen gydkerezd emlékek

A torténelemtudomany eddig a pontig tarta fel a magyaror-
szagi reformdcio torténetét. Ennek, amint Iattuk, tobb rétege
is van. Eldszor a felszin, a latvanyos siker és gyors terjedés,
mogotte pedig a ferences ellenzéki dramlat a maga radikaliz-
musba hajld spiritualizmusaval. Ez a radikalizmus vezetett,
mint lattuk, az 1514-es paraszthdborihoz. Ha csak ez a radika-
lizmus hatotta volna &t a reforméaciot, minden bizonnyal Gjabb,
veéres esemenyekre kerllt volna sor, fdleg Mohécs utan, ami-
kor is jelentBsen meggyengiilt a katolikus egyhaz hatalmi
bézisa. Erdszak alkalmazésa azonban a XVI. szazadi reforma-
cid folyaman csak kivételes esetben fordult eld (minddssze
két ilyen esetrdl tudunk).

Ugy tanik, hogy a magyar nép belsé okokbdl foglalt
allast a reforméacio mellett. S ez tébb, mint egyszer( szimpétia
vagy valami spontan reakci6. Ahogy a harmincas-negyvenes
évek szétszort gocaibdl az 6tvenes-hatvanas évekre mar jol
megszervezett, 0sszefliggd egyhazak alakultak, az valami
mélyen megh(zddd mintét feltételez, ami mentén az (j
egyhaz megszervezddott.

De vajon mi lehetett ez a mélyen gydkerezd emlék,
ami aktivizalddott a reformacié hatésara? A hivatalos torténe-
lemtudomany mindmaig adés maradt a valasszal, olyannyira,
hogy igazabdl a kérdést magéat sem tette fel. Bizonyos kuta-
tasok azonban elég meggydz8en kezdik feltarni ezeket a
régi emlékeket, és kapcsoljak 6ssze egyértelmden a reformé-
cid szélaival. S ahogy a ferences rendi dokumentumokba
bepillantva kaphatunk képet a ferences obszervancia szere-
pérdl, agy a masik koldulé szerzetesrend, a dominikanusok
iratai, jegyzokonyvei alapjan sejlenek fel egy Gjabb jelenség
korvonalai.

Manicheista emlékek nyomaban

A nyom, amelyen elindulunk, egy 1563-b6l sz&rmazé tor-
vényhozasi dokumentum, amely egy meglehetdsen kilénds
jelenségrdl szamol be: ,Ezekben az ut6bbi években Ma-
gyarorszagon olyan karomkodasok terjedtek el, amelyekben
Istentdl az 6t egyedll megilletd teremtd erd elvonatik és
az érdognek, ebnek, kutyanak vagy masféle gonosz teremt-
ménynek adatik ...”. Megnevezi a torvény a karomkodas
eme fajtajanak az eredetét is: ,, a torok manicheista eretnekek
altal terjesztddik ...” A tdrvény szerint irradictus vagyis
meggyOkeresedett szokasokrol van sz, amelyek a Mohécs-
t6l 1563-ig eltelt harom évtized alatt nem gyOkerezhettek
meg. A torok kitétel tehat semmiképpen sem az iszlam-
torokre vonatkozik, hanem az iszI&m el6tti iddkre. Az 6rdog-
adta, kutya-teremtette, ebadta kifejezések tehat sokkal
Oregebbek a t6rok hodoltsagi idoknél.

A kdzépkori magyar inkvizicids perek jegyzokonyvei

Ha ezen a nyomon elindulunk visszafelé, roppant érdekes
és izgalmas kép tarul fel eléttunk. Kiderul, hogy a kbzépkori
Magyarorszagon lépten-nyomon talalkozhatunk az un.
manicheista eretnekséggel, melyrdl a kézépkori magyar
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inkvizicios jegyzOkonyvek tanuskodnak a leghitelesebben.
Magat az inkviziciét a dominikanus rend folytatta le, nem
csak Magyarorszagon, hanem egész Eurdpaban. A minket
érdekld perek anyagat a rend iratai kozott talalta meg az
1940-es években Kassa kozelében egy dominikanus szer-
zetes, Fehér Matyas Jend. Az (n. Kassai-kddex 289 per jegy-
z0konyvét tartalmazza, amelybdl 83 a magyar méagusok (tal-
tosok) ellen lefolytatott vizsgalatokrdl szdl. A jegyz6konyvek
az 1227-1498 kdzotti iddszakban késziiltek. A 83 per anyaga
elegendd az egész magyar Gsi hitvilag rekonstrualasara.

A magyarorszagi inkvizicids perekben amagyar Biblidk-
nak, az istentelen manicheizmus vadjaval illetett frasoknak,
szentek legendainak, csillagaszati és madarjos kényveknek,
alkimista jegyzeteknek egész sora szerepel. Az irasok nagy
részét természetesen azonnal maglyara vetették, de ez a
veszély fenyegette magukat akényvterjesztoket is. Az elkob-
zott iratok kisebbik részét azonban Firenzébe vitték, ahol
kil6n bizottsag dontott sorsukrol. Ezek az inkvizitorok szama-
ra furcsa irdssal, ismeretlen betlkkel (,scripta curiosa”) irott
kényvek az 6si magyar rovasiras pétolhatatlan emlékei. Az
elsd, okiratszer( emlités ezekrdl a rovasirasos, régi magyar
iratokrél 1228-bol szarmazik. Az ismeretlen betikkel irott
kényveket a ,régi poganysag fészkeként” emlitett erdélyi
Kald kdzségbdl gydjtotték be az inkvizitorok, nevezetesen
a német szarmazéasu Wolfgang kolozsvari dominikéanus szer-
zetes, aki nem ismerhette az 8si magyar rovasirast.

A magyarorszagi inkvizicid mozgat6rugdjat keresve,
szamos feljegyzés tantskodik arrél, hogy a tizedszedés koz-
ponti helyet foglal el ebben a kérdésben. Maga az elsd magyar
inkvizitor, a dominikanus rendi Paulus Hungarus (Magyar Pal),
a bolognai egyetem hires tanara ir arrél az 1220-as években,
hogy ,,a mai szerzetesek nagyon sietnek baranykaikat, a
gondjaikra bizott keresztyéneket mielébb megnyirni, ha
lehet tobbszor is, pedig azokat a kiraly 'questorai’ mar
ugyis megnyirtdk”. Név szerint emliti a pannonhalmi apétot,
aki ,egyhdazi tizedet kdvetel még a poganyoktdl is, akiknek
megkeresztelésérdl elfeledkezett gondoskodni”.

A MASSAG KERESZTJEVEL MEGALD\A
Manicheista szellemi hagyoméany

Osszegezve az eddigieket, megallapithatjuk, hogy a magyar-
s&gban a reformacid idején még elevenen €lt egy régi szelle-
mi hagyomény, amanicheizmus. Ezen szellemi 6rokség
legfobb képviseldi a magyarsag szellemi-lelki vezetdi, a
maégus-papok, a taltosok voltak. Szent iratuk, a Mani-féle Biblia
volt, amit rovasirassal jegyeztek le. A fennmaradt irasos és
képi emlékek meggy6zden bizonyitjak, hogy a magyarok
mér joval a honfoglalas eldtt megismerkedtek a keresztyén-
séggel, csakhogy nem az altalunk ma ismert rémai vagy
bizanci 4gahoz tartoztak, hanem egy harmadik 4ghoz, a Mani-
féle keresztyénséghez. A vallasalapité altal a Szeretet vallasé-
nak nevezett mozgalom Kozép és Kelet-Azsiaban, kilono-
sen a Hun Birodalom népei kozott volt népszerl. A VII.
szazadban a nagy Ujgur (6-t6rok) allamban a manicheizmus
allamvallas lett.

A magyarok viszonylag koran, a Ill-IV. szdzad tajékan
taldlkoztak a manicheizmussal a Kaukazus vidékén. A VIII.

szazadban a magyarsag korében altalanosan elfogadotta valt
és egyes torzsek teljesen &t is tértek a Mani-féle hitre. A rovas-
irassal fennmaradt krénikak égi eredetd, érdek nélkili szere-
tetvallasnak nevezik a magyarok vallasat.,,Az a szé, hogy
magyar, nem tdrzset, népet vagy népfajt jelent, hanem a
békességre tdrekvd emberek gyllekezetét.” Egyhazaikban
nem volt tizedfizetési kotelezettség. Azt tartottak, hogy min-
denkinek munkat kell végeznie, mert ,,dologtalanul senki a
mas munkajabol nem élhet”, s ez vonatkozott az egyhazra is.

A régi hit és rovasiras irtasa

De héat mi volt a manicheistak f6 blne? A legfdbb a tizedet
illetd fenti felfogas volt. Nyugaton a trén és az oltar szovetsé-
ge jegyében a vilagi hatalom gondoskodott a tized behajtasa-
rél, a klérus pedig a hatalom ideoldgiai-vallasi megalapozasa-
rél. Ez létkérdés volt szamukra, ezen alapult az egész nyugati
tarsadalmi rendszer. Az Un. keresztyénségfelvételénél tehat,
agy tanik, nem a Jézusi-hit felvétele volt a 1ényeg, hanem a
nyugati-romai tipust tarsadalmi rend elfogadésa illetve elfo-
gadtatasa. S hogy elvagtak a visszarendez&dés minden lehe-
tOségét, rendszeresen és meg nem sz(nd dihvel irtottak a
Mani-féle hit minden maradvéanyat.

Mér Géza fejedelem elrendelte az Un. pogany rovasok
és a Mani-féle Bibliak elégetését. ,,A nyugati keresztyénség
felé megegyezésre kell jutnunk, kilénben az avarok sorsara
jut az alig szaz éve hatalomra jutott Magyar Torzsszovet-
ség.” Istvan pedig térvénybe foglalta, hogy ,,Akiket pedig
rovas banén kapnak, azok varfogsagra vettetnek. Ezentul
csak a latin betht szabad hasznélni.” Annyira féltek a mani-
cheizmustol, hogy még az irast is, ami kiilsé forméajaban emlé-
keztet ra, Kiirtottdk, és mésik irasmodot vezettek be! Erre
sincs nagyon példa a vilagtorténelemben!

A papai adokonyvekben még Matyas koréban is ,keleti
részek —terra gentium”, poganyok foldjeként szerepel a
magyar fold. Es népe mindig nagyobb papi tizedet fizetett,
mint a szomszédai.

Tamadasok kereszttlizében

A manicheizmus persze barhol és barmilyen formaban kivivta
a hatalmon Iévdk diihodt thimadéasat. Kevesen tudjak, hogy
az inkviziciot is egy manicheista ihletés mozgalom letoré-
sére és elfojtasara hozték létre. Akatar mozgalomrdél van
sz0, mely spanyol és frank foldon Utdtte fel fejét az 1200-as
években. Az sem kéztudott, hogy a huszita mozgalomban is
manicheista vonasok fedezhetfk fel, nem véletlentl, hisz
magét Husz Janost is, mint manicheistaeretneket llitottak a
konstanzi zsinat elé 1414-ben és itélték maglyahalalra. S szin-
tén nem véletlendl volt olyan népszer( a huszitizmus Ma-
gyarorszagon: a huszita tanokra val6 fogékonysag szellemi
rokonsagrol arulkodik.

A felszin alatt tovabbéld manicheista eszmék egy évsza-
zad mulva a magyarorszagi reformécioban keltek ismét életre
(a németorszagi sem volt teljesen mentes ettdl). Ezért is valt
ki az el6bbiekhez hasonl6 indulatot és reakciot a hatalmon
levokbal.

Magyarorszagon olyan mértékd megtorlas kovette a re-
forméci6t, ami példa nélkili egész Eur6péban. A fizikai meg-
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semmisitésen tal olyan megfélemlitési eszkdzoket is alkal-
maztak, mint pl. a galyarabsag. A magyar prédikatorok elhur-
colésa és eladasa galyarabként azért is valtott ki meguitkdzést
a keresztyén vildgban, mert ez az eljaras keresztyénekkel
szemben eddig nem volt szokas (itt rdadasul teoldgiat végzett
lelkészekrdl volt sz0).

ZARO GONDOLATOK

Hogy mivé fejlddhetett volna a magyarorszagi reformécio,
ha nem nyomjéak el er6szakosan, csak sejthetjik. Ami beldle
lathaté formaban megmaradt, az tébbszordsen is az elvara-
sokhoz és a torténelmi realitdsokhoz igazodo képzddmény,
melynek mélyen hiz6do gyokereit siri homaly fedi. Gya-
nithatdban mesterségesen létrehozott amnéziarol van szé,
melyet Nyugat-Eurdpa ezer esztendeje igyekszik a magyar-
saggal kapcsolatban létrehozni. Ezt a célt szolgalta tobbek

kozott a régi hit és a hozza kotddo régi iras szisztematikus
kiirtasa, és az (j hit és (j iras erdszakos elterjesztése. A felszin
alatt azonban buvopatakként tovabb élnek a régi emlékek,
s ez a patak iddnként a felszinre bukkan. Napjainkban is
ennek lehetiink tandi, amikor torténelmi és régészeti kutata-
sok sora tarja fel maltunk elfeledett rétegeit. Nem kizart,
hogy a reformaciéval kapcsolatban is Gjabb adatok keriilnek
napvilagra, amelyek tovabb gazdagithatjak ismereteinket.
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A MOZI 100 EVE = BUDAPESTI MOZIK

— Kiéllitas az Ernst Mizeumban 2001. majus végétdl junius végeéig —

Az Uj évezred hajnalan nyilvanval6va valt: lezarult a mozi
torténetének egy Ujabb fejezete. Budapestet 1910 utan nem
a kdvéhazak, hanem a mozik varosakeént tartottak szamon; a
mozikkal legjobban ellatott metropolisok kdzé tartozott. Mi
a mozi, milyen volt a mozi, mit jelent moziba jarni? Az Ernst
Muazeum kiallitasa erre keresi a valaszt. A mozik hirtelen
eltGnése, olykor brutalis atalakitasa-szétverése indokolja
ennek a jellegzetesen XX. szazadi épitészeti mGfajnak a mo-
nografikus feldolgozésat és bemutatasat. A kidllitds utaz-
tathatd, épitészettdrténeti része az eredeti tervrajzokon kivil
a két vilaghabori kozti magyar fotomavészet szempontjabol
is értékes fotokat tartalmaz. A kiallitast az Epitészeti MGzeum
(Fehérvari Zoltan), a Magyar Filmintézet (Lencsé LaszI6) és
a Budapest Film (Kalcst Eva) kdzosen rendezte. A kiallitas
latvanytervét Vayer Tamas, filmdiszlettervezd készitette.
A katalégusban tobb szerzé tanulmanya és mintegy 300
fotd mutatja be &tfogdan a Budapesti mozik egykori vilagat.
A kidllitdshoz az esti 6rakban filmvetitések is kapcsol6dnak:
filmhiraddk a hiszas, harmincas, negyvenes és 6tvenes évek-

b6l és a mozirdl sz616 filmek lathatok. A kiallitas épitészettor-
téneti anyaganak fejezetei:

1. Mozi a szazadeldn (Velence kavéhaz, Urania mozi,
Orékmozgd, Barlang mozi, Univerzum)

2. Modern mozi a két vilaghaboru kozoétt (Palace, Corvin,
City stadi6, Metro, Férum, Atrium, Lloyd, Broadway,
Hiradd, Alkotas mozi, sth.)

3. Mozi a ll. vilaghabor( utan - filmgyartassal kapcsolatos
épuletek is (K6banya, Olimpia, kilvarosi mozik, stb.)

Mozitdrténeti fejezetek:
1. A mozi hdskora (satras, kavéhazi és kdmozik)

2. Az 1945 utéani korszak
3. A 70-es 80-as évek mozitorténetének bemutatasa

Az Ernst Mlzeum épuletében 1évd egykori Tivoli, késdbb Tinédi
Mozi, jelenleg Tivoli Szinhaz, Falus Elek tervei szerint készilt




Viktorija Aladzic
VAROSTORTENET

A Belgradi Egyetem MOQépitészeti Karan az 1978/79-es
tanévben az elsd évfolyamon volt egy varostérténet nevl
tantargyunk. A kar akkori tanéra, Bogdan Bogdanovic adta
el6. Ahhoz, hogy valaki tizest kapjon ebbdl a tantargybdl,
meg kellett irnia egy szeminariumi dolgozatot, valdjdban
0sszefoglalva benne azokat az ismereteket, amelyeket a
professzor Ur at kivant adni neklink. Mikdzben a dolgozatot
irtam, még fogalmam sem lehetett rola, hogy miel&tt még
eljutnék a negyedik évfolyamig, a professzor — szamomra
mindvégig homalyban maradt okok miatt — eltinik az
egyetemrdl. Annak ténye, hogy Bogdanovic professzor egy
ideig Belgrad polgarmestere is volt, nem befoly4solta a
torténelem késdbbi alakulasat és a tizéves haboras rémal-
mot az egykori Jugoszlavia teriletén. 1ddkozben a pro-
fesszor egy interjuja miatt, amelyet a zagrabi televizibnak
adott, s amellyel azutan mind a horvat, mind a szerb
sajtd visszaélt, zaklatasoknak volt kitéve. Sajat szememmel
lattam Belgradban annak a haznak a lépcsdhazaban a
foliratokat, ahol lakott, és nyilak mutattak az utat a lakasa-
ig olyan jelmagyarézattal, hogy ott egy usztasa lakik. Nem
tudom, atméazoltak-e a foliratokat, de abban biztos vagyok,
hogy a foliratok és a zaklatasok olyan nyomot hagytak a
szivében, amelyet aligha lenne képes eltakarni akarhany
festékréteg. Ezzel a szeminariumi dolgozatombdl vett rész-
lettel szeretném megkdvetni 6t minden zaklatésért, és kife-
jezni, mennyire nyomot hagytak az én szivemben is azok
a bizonyos foliratok.

A véros olyan képz&dmény, amelynek kezdetei a neoliti-
kumba nyulnak vissza. Amit azonban még az Ujkor el&tt szaz
évvel is varosnak hivunk, merdben eltér att6l, amire ma ezt
a nevet hasznéljuk. A kiildnbség nem csupan mennyiségi —
bér az egykori és a mai varosok teriilete, lakosainak és épi-
leteinek szama kozti arany még az 1:1.000.000-t is elérheti —
hanem bizonyos értelemben mindségi is: azt az utat fejezi
ki, amelyet fejlddése soran a varos megtett egy, az ember
szamaéra hasznos, természetbe simuld, annak nem arté kép-
zddménytdl a gigaszi lakdkozosségekig, amelyek azzal fe-
nyegetnek, hogy a természeti kornyezet utolsé maradvanyait
is Kiirtjak bolygonkrol. Am a hatalmas kiilonbségek ellenére
mégis akad valami, ami k6z6s mindegyik varosban, Jerikotdl,
Trojatol, az 6kori ROmatdl kezdve egészen New Yorkig,
Tokidig, Parizsig: valamennyi varoslako testi-lelki energidja,
Iétezéstudata, térténelmiség-érzete. Ez kiilléndsen a gazdag
torténelmd és gazdag hagyomanyd varosokra jellemzd.
Rajtuk kivil léteznek olyan varosok is, amelyek csak néhany
évtizeddel ezelbtt keletkeztek, de azok is magukban hordoz-
zdk a multjukat. Az alkalmasint nem oly gazdag és sokrétd,
de mégis sajatos és jellemzd minden egyes varosra.

A régi és az Uj egyensulya folyamatosan tolodik el a
régi karara. Egyre gyakoribb az idd vasfoga okozta valtozas,
a megroggyant épiiletek eltakaritasa, haboruk, termeészeti

csapasok, Ugyetlen restauraldsok. Utddainknak hamarosan
elképzelésiik sem lesz réla, hogyan festett a varos, amikor
apaik éltek benne. Azt kérdezhetnénk, hogy az ilyen gyakori
valtozasok nem keltik-e egy varos lakéiban a kényelmetlen-
ség érzését, azt a félelmet, hogy nem tudnak Iépést tartani a
kérnyezetiikben lejatsz6dé események ltemével, azt az
érzést, hogy ez mar nem az a varos, amelyben sziilettek,
amelyhez annyi emlék flzi 6ket. Valami azonban vigaszul
szolgélhat ebben a kérdésben: a val6s torténelem mellett
minden egyes varos koré szévodik egyfajta pottdrténelem is.

Ez a szovedék inkéabb all képzeletbdl és véletlenszerlisé-
gekbdl, mint puszta tényekbdl, s természetes moédon olyan
altalanos képzetek és képek foltételezik, amelyek a valés
torténelem folfogasaval parhuzamosan keletkeztek. A varos-
sal kapcsolatban létezik egy mésfajta emlékezet, amelynek
nincs sziiksége a valésaghoz val6 hlség szilard anyagi bizo-
nyitékaira: a szovedéknek az a szerepe, hogy beinditsa ezt
az emlékezetet. Az effajta emlékezet kiilonésen olyan varo-
soknal kdvethetd nyomon, amelyek nem rendelkeznek tor-
ténelmi emlékmivek sokasagaval és gazdag térténelemmel.

Nagyon érdekes, hogy az éppen létrejovd varosok lako-
sai milyen tdmaszt keresve igyekeztek megteremteni valami-
lyen kiindul6 térténelmi folytonossagot, akéar valésat, akar
imagindriust. A gorog vildgban ez altalaban a varos helyének
kivalasztasara vonatkoz6 legenda volt. Egyes varosok mar
fennallé varosoktol kdlcsonozték térténelmik egy részét. A
tdmeges, hirtelen gyarmatositasok esetében volt ra példa,
hogy az Gjonnan létesiilt varos az anyavéros utan kapta a
nevét, ahonnan az (] varos lakoinak tébbsége szarmazott. Ez
is arra vall, hogy a fiatal varosnak sziiksége van kezdeti emlé-
kekre, a sajatossag érzésére.

Ha a lakosok egy része arra kényszeril, hogy bizonyos
okbdl elhagyja varosanak teriletét, akkor is megdrzik véaros-
mivoltukat, amig magukkal hordjak varosuk jelképeit és
torténelempotlé emlékezetét, mindaddig, amig az emléke-
zet és a jelképek el nem enyésznek. Egyes varosok kifeje-
zetten igényelték a kiindulé emlékeket, jelentdségiik meg-
erdsitését, ezért a keletkezéstiket bizonyos kozmikus viszo-
nyokkal vagy valtozasokkal hoztak 6sszefliggésbe.

Manapsag a varosi individualitas lassanként kifakulni
latszik, mégis nehéz foltételezni, hogy egy varosnak — még
ha az szatellit-telepiilés is — lakosaival egyiitt nincs mit
mondania magarol, s igy beismeri, hogy nem is varos. A torté-
nelem fizikai nyomai lassanként kddbe vesznek, az emléke-
zet és az emlékek azonban megmaradnak, attél fuiggetlendl,
hogy tobbé vagy kevéshé tiinnek-e szembe; s bArmennyire
is az a benyomasunk, hogy ha ugyanazon varosnak tdbb
lakosat megkérdezziik, akkor ugyan mindegyikik masként
fog beszélni a varosardl, de valami k6zos mégis érezhetd
lesz mindegyik torténetben — valami, ami egy adott varosra
jellemzd, valami, ami a szellemiségét adja, ami ugyan nem
tapinthatd, de aki benne él, az érzi.
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Akadnak kodzegek, amelyeknek foldrajzi, 6koldgiai vagy
egyéb mozzanata mitikus-kol1tdi tartalommal bir. llyen példa:
a hét dombra épult véros, a két foly6 varosa stb. Ennek oka
valdszinlleg az, hogy ilyen helyzetben az épités nagy erd-
feszitést igényelt és sok nehézséggel jart egytt. llyen varos
Velence, amely ma is csodalattal t6lt el benniinket. Ezekben
a helyzetekben a varos keletkezését 6vez6 mitoszok és
legendak kiléndsen elevenek és fantaziadusak voltak,
egyszer(en azért, mert nem volt egyéb mod atadni a varos
folépitésének tapasztalatat.

A varosoknak szdmos olyan ismertet6jeliik akad, ame-
lyek a régmultban keletkeztek, és még ma is hasznaljak ket
anélkiil, hogy értenék a jelentésiiket, mégis ezek teszik a
varost olyanng, amilyen: ezek 6rkddnek az individualitisa
folott. llyen ismertetdjel példaul, hogy a varos megdrzi kor-
vagy négyszogletes alakjat a torténelem soran, hogy a bibliai
és a koranbeli mintdk nyoman vérosi kertek alakulnak ki,
vagy hogy egyes allatokat a varos jelképeként hasznalnak.

A varos egyetemes sajatossaganak addig van értelme,
amig a lakosai hisznek benne. Ezt a sajatossdgot megdrizni
annyit jelent, mint meg®rizni az individualitas mitoldgiai
szubstruktdrajanak hitelességét. Kulonféle hangoknak és
illatoknak lehet hasonlé jelentésiik, mint ezeknek a jegyek-
nek — a csengettylhangnak, kifolyé- vagy szokékut vizcso-
bogésanak, az akacvirégillatnak, és igy tovabb. A modern
varosban egyre kevesebb van ezekbdl az &s-zajokbdl és
illatokbdl, de az sincs kizarva, hogy a technika avulasaval
majd Ujabb hangok Iépnek a helyiikbe, mint példaul a villa-
moscsorompoleés.

A mult-6v és a jelen-6v nagyon eltérd mddokon talalkoz-
hat; olykor a varos Ujonnan épiilt negyede olyan nevet visel,
amely a régmultbdl maradt itt. Ez a varosrész akar teljesen el
is veszitheti minden hasonldsagat azzal, amirdl a nevét kapta,
de amig a lakosai emlékezetében athagyomanyozaodik a régi
elnevezés és az ok, amiért az létrejétt, addig fennmarad a
varosrész fejlddésének folyamatossaga is. A varos, minél
inkabb vesziteni kezd valds térténelmiségébdl, és nem ipar-
kodik azt valami nemessel potolni, s ennek folytan szellemi-
ség nélkll marad, és 6szténzésektdl mentes szabad mavi
ténnyé valik, annal veszélyesebb részese lesz az 6t koriilvevd
mindenség rombolasanak. A méltésaga addig tart, amig léte-
zik elegendd belsd, imaginativ szerkezete, amely varos-sze-
mélyiségként fenntartja. Amikor ezek a szerkezetek mallani
kezdenek és lemorzsol6dnak, elkezdddik a varosnak, mint
olyannak a letinése, attdl fiiggetlenil, hogy fizikailag tovabb-
ra is fejlodik és gyarapszik.

Az Bsidbkben az ember egészében volt képes latni a varost,
egészében at tudta tekinteni, és el tudta helyezni a vilag egé-
szében — més varosokkal dsszehasonlitva —, s ugyanigy meg
tudta talalni benne a maga helyétis. Mi nem kiizdhetiink Ugy a
varos individualitdsanak megorzéséért, hogy az Gsrégi legendak
keletkezésének madjara tdmaszkodunk. Manapsag sokkal
nehezebb egészében attekinteni a varost és tisztaban lenni a
teljes rendszerben betoltétt helyével. A modern ember szamara
a vilag sokkal szélesebb fogalom, mint volt az Gjkor elejének
embere szdméra. A mai ember rdddbben a maga jelentéktelen-
ségére az egyetemes vilagmindenséghez képest. Félvetodik a
kérdés, milyen dtonkell elindulni,mimddon segiteniavarosnak,
hogy megmaradjon annak, ami.

Az archaikus ember tudatiban a varos emelkedett valami
volt, a vilagegésztdl elvélaszthatatlan. Azt a képzetét, mely
szerint a varos a vilag k6zéppontja, tengelye — vilagfa vagy
foldkoldok —, inkdbb kell pozitiv érzésnek mindsiteniink,
mint primitivnek: az egészhez tartozas fejezddik ki benne. A
régi varosok a viligmindenség mintajara keletkeztek, annak
mintajara, ahogyan az ember folfogta a vilagmindenséget és
annak erdit: a varosok az ember vilaghoz valé viszonyat juttat-
tak kifejezésre. Az ember Ugy képzelte, hogy léteznek torveé-
nyek, amelyeket az istenek szabnak meg, és a varosat igye-
kezett aldvetni ezeknek a torvényeknek, hogy ne bontsa
meg az egyetemes harmoniat, hogy ne szenvedjen el biinte-
tést miatta. Egyébirant azoknak a varosoknak, amelyek nem
tartottdk tiszteletben a természeti térvényeket, akkoriban
nem volt esélyuk a fonnmaradéasra.

Ha elképzeljik a skalat, amelyen a vilagegyetem foglalta
el a legfobb helyet, a varos egy alacsonyabbat, s legalul allt az
ember, akkor megallapithatjuk, hogy ennek a lancnak a varos
a legfontosabb szeme, amelynek mindenhez kéze van, s
amely — mint afféle mikrokozmosz — médot ad r4, hogy fol-
fogjuk az embernek a vilagegyetemben bet6ltott helyét. A
mult sz&zad els6 feléig még nagyon egyszer( volt végigsétal-
ni a varoson, és egységes benyomast szerezni réla. Egyetlen
szempillantéssal befoghat6é volt. A romantika kordban a
varosnak ez a vizualis egybefogasa még lehetséges volt, noha
a varos mar nem szamitott jelképnek. Hogy jelkép legyen,
ahhoz harom szinten kellett atélni: kozmikus, onirikus és
poetikus szinten. A romantika embere az elsd elemmel mar
nem rendelkezett. Tehat a jelkép mar bomlo6félben volt. Las-
sanként bezarul a kér, amely a polisztél a ,,varosbirodalmon”
4t avaros nélkuli varoshirodalom-ig hizédik. Elkezdddik a
varos lebomlasa. Egyre gyakrabban szembesiilink olyan
pszeudourbanus szovedékekkel, amelyek sokban hasonli-
tanak a vérosra, de nincs igazi varosi lényegiik. A modern
varos ,titok nélkili szfinx™ A teljesen megfejtett jel egyfajta
béalvanyimadasat éljuk?

Ezt a vélsagot gyakran Ugy kisérlik meg elkertlni, hogy
az egykori jelképek helyettesitésére hasonldkat keresnek a
kortérs életben, &m az efféle helyettesités mesterséges kép-
zddmény, amely mitikus kdrnyezet nélkul keletkezett.

Egyfajta neoszimbolizmus nevében kisérletek torténnek
az egykori templomtornyok, varosfalak vagy kapuk, cimerek
utanzasara. A varosi jelképek valsdga nem a materializalo-
dasbol fakad, ez csupan felszini tiinete a varos valédi valsaga-
nak. A modern ember tavolrdl sincs tudatdban varosa azonos-
saganak, amint annak tudataban volt az antik, a kézépkori, a
reneszansz ember. Ma egyre nyilvanvalébb a polgéar és a
varos kozotti kapcsolat megszakadéasa. A nagyvarosokban a
torténelmi varosmagok még mindig 6nallo varosrészek gya-
nant léteznek. Jelképi hatdsuk azonban ahelyett, hogy egyre
kondenzaltabb és erdteljesebb lenne, mindinkabb elenyé-
szik, és altalaban olyan épitményekkel taldlkozunk, amelyek
semmilyen képzettarsitast nem keltenek, és hamis idegen-
forgalmi attrakciot jelentenek. Az ilyen varosrészek restaura-
lasara tett kisérletek val6jaban elvetéltek.

A megoldas egyes médozatai mégis sejthetdk. A varos-
kdézpont lehet a gylilekezés helye és oka, az esemény és
kévetkezménye. Nem tudjuk, miként festhetne ez, am az
efféle gyllekezési gécpontoknak egészen masmilyeneknek
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kellene lennitik, mint a mai varosi térnek: egy olyan Uj varos-
genetikai energia igazi kézpontjainak, amelyet avaros nél-
kali varosbirodalom szakszéval illetett jelenséggel szegez-
nek szembe; egyetemes nagy, most még elképzelhetetlen
jatékok és misztériumok kozpontjai lehetnének, amelyeket
annak szentelnek, hogy az ember és a természet kozott az
elszakitottak erejével a mélyebb kézvetlenség Uj viszonya
j6jjon létre. Ebben az esetben a varos maga kezdené el meg-
hatarozni a sajat fizikajat, és a varosi jelképek hagyomanyos
csokraban valamilyen (j értékrenddel irna koril magéat. A
probléma azonban olyan természet(, hogy egyeldre megha-
ladja a modern ember itéldképességét.

Valaha az ember hitt a fels6bb er6kben, barhogy is ne-
vezte és barhogy is dbrazolta 6ket. Hitt abban, hogy a torté-
nések ok-okozati 6sszefliggésben allnak, és Valaki akaratanak
érvényesulései. A mai ember egészen mas képzettel rendel-
kezik a vilagrol. Foltarja azokat a torvényszeriségeket, ame-
lyek a minket korllvevd vildg mozgasaban uralkodnak, s
agy latja, hogy az egyetlen olyan lény, amely kifejezésre
juttatja az akaratat és akarataval hat a kérnyezetére: az em-
ber. A civilizaciok keletkezése és letinése, a kulturék, fajok,
népcsoportok, novény- és allatfajtak létrejotte és kihalasa
egyre nehezebben tudhaté be isteni akaratnak. Még akkor
is, ha az ember még mindig gyakran ragadtatja magat fele-
I6tlen cselekedetekre, tetteiért a feleldsséget valamilyen fel-
s6bb erdre igyekszik héritani, térténelmi sziikségszerlségre,
erBhatalomra, jelentdsebb és feleldsebb személyre.

Avaros képe mindig az ember vilagnézetét tikrozte. Akar-
mit teremtett, azt beépitette a vilagnézetébe. Az ember folfo-
gasaban a vilagegyetem az archaikus kortdl maig jelentds
mértékben kitagult, az isten lassanként levette réla a kezét, s az
embernek egyre inkdbb maganak kellett vallalnia a feleldsséget
a cselekedeteiért. Ha a mai varos a ma emberének vilagképét
jelenti, akkor azt mondhatnank, hogy ez a kép meglehetdsen
kaotikus, rosszul szervezett, majdhogynem ellendrizhetetlen;
Onzést tikroz, kapzsisagot, telhetetlenséget, a fajtabeliekkel

szembeni ellenségességet. Az ember azonban nem takardzhat
tobbé felsdbb erdkkel és hasonlo vardzslatokkal. Egy olajszallito
tartalyhajo balesete vagy az atombomba-robbanés nem isteni
buntetés, hanem az emberi tevékenység kdvetkezménye.

Mi lesz a véarossal? Nehéz megvalaszolni ezt a kérdést.
Amikor Bogdanovic professzor eldadasait tartotta, egyvala-
mirdl még nem tudhatott: az internet folfedezésérdl. Amellyel
hihetetlen és korlatlan virtualis vilag tarult f6l, amelyben kom-
mundk, kdzosségek, varosok jonnek létre. Az emberi tarsuldsok
Uj formai. A mai beton-6serddkben az egyénnek semmi lehe-
tdsége az 6nallo talélésre. Tarsulas és a kdzosség elfogadasa
nélkal minimalisak az esélyei. A mai megalopoliszokban létre-
jovod kozosseégek folépitéstik, hierarchidjuk, tagjaik kélcsonods
viszonyai, mOkddésiik modja tekintetében gyakran a gordg
poliszokra emlékeztetnek — akar hivataszerd tarsulasokrol,
akar egyesuletekrdl vagy nem-kormanyzati szervezetekrol
beszélink. Fizikai szerkezetében a varos olyannyira félduz-
zadt, hogy immar bomlasnak indult; atalakul valami massa,
aminek nincs konkrét, lekerekitett formaja, mint a gorog
polisznak. A modern varosban az ember életmodja is hihe-
tetlenl megvaltozik a nem is olyan régi multhoz képest. Az
ember egyre kevéshé fog sajat kezével teremteni: ezt a feladatot
egyre inkdbb atveszi tdle a gép vagy a szamitogép. A jovében
a munka olyan megjelenési formékat olt, amelyek ma sza-
munkra fantasztikusak és eldre nem lathatdak, s amelyeknek
egyeduli teremtbeszkoze a gondolat lesz, valamint a transz-
mitter, amely a gépeket iranyitja. Kénnyen foltehetd, hogy
ehhez tarsul majd a vilaglr meghdéditasa. A ma embere mint-
ha azt hinné, hogy a jovdben képes lesz mindent megterem-
teni, maga krealni. Reméljik hat mi is, hogy csakugyan ugy
lesz, mert masktilonben az ennyire felelGtlen és megsokasodott
emberi népesség tevékenysége mellett a Fold nehezen fog tudni
Gjjasziiletni. Es a varos nem lesz tobb, mint emlékezés az
emberiség szép és kurta gyermekkorara.

Tari Gébor forditasa

Kund Ferenc

FORGACSOK

— fiatal épitészek szadmara, akiket az Utkeresés jobban izgat a pénznél —

Ortilnék, ha kedves professzorom, Weichinger Karoly emlé-
keimben &rz6tt néhadny mondata nem mertine a feledés homé
lydba. Els6 eldadasan nagyjabol ezekkel a szavakkal fordult
hozzéank: Kedves fiatal kollégaim bizonyara hallottak matema-
tikus, zenész, sakkozo, és még lehetne sorolni, miféle csodagye-
rekekrdl. Egyet jol jegyezzenek meg: az épitész csodagyerek
kopaszodik. A magam altal is megtapasztalt igazsagot azzal
tudom kiegésziteni, hogy a kopaszodés sziikséges, de nem
elégséges feltétel.

Egyes szemesztereket professzori alairassal kellett zarni.
llyen voltaz egyik kdzépulettervezési félév is. Az alairas feltétele
altaldban a katalogusok &ltal bizonyitott érai jelenlét volt.
Weichinger tanar ar nem tartott katalgust, ellenben amikor a
furddk kuldnféle fajtainak funkcidsémait véazolta fel a tablara,
felénk fordult és azt mondta:El ne felejtsem a kollégakat figyel-

meztetni, hogy amikor alairasra hozzék az indexuket, tegyék
bele a belépdjegyet, amit a Gellért gozfiirddjébe valtottak! En
életemben eldszor igy jutottam el egy gbzfurddbe, igy értettem
meg a furdés ritusat, vagyis a funkciésémat, és igy szerettem
meg a gdzflrddtmagat.

Egyik eldadasan mesélte: A minap egy targyalason szor-
galmaztam, hogy bdviteni kellene az épitészhallgaték utazasi
lehetBségeit. (Ez abban az idBben volt, a hatvanas évek kbzepén,
amikor még Sopronba is csak kiildnleges engedéllyel utazhat-
tunk el.) Azzal utasitottak el a javaslatomat, hogy felesleges
olyan sokat utazni, amikor a kdnyvtarakban ott van a sok,
dréaga kulfdldi folydirat, amibdl a hallgaték pontosan megtud-
hatjak, mi torténik a vilagban. Erre azt valaszoltam, hogy
azt ajanlom azoknak, akik ezt komolyan gondoljak, hogy
keressenek maguknak feleséget fénykép alapjan.
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Dr. Nagy Emil

A DUNA-TISZA CSATORNA
VILAGSZEMSZOGBOL

Dr. Nagy Emil (1871-1956) tigyvéed, 1906 és 1911 kozott
parlamenti képviseld, 1923-tdl igazsagigyminiszter. Alabbi
irésa, melyet Juhész Jozsef szivessegebdl és roviditve adunk

kozre, a felesége, Gollner Méria ltal alapitott, Bizalom c.
szemle 1931. évfolyamanak 1. szamaban jelent meg.

Németorszagban mar évek Ota folyik egy szinte gigaszi méretl
Oridsi csatornaépités. A Versailles-i békeszerz8dés ezt a
megépitendd csatornat mar eldre semleges nemzetkozi vizi
Utnak nyilvanitotta. Ennek a csatornanak az a jelentdsége, hogy
atengeri hajok szaméra sima viziutat nyit meg Eurdpa szivébe
azaltal, hogy a Rajnat a Majna folyon keresztiil 6sszekéti a
Dunéval. Ennek a nagyszabasu csatornaépitésnek egyik 4ga az
amunkais, amellyel a Dunafels részét annyira ki akarjak mélyi-
teni, hogy a csatornabél a Dunaba atjutd 1200-1500 tonnas hajok
atengerrdl minden trakodas nélkil be tudjanak hajézni nem-
csak Eurdpa szivébe, de a Dunén t Bécsbe, s6t Budapestre is.
A bajorok mar Ugy beszélnek Nurnbergrdl, mint nagyszerd
északtengeri kikotordl. Ez az Gj, nagyszabasu viziat, amely
majdnem egyenes vonalban fogja 6sszekdtni az Eszaki tengert
a Balkan orszagaival, 10-15 év mulva lesz kész.

Ha ezt a csatornét atadjak a forgalomnak, a tengerentuli
orszagok tovabbi eldnyt fognak szerezni az eurdpai mez6-
gazdaséagi jelleg orszagok rovasara, amely kérdéssel blin lenne
jo eldre a legnagyobb gondossaggal nem foglalkozni. Ma még
az a helyzet, hogy az amerikai buzat Hamburgban, Rotterdam-
ban és a tdbbi kikdtdkben nagy koéltséggel at kell rakni a draga
tarifaju eurdpai vasutakra, és mégis szomorudan tapasztaljuk,
hogy a mez&gazdasagi termékek, fdleg a bluza tengerentli
versenye majdnem tdnkretette blzank kivitelét és stlyos kon-
kurrenciat jelent egyéb mez8gazdasagi termékeink szamaraiis.
Képzeljuk el, hogy 10-15 év mulva a Kanadaban, New Yorkban
vagy Ausztralidban mezdgazdasagi cikkekkel megrakott hajok
atrakodas nélkul fognak behajozni Eurdpa szivébe, és itt fogjak
kirakni a hajébdl, egy puskaldvésnyire abudapesti vasarcsarnok-
tol. Azt gondolom, nem kell magyardznom, hogy ez milyen
hatassal lesz a magyar gazdasagi cikkek kivitelére, milyen nagy
konkurrenciat fog jelenteni mindazon mezdgazdasagi cikkek
tekintetében, amelyekkel tengerentdirél mar ma is elarasztjak
Eurépat, még a mi mezdgazdasagi jellegl orszagunkat is. Ha mi
addig nem hozzuk létre a Duna-Tisza csatornat, akkor a mi
Tiszank, mintvizidt, teljesen kiesik a vilagforgalombdl, sa Tiszan
innen és a Tiszan tal elterild magyar mezdgazdasagi teriiletek
a vasuti tarifak és az atrakodas révén messzebb esnek majd
Eurdpa belsejétdl, mint a tengerentili hatalmas termd&fdldek.
Kdéveteld nemzeti érdek tehat, hogy a mi Tiszankat hozzakap-
csoljuk ehhez a nagy német csatornahoz, és ez a bekapcsolasi
maod nem lehet mas, mint a Duna-Tisza csatorna, amely egyut-
tal 6ntozési célokat is szolgélna.

Acsatornanemcsak szocialis megoldas amagyar kubikusok
ezreinek foglalkoztatasara, de az imént kifejtett vilagszemszog

b6l isvizsgalva ugy gazdasagi, mintkdzlekedési oldalrol, a Duna-
Tiszacsatorna kérdését lehetetlenség elodazni. Es azt gondolom,
hogy minden pénzt, amit barmi egyéb kevésbé stirgds kérdé -
sekre dldozna a kormany, teljes eréllyel kellene 6sszpontositani
ennek a Duna-Tisza csatornanak a megépitésére. A németor-
sz4gi csatornat is nagyszabasu kulfoldi toke segédkezésével
épitik meg s ugyanezt a médot kellene valasztanunk nekiink
is. Mindenesetre olyan kérdés ez, amelyet sem én, sem mas
ilyen egyszerlien nem donthetiink el, azt azonban mindeneset-
re meg lehet kivanni, hogy a korméany szakértbk bevonasaval
siirgdsen foglalkozzék ezzel a nagy perspektivaju kérdéssel.
Mert régi ismert mondas az méar, hogy Gouverner c’est prévoir,
vagyis kormanyozni annyit tesz, mint el6re latni. Es le fogunk
késniami Tiszanknak a vilagraszolo vizi forgalombaval6 bekap-
csolasaval, hogyha majd akkor kezdiink kapkodni, amikor a
munka alatt allé német Lajos-csatornanak megépitését és a
Felsd-Duna tengeri hajok szdmara val6 hajézési lehetdségének
a munkdjat befejezték.

Akdzép-eurdpai folydk csatornaval vald 6sszekdtése nem
Uj kelet( idedl. Nagy Kéaroly 793-ban fogott hozza, hogy a Majna
és a Duna két mellékfoly6janak, az Altmiihinek és a Rezatnak
egy négy mérfold hosszu csatornaval valo 6sszekétése révén
egybekapcsolja a Rajnat és a Dunat. A m{ csak haromnegyed
részéig jutott el, akkor kénytelenek voltak abbahagyni a mun-
kéat. ANagy Kéroly altal 4satott kanalis maradvanyai mais lathatok
Weissenburgnal (Fossa Carolina) éstanulsagos kirandulés lehet
az barkinek, aki azt a csatornamaradvanyt meg akarja tekinteni.
Goethe is lelkesedett a Rajna és a Duna 0sszekotésének eszmé-
jéért, sdt Napdleon is er6sen foglalkozott ezzel a gondolattal.
Tehét ez a csatornaterv nem (j keletd, hanem nagyon mélyen
visszanyulik a torténelembe. A régi tervet végre I. Lajos bajor
fejedelem vitte ddI6re, elkészitvén egy 107 mérfdld hossz
kanalist, amely Bamberg alatt indult el a Majnabdl, s Kelheim
alatt szaladt a Dunéba. Ez a csatorna meg is nyilt 1846-ban, de
hamarosan megbukott, mert se a Majna, se a Fels6-Duna nem
volt mindig hajozhatd, s miutan ezenkivil a csatorna csak 120
tonnas hajoknak volt szanva, az ugyanakkor nagy lendiiletbe
jott vasutakkal ez a primitiv csatornahajézas nem tudott verse -
nyezni. Annak a kezdetleges Lajos-csatornanak a maradvanyait
is megpillanthatja barki Nirnbergnél a vasuti kocsi ablakabdl.
De a sok hajotorésen atment csatorna-eszme azért mindig élt
tovabb, kiilénésen Bajororszagban, mert hisz ezen az Giton akar
Bajororszag a tengerhez férk&zni és ezen az Gton &ldoznak a
bajorok annak a nagy nemzeti aspiracionak, hogy Nurnberget
északi tengeri kikotové tegyék. Végiil 1920-ban az Uj kdztarsa-
séagi alkotmany Gjra felkarolta a csatornaépitést, mar mint biro-
dalmi tigyet, és amikor én legutoljara arra jartam, ériasi méretQ
munkalatok folyamatat észleltem. Természetesen a csatorna
épitésével parhuzamaosan alland6an dolgoznak a Majna és a
Fels6-Duna zavartalan hajézhatésadganak a megteremtésen is.

Ismétlem, hogy ez a vilagraszolé vizilt a jelenben és a
kozeljovoben még nem aktudlis, de a nemzetet kormanyzo
allamférfiaknak nemcsak ajelen id6k taktikai lehetdségeire kell
néznitik, hanem mindent meg kell fontolniuk, ami amagy is
agyonnyomorgatott fajtank és orszagunk gazdasagi érdekei
szempontjabdl jévore szol6 perspektivat rejt magaban. Ha
azutan majd arevizio révén orszagunk hatarai kitagulnak, gy a
kérdés mennyiségileg is még nagyobb mérvben fogja érdekelni
a magyar nemzeti termelés szent gondolatét.
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Kd&szeghy Attila

GYONGYOKKEL KIVARRVA

— Sztanai Utijegyzet 2001. tavaszelon —

Ha Sztana f6terén csupan a templom, mellette a kortil-kdkeri-
téses lelkészlak és az egyetlen szinte-kétszintes, alul kg, felll
fatornécos, kékfall lak6hdz maradna lathatd, atdbbitonkretett
homlokzat( épulet nyomtalanul eltGnne, a vizudlis tormelék
nélkili szépségek elveszitenék a — mégoly sebeslt - teret,
amelynek diszei.

Ertelmezziik hét &t az igénytelenséget és a nyers praktikus-
s&got, az Ujmadi faragvanyos, vascicomas keritéseket, homlok-
zatokat is. Mormoljuk azt, hogy fontosabb a kiilsdnél az emberi
melegség.

Az emlitett templom belsdje himzett teritdkkel agyon-
diszitett, a padok hatan jol latsz6dd habszivacs parnak szines
vészon-huzatai cifralkodnak. Erzédik a gondozottsag, az odafi-
gyelés, és itt nincs hely Uik esztétikai fenntartdsoknak. Hanem
hol van helye, mikor kezd helye lenni a kérdésnek: miféle rend
az, ahol a koztéri, utcaképi igénytelenség jogosult barhova
benyomulni, de egyetlen utca sem létezhet olyan esztétika
jegyében, amelyet azok igényelnek, akiket magéval ragad a
megkomponaltsag, a részletek — esetenként spontan alakult -
0Osszeilldsége, harmdniaja?

A szabadsagtol megfosztottsag barmely formaja raszévegez-
hetd az igénytelenség menleveleire és a végtelen szeretet,
megeértés szoszaval korithetd. Kér, hogy a romén, szlovak vagy

ukran hataron innen és tll egyarant és ugyanaz a vizualis nyomor
terebélyesedik. Itt a jovedelemhiany az elsdrend( ok, amott a
nemzeti kultdra fojtogatésa is, de a multik betdrése és méas
korokozok is megnevezhetdk. Gyanakodnunk kell azonban,
hogy ott, ahol a vizudlis nyelvi képzés tizedrangu, a problémak
és lehetBségek egyltt-latasara képzés pedig gyakorlatilag nem
Iétezik, aligha varhato gyors pozitiv valtozas valamely felszaba-
dito politikai gesztus nyoman. Csekély teljesitménye miatt
cseppet sem etikus kritikaval illetni a vizualis nyelvet dadogé
szinten sem ismerd népességet.

Ha - talan nem alaptalanul — agy véljuk, hogy a vizualis
rend és a lelki elegancia, tartés elvalaszthatatlansaganak felis-
merésére a vonzo kozeli példak, a szinte-belesziiletés altal
van esély, és netan — példaul a Szent Istvan Egyetem kert-
és tajépitész szakos hallgatéiként — varazser6t érziink ma-
gunkban, megszallhatjuk Sztana kis utcait, de a kdrnyezd
dombokat, hegyeket is, és a vizualis rend természeti valamint
épitett tineményeit felmagasztalé dokumentumokat készit-
hetiink, a jovbbeli tovabb-alakitasokra is kitérve. A lelkesedés
és tehetetlenség hangulatos egyittesét épithetjik fel ma
gunkban.

A helyi népesség amolyan helikopter nélkili mentd-
alakulatot lat, és némi kajansaggal betarsul amegmentés-jatékba.




Alelkek belsd hullamzasait bizonyara felszinesen itéli meg,
aki nem jart eleget Erdélyben. Még felszinesebben, aki eldszor
jért Sztanén. De a tobb évtizeden &t ismétlddd benyomasok
Ujra-érzékelése és lefestése egy arra tévedtnek is kotelessége
lehet. Ki tudja, melyik sz0, értett vagy félreértett izenet fog
hatékonyabb segitd és Gnsegitd utakat nyitni?

Az elm(ilt évtizedek soran més tajakon, most Sztana vidékén
ismertiink meg magyar csaladokat, fiatalokat, dregeket. Pokoli
kettdsségben vergdddket. A kettdsség: fagydngymag-ragadassal
tapadasarra, aki akar segithetne is kimenekilni, é&sméar-mar kese-
riségmentessé kiazott tinddés a jovotlenség felett. Vendégsze-
retet- és otthon-jelleg(i 1étezés-kacatok a hittel és erGvel faragott
Oreg kapu-pillérek ésgerendak maradvanyaikorul, kiszamithatd
szovetl szovegek, befejezd mondatok nélkiil, egyszerre sutan
félbemaradtak és arrogansak, polgarias pallottsaggal.

Nem a komfort hianya, a jeges udvari budik kényelmetlen-
sége, hanem a frissen vasalt torolkdzdvel felszerelt mosdotal
hidnya, anem-kell-gondozni mdvirag-csokrok, abiiszkén elbka-
pott mlanyag koélasiivegek, a szilvapalinkabdl kigyotort meggy-
likdr, araffia-szalakra sz&tt rihnerongy-szényegek, amar felemli
tett elegancia, tartas teljes hianya és a szerencsétlenek olcsén
megvasarolhatd, mar ingyen is elvehetd kedvessége azt sugalk
ja, hogy nem talalhat6 tengely, nincs egy gerinc, amely mentén
Ujrarendez8dhetnének az egyéni és telepiilési életek. Sztana,
2001. farsang.

A kedvesség gyonyorébresztd és elkedvetlenitd. A tekinte-
tek leny(igoz0 tisztasaga vonz egyszerre szellemi és testies
egyUttlétre, de a kozelségben szorny-arcok meriinek fel: sajat
aljassagunké, mert a kissmmizettek ,,egyenértékliség-tartalé-
kat” elfogadtuk, és a kiszamithatatlan erejd, rejthetetlenné valé
kapaszkodas szégyenétdl taplalt gydldlet, s6t, kdzodny arca.

Ha az utcak barmely szegletében nyilvanval6an tinédve
megallunk, soha nem latott ismerdsok koszontenek, szandékuk
szerint éppen csak felemlitik —hol halk, hol luciferi zengésa
hangon —sikeres és kudarcos élet-torténeteiket. Azok egymasra
rakddnak, korakdzépkori moték, ahol az egyes sz6lamok més
nyelven, mas szdveggel, méas dallammal szélnak, de valamennyi
hang nyilvanval6an dsszetartozd.

Minden sikertérténet mdgé arny-torténet rajzolédik. A
megalkuvasok, arulasok, hazugsagok valészinlségét még
bebdrténzések pecsétes iratai sem képesek kizarni. A kiszaba-
dulasok és a gyalazatos besugoi szerzddések elvalaszthatatla-
nokka valtak benntink. Vajon még mire képes egy tuléld? Talan
némiképp tisztdbbnak hat az, aki meggydzden sikertelen!

A sztanai dombok félig havas, félig saros Gtjain lovas szanok
siklanak. Budapesti kertész egyetemistak sarkanyt eregetnek
alegmagasabb dombtetdn. Kés Karoly almafain még rengeteg
fagyongy megtelepedhet. A talzott téli napfényben Kicsit
hamisakazoldek.

Sztana lehetetlenil Ures f&terén hatalmas tdlgy-ronkbdl
faragott itat6 all. Kérben tucatnyi szétujitott, romlasnak indult
héz. Otpercenként mas-mas kapu nyilik fel, lovak tinnek eld,
paripa-futassal, majd az itat6tél vissza, a még éppen eltlrt
keruldvel.

A sztdnai farsang megtortént. A fiatalok is hazaugrottak.
Eldkeriiltek nagyanyaik 6ltozékei. A lehullott gyéngyoket
visszavarrtak, és a legkisebbek boldogan ugrandoztak. Aztan a
gyongyos felsdk gyongyos felikkel 6sszehajtva mianyag
szatyrokba keriltek. Kolozsvarra visszamenet a sztanai egysavos
uton nem koccantak 0ssze a kolak.

— a szerzo felvételeivel
|

Debrecen, 2001. februar 25.




A VEDEGYLET HIREI

A Védegylet aprilis 22-an, a Fold Napjan demonstraciot
szervezett, amelynek résztvevdi néhany, a természeti kor-
nyezetet veszélyeztetd, tervezett vagy épuld beruhazas hely-
szinét keresték fel. Tobbnyire olyan budai telkeket, ahol tdmb-
Osszevonas révén sikerult a lehetséges beépitési szazalékot
lakoparkokkialakitasacéljgbdl megnovelni. Akirandulas-jellegl
demonstrécio soran tébb helyen révid beszédeket mondtak,
amelyek a kérdéskort t6bb szempontbdl vilagitottdk meg.
Elhangzott tobbek kozt az is, hogy a Budapest-kornyéki
lakdparkokhoz legkozelebb 4ll6 példak —atarsadalomtol torténd
elzarkdzas tekintetében — csak Eurdpan kivil, Brazilidban
talalhatok. A résztvevok el6tt olvasta fel Karatson Gébor, a
Védegylet elndke az alabbi, az Orszaggylléshez intézett levelet:

Nyilt levél az OrszaggyQléshez

Magyarorszag fovarosat ostromgydrdbe fogta az ingatlan-
spekulacid. Budapestet és kérnyékét sorra fosztjak meg
maradék zoldterlleteitdl. Kuizdelem folyik: hazrél-hazra,
utcardl-utcara, Pest kdzterein ugyanugy, minta budai kertek-
ben és a kozeli telepliléseken. Témegével irtjdk a fakat.
roncsoljak Eurdpatalan legszennyezettebb levegdji févaro-
sanak tiidejét. Nem kimélik a varos arculatat meghataroz6
régi épuleteket sem. Pusztul mindaz, ami a varost és vidékét
vonzovateszi. A lakossag tiltakozasaval senki sem torddik.

Doébbenten tapasztaljuk, hogy a fuldokl6 varos meg-
mentését szolgald intézkedések Ujra és Ujra a partkizdel-
mek jatékszerévé valnak. Az Orszaggydléshez fordulunk,
hogy figyelmeztessiik feleldsségére. Maholnap orszagrészek
néptelenednek el, mikdzben a budapesti agglomeraciot az
elviselhetetlen zsufoltsag és a tervszer(tlen épitkezés teszi
ténkre. Budapest csak akkor fejlddhet, ha nem ndvekszik
tovabb!

Felszélitjuk aképviseldket, slirgdsen alkossanak tdrvényt
a fak és a vérosi zoldterlletek védelmérdl, a fovaros kordli
telepiilések rakos burjanzasanak megfékezésére, és kez-
deményezzenek hathatds intézkedéseket a varos és vidéke
teherbird képességét messze meghaladd jarmaforgalom
csillapitasara, az eldvarosi vasithalézat, illetve a fovarosi
tomegkozlekedés fejlesztése érdekében.

Ne a kérnyezetrombolasban, hanem a jovd nemzedékek
orokségét biztosito jogrendszer megalkotasaban jarjunk eldl
az eurépai nemzetek soraban!

Kelt Budapesten, a Fold Napjan, 2001. aprilis 22-én.

A Védegylet nevében

Karatson Gabor
elnok

Ebbdl az alkalombdl jelent meg Javor Benedek szerkesztésében
és a Védegylet kiadasadbanA Jovd Nemzedékek Képviseletének
féléves jelentése, amely dsszefoglalja azokat az eseteket, ame-
lyeket a Képviselet elsd féléves munkaja soran részletesen
feltart, és kiadvanyaban nyilvanossagra hoz. Az alabbiakban a
kotet bevezetdjét és két esetleiras részleteit kdzoljuk:

Javor Benedek
AJovd Nemzedékek Képviselete

Tudataban annak, hogy a jové nemzedékek sorsa a ma
dontésein és tettein mulik, és hogy a jelenlegi gondokat,
beleértve a szegénysége, a technikai és anyagi
alulfejlettséget, munkanélkiliséget, kirekesztést,
diszkriminé&ciot és a kdrnyezet fenyegetettségét, meg kell
oldani mind a jelen, mind a jov8 nemzedékek érdekében...

Ezek a sorok az UNESCO &ltal 1997-ben kibocsétott, Ajelen
nemzedékekfeleldssége ajovd nemzedékekirantcimdanyilat-
kozatbélszarmaznak. Vildgos megfogalmazésa annak, hogy
cselekedeteink —részben a modern technika altal keztinkbe
adott lehetBségek folytdn— sokkal kitejedtebb hatdssal birnak
mind térben, mind pedig idoben, mint amilyenekkel barmely
koréabbi tarsadalomnak szdmolnia kellett. Az emberi cselekedet
természete tehat de facto megvéltozott. Tetteinkkel kapcsola-
tos feleldsségiink ezért olyan U dimenzidkat hordoz magéaban,
amelyek (j kihivés elé allitjak erkolcsi rendszereinket. Képesek
vagyunk-e —a demokratikus elv kiteljesitéseként— mindazok
érdekeit megjeleniteni déntéseinkben, akiknek sorsat ezek a
dontések befolyasolni fogjak, éljenek térben vagy idoben
barmilyen tavol tdlink? Tudjuk-e a jov0 nemzedékek iranti
erkolcsi feleldsségiinket instrumentalizalni, beépiteni a tarsa-
dalmi déntéshozatalba? Vallaljuk-e, a lehetBséggel parhuzamo-
san, hogy képesek vagyunk jovdbeli embertarsaink sorsat
befolyasolni, a kbtelességet is, hogy érdekeiket, jogaikat figye-
lembe vegyuk?

Tudataban tehat annak, hogy a jové nemzedékek sorsa a
jelen dontésein és tettein mulik, a Védegylet elndksége 2000
marciusaban, nem sokkal a szervezet megalakulasa utan célul
tlzte ki, hogy kdrvonalazza egy olyan sz6sz616 feladatait és
kotelességeit, aki a Magyar Koztarsasag Alkotmanyaval 6ssz-
hangban, a dontéshozatali folyamatok soran képviselheti az ezen
dontésekbdl kirekesztett eljovendd nemzedékek érdekeit, és
ellendrzi, hogy azok ne séruilhessenek. Felkérte ezért S6lyom
Laszl6 professzort, az Alkotmanybirdsag volt elndkét, a Véd-
egylet vezetdségének tagjat, hogy készitsen torvénytervezetet
a Jovd nemzedékekorszaggyQlési biztosa intézmény felallita
sarél. A térvénytervezet 2000 nyaran elkésziilt; és a Védegylet
abban a reményben latott népszerdsitéséhez, hogy az eldremu-
tatd kezdeményezés eredményeképpen Magyarorszagon
révidesen létrejohet az Uj ombudsmani intézmény. Sajnos —
mint annyiszor — ismét csalédnunk kellett A torvénytervezet
politikai fogadtatadsa nem igazolta varakozasainkat. Jelentdsé-
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gének és iddszerlségének sokoldali megvilagitasara a Véd-
egylet 2000 szeptemberében tudomanyos tandcskozast hivott
0ssze a Magyar Tudomanyos Akadémian. Itt fogalmazddott meg
a gondolat, hogy amig az Orszaggy(lés megalkotja az altalunk
szorgalmazott torvényt, tarsadalmi szervezet lassa el a jovo
nemzedékek érdekeinek képviseletét.

Ezért tandcskozast hivtunk dssze 2000. oktOber 14-én a
Komarom-Esztergom megyei Agostyanba, s oda meghivtuk
szamoscivil szervezet képviseldjét, hogy kdrvonalazzuk a ten-
nivaldkat és az egylttmikddés madjat. E megbeszélés nyoman
2000. november 20-an megalakult a Jovo Nemzedékek Képvi
selete. A képviselet feladata, hogy a nemkormanyzati szervezet
rendelkezésére all6 szOkdsebb keretek kdzott, de mindenben
atorvénytervezet elveit kbvetve; jogi és politikai téren valamint
a nyilvanos tajékoztatas eszkozeivel fellépjen a jévo nemzedé-
kek érdekeinek védelmében. A képviselet olyan esetekben
vizsgalodik és folyamodik jogorvoslatért, ahol a hatésagok
dontése vagy maganszemélyek tevékenysége sérti az utanunk
jovok jogét a foldi életlehetBségek gazdag valtozatossdgahoz
illetve az egészseges kornyezethez. A Képviselet a kdvetkezd
alapelvek szerint alakitotta ki munkarendjét:

1. AKépviselet olyan esetekben vizsgalddik és folyamodik
jogorvoslatért, ahol a hatésagok dontése vagy valamely magan-
kezdeményezés sulyosan sérti az utdnunk jovok elidegenit-
hetetlen jogét az egészséges, emberhez méltd természeti és
épitett kdrnyezethez.

2. AKépviselet feladatat, eszkdzei elégtelensége folytan,
csak korlatozott szamu esetben tudja ellatni. Ezek kivalasztasanal
els6rend( szempont , hogy olyan, precedens-értéka tigyekkel
foglalkozzon, amelyeket vizsgalva a kozvélemény figyelmét
rairdnyithatjuk az emberiség 6rokségét kockéztatd beavatko-
zasok természetére és jellegzetes vélfajaira (pl. a kémiai biz-
tonsag, a géntechnoldgia,a teleplilésfejlesztés, a kdzlekedéspo
litika stb teriiletén).

3. Eljarésaink sorén a civil kezdeményezés szdmara bizto-
sitott valamennyi torvényes lehetdséggel élni kivanunk, igy
eszkdztarunkban polgéri peres eljarasok, ombudsmani beadvé-
nyok, lobby-tevékenység, sajtokampany, nyilvanos demonstra
ciok, figyelemfelkeltés, konferencia-szervezés vagy az érdekelt
felek kozti kapcsolatépités egyarant szerepelhetnek.

4. Legfontosabb eszkdziink a nyilvdnossag. Valamennyi
vizsgalt esetlinket a nagykdzonség elé tarjuk. Hissziik, hogy a
széleskor( tarsadalmi nyilvanossag aleghatékonyabb visszatartd
erd az utddaink és sajat magunk létfeltételeit fenyegetd donté-
sek megeldzésében, illetve a hibas dontések korrekcidjaban.

5. Tevékenységiinkkel bizonyitani kivanjuk, hogy Ma
gyarorszagon a jovd nemzedékek elemijogai naprol napra sérik
nek, ezért, ha nem akarjuk 6ket megfosztani a részvétel, figyek
embevétel és 6nvédelem jogatdl, haladéktalanul gondoskodni
kellalkotmanyos képviseletiikrdl. Fel kivanjuk hivni a figyelmet
aJove nemzedékek orszaggyllési biztosa intézmény létrehoza-
sénak rendkiviili fontossagara és stirgBsségére, arra késztetve a
Magyar Koztarsasag OrszaggyQlését, hogy torvényjavaslatunk
targyaldsat mihamarabb tdzze napirendjére, és azt fogadja el.

Amennyiben tevékenységlink felkeltette érdeklodését, és
bekapcsolddna munkankba, tAmogatna azt, vagy szeretné
részletesebben megismerni, kérjik, vegye fel a kapcsolatot a
Képviselettel a Védegylet cimén: 1051 Budapest Vorésmarty
tér 1. — Tel.: 317 64 82 — email: vedegyletiroda@zpok.hu

Javor Benedek
A fak védelmérol sz616 Kormanyrendelet
feltlvizsgalatanak stirgetése

A magyar varosok levegdszennyezettségének mértéke altala-
banrossz, egyes esetekben —elsdsorban a fokozott kozlekedés-
eredet( terhelés hatasara — kirivdan sulyos. Ezen varosok kozé
tartozik a fovaros is, ahol az egyre névekvd gépkocsiforgalom
hatasara egyes kritikus helyeken, mint példaul a Margit kérdton,
aRakaczi Ut és a Kossuth Lajos utca vonalan, és mas, elsdsorban
belvarosi terlileteken, napjainkra dramai helyzet alakultki. Eza
szennyezettség egyértelmden kimutathaté modon az érintett
tertiletekeit lakok illetve dolgozok szdméra sulyos egészségiigyi
kockazatokat hordoz magéaban.

A légszennyezettség cstkkentésére kétféle modszer le-
hetséges. Az egyik magénak a gépjarmaforgalomnak a tervezett
csokkentése, csillapitasa, ez azonban- bar az Eurdpai Unio
terliletén széles kdrben ismert és bevett modszer —hazankban
egyetlen dnkormanyzatnak vagy politikai szervez8désnek sem
latszik céljavavalni. Afolyamat éppen ellentétes. Belvarosi mély -
gardzsokkal, autopalydkkal és azok atgondolatlan bevezeté-
sével a varosokba, kiszélesitett utakkal, és egyéb infrastruktd-
raval eldsegiteni és mennyiségében minden korabban elkép -
zelhet®nél hatalmasabbra duzzasztani a vérosi forgalmat. Nincs
olyan politikai erd, amely ezzel a mesterségesen gerjesztett
folyamattal szembeszéllna. Forgalom tehat nemcsak hogy van,
de lesz is, éspedig egyre nagyobb. Katalizator ide, 6lommentes
Uizemanyag oda, ez az eredd szennyezettség folyamatos nve-
kedését hozza magéaval. A folyamat emisszié-oldalan tehat aligha
segithetlink, amig dontéshozoink szdméra a forgalom néveke-
dése a fejlddés fogalméaval egyenld.

Marad tehat a masik mddszer, az imisszio lehetdség szerinti
csokkentése. A legegyszeriibb megoldas, ha kikoltéziink a
véroshdl. Ezaltal az ltalunk belélegzett szénmonoxid, nitrogén-
oxid, és egyéb karos anyagok mennyisége csdkkenthetd. Mun-
kank azonban tovabbra is a varoshoz két, s igy egyre nagyobb
tavolsagrél ingdzunk, immar vératlanul szOknek bizonyuld
utakon, melyek kiszélesitéséért, és az a&tmend forgalom lehetsé-
ges mennyiségének ndveléséért ssmmi pénzt nem tartunk
soknak. Napi 80-100 kilométert autozunk, ennek nem kis részét
Iépésben, dugdban allva. Hozzaadjuk a magunkeét a szennye -
zettség ndvekedéséhez, s ennek hatasara Ujabb és Gjabb roham
indul az agglomeraci6 iranydba. A kor bezarult, hisz a még
messzebb koltdzok autdi a hazunk eldtt pdfognek el, a varosi
levegd pedig egyre dusabb azokban a mérgez® anyagokban,
amelyek eldl menekdlni probalunk.

Nyilvanvald, hogy az imisszié csokkentésének egyetlen
maodja a karos anyagok megkdtését végzo, és szard hatasafoly-
tan alapvet6 jelent6ségl zéldfelliletek mennyiségének ndve-
Iése, ezen belil is killonds tekintettel a hatalmas aktiv felliletet
biztosito, és igy rendkivil intenziv megkdtést biztositd fas
névényallomanyokra. Ennek ellenére azt tapasztaljuk, hogy a
minden szempontbdl indokolt z6ldfelllet-ndvelés helyett ezek
folyamatos, és egyre ndvekvd Utemd megsemmistilése a meg-
hatarozé trend. Budapest tertiletérdl az elmdlt tiz évben harom
Vérosligetnyi zoldterilet tont el. Ennek oka az altaldnosan
uralkodd technokrata hozzaallason, és az illetékes dnkorméany -
zatok nemtdr6domségén tul, a fak védelmére vonatkozo jogi
szabalyozas elégtelensége.
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A Magyar Koztéarsasag tertiletén a fak kivagasat az 1970.
évi 21. sz. Kormanyrendelet szabalyozza. Ennek hatalya a
kozségek, varosok beltertiletén, valamint kilterdiletén all6 fakra,
ideértve a zartkertben &ll6, tovabba a kdzutak tartozékat alkoto,
valamint a kdzat hataratol 10 m tavolsagon beldl all6 fakat is’
terjed ki. Kivagasi szandék esetén a rendelet valojaban
valamennyi telepiilésen allo illetve az utakhoz kapcsol6do fa
esetében bejelentési kotelezettséget ir eld. Jollehet a jogszabaly
messze elmarad az Eurépaban szokasos - példaul aszomszédos
Ausztriaban érvényes - védelem mértékétdl, amagyar jogalko-
tds még ezt is tul keménynek érezhette. A fak kivagasanak
indokai egyedulalléan széleskdrlek hazankban, koztuk az
arnyékolastol, mely gyengébb zdldséghozamot eredményez,
kezdve, az sszel varatlanul lehulld levelek ltal okozott szemét-
képzBdésen at a szomszéd keritésén atnyUlé faagakig terjed,
melyek zavarjak a kilatast. Csoda, hogy van még egyaltalan fa
Magyarorszagon, hisz a jelek szerint barmely fa kivaghato,
amelyre valaki szemet vetett. Ez azonban még igy is tul szigo-
ranak bizonyult.

A Magyar Koztarsasag Kormanyanak 1999. évi 128. sz.
rendelete igy modositotta a fenti jogszabalyt, hogy az tovabb
bovitette a fak kivagasanak lehetdségeit. A 21/1970. szdmu
rendelet hatalyat lesz(kitették Ggy, hogy az nem vonatkozik
sem a lakoteriletek faira, sem pedig az utcai fasorokra. Ezek
bejelentési kotelezettség nélkiil, szabadon kivaghaték. Sem-
miféle indok nem szukségeltetik a magantertleten all6 fak
kivagasahoz, amelyhez kordbban a teriiletileg illetékes hatdsag
— lakott teriileteken a jegyzd — hozzajarulasa kellett. Eppen
abbanazid8szakbantortént ezakonnyités, amelybenafélelme-
tes méreteket 6lt6 telekspekulécio, illetve a bevasarlokdzpon-
tok, laképarkok és egyéb beruhazédsok robbanasszer( elter-
jedése amugy is végveszélybe sodorta varosaink fadllomanyat.
Mindezen tdl a médositas 5. §. a kordbbi rendelkezéssel szem-
ben, mely csupan a kiszaradt fak kivagasara vonatkozott, részle-
tesen meghatarozza, hogy az életet és a vagyon biztonsagat
veszélyeztetd fatatulajdonos koteles eltavolitani, rdadasul siir-
g0s veszély esetén csupan ut6lagos bejelentési kotelezettség
mellett még akkor is, ha a fa kivagasa amugy engedélykoteles
isvolt. Aszabadon irthat6 fadllomanyon tal tehat a tébbi esetben
is pusztan a vagyon biztonsaganak— végtelentil rugalmasan
értelmezhetd— veszélyeztetését kell bizonyitani ahhoz, hogy
a fak kivaghatok legyenek.

A modosités utat nyitott az ellendrzés nélkuli fakivagasok
és az amugy is dramai sebességi zoldfellletpusztitas tovabbi
felgyorsulasa el6tt. Eredménye a budai hegyek egyre intenzi-
vebb beépitettségével parhuzamosan Budapest ,tiidejének”
egyre csokkend zoldfelliletaranya. Varosaink, és mindenekel&tt
afévaros amugy is kritikusan alacsony zéldfellilet-mennyisége
tovabbi jelentds csokkenésének lehetdvé tétele mind magunk,
mind pedig utddaink életfeltételeinek és létalapjainak elher-
dalasatjelenti.

A modositds mindezek fényében sérti az Alkotmany 18. §
ban biztositott egészséges kornyezethez, valamint a 70/D.8.
(2) bekezdésében biztositott lehetd legmagasabb szintd testi
és lelki egészséghez valo alapvetd alkotmanyos jogot. Az
Alkotmanybirdsag 28/1994. sz. hatarozatanak 1. bekezdése
kimondja, hogy az Alkotméany 18. §-4ban megéllapitott, az
egészséges kornyezethez vald jog a Magyar Koztarsasagnak
azt a kotelezettségét is magéban foglalja, hogy az allam a

természetvédelem jogszabalyokkal biztositott szintjét nem
csokkentheti. Az Indoklas Il1. fejezetének 1. bekezdése lesz6-
gezi, hogy az allam kotelességeinek magukban kell foglalniok
az élet természeti alapjainak védelmét. A 128/1999. szamu
maodosité Kormanyrendelet olyan alkotmanyos jogokat sért,
melyeket az allam minden polgéra szamaéra biztositani koteles.
A Jovd Nemzedékek Képviselete ezért bejelentéssel élt Dr.
Gonczol Katalinnal, az Allampolgéri Jogok OrszaggyQlési
Biztosanal, amelyben felhivtuk az Orszaggyalési Biztos Asszony
figyelmét a hivatkozott Korményrendelet alkotmanyos allam-
polgari jogokat sértd voltara, és kertiik, hogy a rendelet alkot-
manyellenességét allapitsa meg; egyben tegyen ajanlast a
Magyar Koztarsasag Orszaggy(lése szamara az alkotmanyos
visszassag megsziintetéséré. Az OrszaggyUlési Biztosok Hivatala
bejelentésiinket 2000. decemberében hivatalosan nyilvantar-
tasban vette, az ombudsmani eljaras folyamatban van.

A Jovd Nemzedékek Képviselete bizik abban, hogy beje-
lentése alapjan kedvezd ombudsmani dontés varhato, és az
Orszéaggyalési Biztos ajanlasa alapjan mad nyilik egy olyan
jogszabaly megalkotésara, amely —az Eurdpai Unié joganyaga
val 6sszhangban —kell6 eréllyel érvényesiti e terlileten is az
egeészséges kornyezethez f1z6dd jogunkat, és biztositja, hogy
pillanatnyi gazdaségi érdekektdl vezérelve ne herdaljuk el z6ld-
felllet-vagyonunkat, szenynyezett és lakhatatlan varosokat
hagyva magunk utan. A jovd nemzedékeknek joguk van ahhoz,
hogy vérosaink levegdjét a bioldgiailag aktiv lombfeluletek
eltiintetésével ne tegyik évtizedekre elbre belélegezhetet-
lenné.

Mora Veronika ésTakacs-Santa Andras
AmezbgazdasagigéntechnolégiaMagyarorszagon

A mezdgazdasagi géntechnoldgia kockazatai

A géntechnoldgiai Gton médositott haszonéldlények tdmeges
elterjedése visszafordithatatlan valtozadsokhoz vezethet a termé-
szetben és a tarsadalomban egyarant. Ezek kivanatossaga azon-
ban erdsen megkérddjelezhetd: tobbségik minden bizonnyal
rontana a benntinket kdvetd nemzedékek életlehetdségeit.

A géntechnoldgia Iényege, hogy a haszonéldlények szerve-
zetébe egy masik éld1énybdl szarmazd gént juttatnak be, amely
egy szdmunkra el6nyds tulajdonsag megjelenését biztcsitja.
(Példaul tébb haszonndvény szervezetébe sikeriilt bejuttatni
egy baktérium azon génjét, amely egy rovarolé hatasu fehérjét
kadol. Az igy atalakitott névény is termeli a rovarokat elpusztitd
fehérjét.) A mez8gazdasagi géntechnolégianak —azaz génmani-
pulalt ndvény- és allatfajtak alkalmazasanak —legfobb céljaa
hozamnovelés.

Génmanipulalt allatokat mar évek 6ta tenyésztenek a vilag
tobb orszagaban is, Magyarorszagon azonban egyelre még
nem. Génmanipulalt névények létrehozésa joval elterjedtebb,
mint az allatoké. Emberi fogyasztasra iranyuld termesztésiik
1994 6ta folyik a vilagban, foként az Egyesiilt Allamokban. Ha
zankban kereskedelmi célokra egyelre még nem termesztik
oOket, a szantofoldi kiprobaladsok azonban mar folynak.

Egyesek szerint a mai mezdgazdalkodas altal eldidézett
problémakra gydgyirt kindlhat a mezdgazdasagi géntechno-
I6gia. Ez az llitas azonban egyértelmden hamis: a génmanipulalt
névények termesztése éppugy igényli a vegyszerezést és a
gépesitett, monokultiras mavelést, mint ,hagyomanyos” par
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jaiké. Egyrészt az Egyesiilt Allamok mez&gazdasagi minisztériu-
manak vizsgalatai azt igazoljak, hogy a génmanipulalt névények
termesztése —az igéretekkel ellentétben—nemhogy kevesebb,
hanem egyenesen tobb vegyszert igényel, raadasul még a
hozamokat sem ndveli meg jelentdsen. Masrészt a mar termesz-
tésben 1év6, génmanipulalt fajtak tilnyomo részét képviseld,
rovarkértevoknek illetve gyomirtoknak ellendlld névények
felgyorsitjak a gyom- és rovarirt6 szerekkel szemben ellenélld
gyomok és kartevok megjelenését, ami nagyobb hatasi—és
gyakran még mérgezdbb — vegyszerek bevetését teszi sziiksé-
gessé. Harmadrészt kisérletes bizonyitékok is alatamasztjak mar
azt a feltételezést, hogy szamos nem kértevd élblény is aldoza-
taul esik a génmanipulalt haszonndvény ltal termelt mérgezd
anyagnak, vagyis a géntechnolégiailag médositott névények
termesztése csokkenti a bioldgiai sokféleséget. A mezdgaz-
dasagi géntechnolégia éppen ezért Iényegében a jelenlegi
iparszer(, intenziv mezbgazdalkodéas tovabbvitelét jelenti.

A génmanipuldlt névények elterjedése raadasul Ujfajta
problémakat sziilhet, és szl is. Ezek egy része dkoldgiai termé-
szetl. Példaul a génmanipulalt haszonndvények a természetes
élélénytarsulasokba bejutva a bevitt idegen génnek kdszon-
het6en talélési eldnybe kerlilhetnek, s igy kiszorithatnak onnan
maés, 6shonos fajokat.

Az okologiai kockazatok mellett egészséguigyiek is Ié-
teznek. Egy Uj gén bevitelénekegy éldlény evollcidsan dssze-
csiszolt, visszacsatolasok és kdlcsonhatésok &ltal finoman sza-
balyozott génjeinek mikodésére vonatkozo kdvetkezményeit
még csak alig sejtjiik. Atfogd vizsgélatok hianyaban nehéz eldre
jelezni, hogy szervezetiink hogyan fog reagélni az Uj, gyakran
virusokbdl, baktériumokbdl szarmaz6 gének termékeire: kelt-
hetnek-e allergiat, lehetnek-e mérgezdek? Az eddigi, sajnéla-
tosan szorvanyos kisérleti adatok kordntsem megnyugtatoak:
arra utalnak, hogy szamolnunk kell nemkivanatos, mellékhaté-
sok” megjelenésével.

Mivel a géntechnolégia rendkiviil pénz- és tudasigényes
eljarés, szinte kizardlag a multinaciondlis cégek foglalkoznak
vele. A nagy koltségekkel kifejlesztett, géntechnoldgiai Uton
maodositott fajtak megtérilését szem el6tt tartd biotechnoldgiai
vallalatok minél gyorsabb piaci terjeszkedésre torekszenek. A
géntechnoldgia alkalmazésa jelentdsen felgyorsitotta a vilag
agrariparaban az elmult években megindult példatlan véllalat-
Osszeolvadasi ésfelvasarlasi hullamot, aminek kovetkeztében
ma mar maroknyi szerepl® iranyitja a vilag vetdmag- és élel-
miszertermelésének és -kereskedelmének zémét. A géntech-
noldgia terjedése maga utan vonta a szabadalmi rendszerek
maodositasat is: a felfedezés és talalmany kdzotti kiildnbség
elmosasaval lehetdvé valt az €16 anyag - sejtek, szovetek, sot
élolények szabadalmaztatasa is. Voltaképpen ez a tényezd all a
géntechnoldgiai fejlesztések eredményeinek erdltetett itema
piacra dobasa mogott: a vetbmagok utan begyjtdtt jogdijak és
licencek hozzak az igazi hasznot.

Csakhogy a szabadalmi védettség alatt all6 fajtak egyfelol
novelik a gazdalkodok fliggdségét, masfeldl tovabb csokkentik
ahasznélatban lévo fajtdk szamat. Hosszabb tavon alighanem a
géntechnoldgia legkomolyabb kockazata, hogy a—maramigy
is egyhangi monokultirakra alapozott — mezdgazdasagot még
tovabb uniformizélja, mivel nem csupan egyetlen faj alkotja az
Ultetvényeket, haném még az egyedek is gyakorlatilag azono-
sak genetikailag, hiszen a termeldknek rovid tAvon az éri meg,

ha kizardlag a nagyobb hozamot biztositd, génmanipuldlt
~szuperfajtat” Gltetik. A mez&gazdasagi géntechnoldgia emiatt
csokkenti az élelmiszerellatas biztonsagat, mivel az egyforma
egyedekbdl allo agrartarsulas rendkivil sériilékeny a karte-
vokkel, illetve az élettelen kdrnyezet modosulasaival (pl. éghaj-
latvaltozas) szemben. Ennek oka, hogy egy genetikailag azonos
egyedekbdl all6 tarsuldsban nincs esély arra, hogy felbukkanjon
egy, a megvaltozott kdrilményekhez alkalmazkodni képes
egyed, igy a termés teljesen megsemmisulhet.

A hazai szabdlyozas hianyossagai

A kilencvenes évek eleje 6ta ezért vilagszerte felmerdilt a gén-
technoldgiai alkalmazasok szabalyozasanak sziikségessége.
Magyarorszagon 1999. januér 1-én lépett hatalyba a géntechno-
I6giai tevékenységrdl sz6l6 torvény. Noha hazai és kulféldi
korményzati szakértok egyarant elismeréssel sz6Inak rola, és
vilagviszonylatban valéban erélyesnek tekinthetd (példaul az
EU kétidevago direktivajanal egyes vonatkozasaiban szigoribb
elBirasokat tartalmaz), komoly hianyossaga, hogy nem hangsu-
lyozza kelldképpen az elévigyazatossag elvét. A térvény ugyan-
is alapvetden megengedd szellem(: gerince egy engedélyezési
folyamat, amely kiterjed a géntechnoldgiai Gton moédositott €16-
Iények létrehozaséara, kibocsatésara, forgalmazésara és szallita
séra (ideértve a behozatalt és kivitelt is), kivéve a kisérleti célu,
zart rendszer( géntechnoldgiai tevékenységet.

Maga az engedélyezési eljaras kétlépcsds: a kérelmek a
szakminisztériumokban felallitott géntechnoldgiai hatésagok-
hoz futnak be, amelyek egy formai ellen&rzés utan tovabbitjak
azokat az FVM-hez tartoz6, a tényleges szakmai elbiralast végzo
Géntechnol6giai Engedélyeket Véleményezd Bizottsaghoz.
Ennek 17 tagja az MTA, a killénbdzd minisztériumok, valamint
az egészség- és kdrnyezetvédelmi tarsadalmi szervezetek kép-
viseldi kozll kerdl ki. A bizottsag az engedélykérelmeket tAmo-
gathatja, feltételeket szabhat, vagy elutasithatja azokat. Minded-
dig kizardlag mezdgazdasagihaszonndvények-jelesul kuko-
rica, cukorrépa és repce — kisérletikibocsatasarakértek éskaptak
engedélyt nagy nemzetkdzi biotechnoldgiai vallalatok és Gjab-
ban hazai kutatéintézetek is. A kiadott engedélyek alapjan
végzett elokisérleteket a fajtamindsités altal megkdvetelt to-
vabbi, legaldbb hdroméves vizsgalat kdveti, ez azonban nem
terjed ki a géntechnoldgiai médositasbol kdvetkezd specidlis
kornyezeti és egészséguigyi kérdésekre. Géntechnolégiai Gton
maodositott vetdmagok csak a fajtamindsitést kovetden és Ujabb,
immar forgalmazasi engedély birtokaban, legkorabban 2003-
ban kerilhetnek hazai kereskedelmi forgalomba. Eddig egyet-
len beadott engedélykérelem sem talalt végso elutasitasra, a
Bizottsag legfeljebb kiegészitd adatokat kért, vagy bizonyos
biztonsagi megszoritd intézkedések (pl. véddsav kijeldlése, a
termés megsemmisitése) megszabasat javasolta a hatésagnak.
A testlilet molekuléris biolégus illetve biokémikus tagjainak
tobbsége az ernlitett problémak egy részét valoszinitlennek,
mas részét a Bizottsag hataskorén kiviil esdnek itélve sopri le az
asztalrdl, a tarsadalmi szervezetek képviselBinek érvelése
ellenére.

Azon tal, hogy maga a torvény is mddositasra szorul, tébb
hidnyzo végrehajtasi rendelet is neheziti a betartasét, igy példaul
a géntechnoldgiai birsagrél sz6l6, illetve a géntechnoldgiai Gton
nem modosithatd szervezetek korét meghatarozé korméany-
rendeletek.
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Ajogszabalyi hianyossagok mellett stilyos gyakorlati nehéz-
ségekis vannak. Az import révén mar mais kaphatok hazankban
génmanipulalt élélényekbdl szarmazo termékek. A tdrvény
eldirja ezek jel6lését, de az élelmiszerekre vonatkozd szabalyok
ezt csak akkor teszik kotelezdvé, ha a modositott 6sszetevd
DNS vagy fehérje forméajaban van jelen. Ezzel a génmanipulalt
novényekbdl készilt élelmiszerek széles kore kiesik a jeldlési
kételezettségbdl. Ahol pedig ténylegesen alkalmazni kellene
a cimkeét, a megfeleld vizsgalati-ellendrzési hattér hianya teszi
lehetetlenné a végrehajtast. Ugyanis a térvény szerint erre kije-
16t hatGség, az Orszagos Elelmezés- és Taplalkozastudomanyi
Intézet (OETI) nem rendelkezik azzal a laborat6riumi kapacitas-
sal - sem pedig a létrehozésdhoz sziikséges pénzzel — ami
sziikséges lenne a rendszeres vizsgalatokhoz. Ebben a helyzet-

ben legfeljebb az éleimiszer-feldolgoz6 és -forgalmazo cégek
Onkéntes kotelezettségvallalasara és igéreteire hagyatkozha-
tunk, ami nem feltétlendl jelent elegendd garanciat.

A féléves jelentés tovabbi esetleirasokat koz6l a Buda-
pest VI. Jokai téren létesiild mélyparkolordl; a magyaror-
szagi ivovizek novenyvedd szerekkel vald szennyezettségerdl;
a pesthidegkuti Erzsébet-ligeten tervezett lakoparkrol; a kiste-
lepiléseken létesitett szennyviztisztitok szabalyozasanak és
finanszirozasanak sziikséges mdédositasarol; a sashegyi
Ugato-szikla tovében, természetvédelmi teriileten épuild tar-
sashazrol; a budakeszi erddben engedély nélkul épitett
,VICO-lovarda” bontasara vonatkozo, s a Legfelsdbb Birosag
altal is helybenhagyott dontés végrehajtasanak elmaradasardl
és a Zempléni-hegység értékeinek sziikséges védelmérdl.

George W. Bush amerikai elnok bejelentette, hogy az Egyesiilt Allamok, a
vilag legnagyobb széndioxid-kibocsatdja, nem csatlakozik a Kiot6i Jegyz6-
konyv alair6ihoz. Az Egyesiilt Allamokat nem érdekli a Fold tobbi orszaga-
nak sorsa. Mi, akik félelmetesnek tartjuk a fokozodd éghajlatvaltozast, agy
gondoljuk, hogy amig az Egyesult Allamok felhaborité magatartasaval
veszélyezteti mindannyiunk jovojét, nekiink az Egyesiilt Allamoknak kell
hatat forditanunk. Ezért a mai naptdl kezdve

bojkottot hirdetliink
az amerikal termékek ellen

Mivel a globalizalodo gazdasagban nehéz egyértelmien meghatarozni,
mi amerikai, annak tekintjik mindazokat a termékeket és szolgaltata-
sokat, amelyeket a kozvélemény nevik, eredetiik vagy arculatuk alapjan
amerikaiként azonosit.

A bojkottot nem szegi meg, aki massal nem helyettesithetd, nélkiildz-
hetetlen amerikai terméket vasarol

Budapest, 2001. aprilis 17.

a Védegylet
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HIREK

KOSSUTH-DIJJAL tiintették ki KAMPIS MIKLOST, a Kés
Karoly Egyesiilés igazgatéjat példamutatd véarostervezdi
munkassagaért, a Kaposvar belvarosanak emberi 1épték(
Ujjaalakitasa érdekében Kkifejtett tevékenységéért. Joggal
tehetjik hozz4 az indoklashoz tdbb évtizedes szervezd és
oktatd munkajat, amelyet a hetvenes évek elejétdl fejtett ki
a dél-dunantdli régidban, valamint a Magyar Epitész Kamara
megalakitasaban és tevékenységének formalasaban kifejtett
erdfeszitéseit.

A MAGYAR EPITESZEK SZOVETSEGE tisztujito
kozgyllése WEILER ARPAD pécsi épitészt vélasztotta a
Szovetség Uj elndkévé. Nehéz és feldsségteljes feladatanak
ellatasahoz sok erdt kivanunk.

A SZEP HAZAK folydirat legutobbi szama a Kvadrum
épitésziroda csaladi hazait mutatta be olvasokdzdnségének.
A szam bevezetdje izelitdt adott kdzépuleteikbdl is.

A KOS KAROLY EGYESULES legutébbi igazgatotanacsi
Ulésén jelentette be kilépési szandékat Lomnici és Tarsa kivite-
lezd vallalata és a kecskeméti Farkas és Guha épitésziroda.

A KOSKAROLY ELETMUVEVEL foglalkoz6 konferencian
elhangzott eldadasokat 6nalld kiadvanyban szandékozik
megjelentetni a szervezd, a MUNDUS kiad6. Anthony Gall
kotetének megjelenése tovabb késik és legutobbi értesiilé-
slink szerint nyéarra varhato.

JANOSSY GYORGY életmavét foglalja dssze a 6 Bt kiado
igényes épitészeti kiadvanyait Gjabb hianypétldé mavel és
egyuttal konyvészeti remekkel gyarapité kotet. Onéletrajzi
valloméasok, visszaemlékezések és néhany épiiletet bemuta-
t6 tanulmany keretei kozott allit méltdé emléket a kdzelmalt-
ban elhunyt épitésznek, aki gondolkoddként, pedagdguskent,
tervezdként egyarant nagy hatéssal volt az 6t kovetd nemze-
dékekre. A kotet ismét felhivja arra is a figyelmet, hogy milyen
bepétolhatatlannak latszé mulasztasai vannak a magyar épité-
szeti irodalomnak, hiszen ez a Ferkai Andras szerkesztette
konyv a fajo hidnyoknak csak egyetlen darabjat kezdi el felsz&
molni.

AZ EDITIO PLURILINGUA kiad¢ jelentette meg Beke Pal
Méltosagkeresd cima konyvét. A kdtet mai tanulmanyai és a
szerz® 1975 6ta megjelent irdsaibdl valogatott szoveggyj-
temény a fGszerepld szemével mutatja be a — mai széval —
kozosségfejlesztés harom évtizedes tdrténetét, a mai magyar
tarsadalom alakuldsaban dont6 szerepet jatsz6, am mindig a
hattérben zajlé folyamatait. Titkos torténelemkdnyv, amely-
nek bemutatott eseményei talan — és remélhetden — hosszabb
tavon, nagyobb sullyal jatszanak szerepet a jovo alakulasa-
ban, mint a jol ismert, latvanyos politikatdrténet. A kotet egyes
részei kordbban az Orszagépitd-ben jelentek meg.

SIKLOSI JOZSEF tervezte a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
most elkészilt maszaki éplletét, amely mahelyeket, raktérakat,
irodakat és Utkarbantart6 gépkocsik garazsat foglalja magéaba.
Munkatarsak: Kuli Laszl6 és Kovécs Agnes vandorépitészek.

IRORSZAGI OLVASONK, Nicola Gordon-Bowe kiildétt két,
Provence-ban készitett fényképet a 2000/4 szamunkban be-
mutatott olaszorszégitrullo-kkal rokon épitényekrol.




ALKOTOTABOR a lazérfalvi Biidds-fiirdd Gjjaépitésére, 2001.
augusztus 4-12. L4zérfalva a Csoméad-Balvanyos Régio egyik
telepllése, ahol mér dsidBk Gta hasznaljak a foldbdl feltdrd
gyogyhatasu forrasokat. A Biidos-fiird®, amelyet kézépkori
oklevelek is megemlitenek, helyi jelentdséga firddveé éplilt ki
a 20. szazad elsd felében. Vizét és a feltord gazokra épitett
mofettakat az itt és a kbrnyéken lakékon kiviil mashonnan érke-
z0k is felkeresték izileti, reumatikus és egyéb mozgésszervi
béantalmakkal. Méara a fiird® tonkrement. Az egyik legnagyobb
gondot a nagymeértéka talajerdzid jelenti. Az alkot6tabor céljaa
furdd felujitasa és a kornyezetében szikséges tajvédelmi
feladatok elvégzése. Erdeklddni lehet a PAGONY Téj- és
Kertépitészeti Kft.-nél — 1117 Budapest, Prielle Kornélia u. 2.—
Tel/fax: 2062-878 — email: pagony@matavnet.hu

PEST EPITESZETE A KET VILAGHABORU KOZOTT
cimmel jelent meg Ferkai Andras munkatarsaival (Branczik
Marta, Hajdu Virag, Molnos Attila, Olah Eva) kdzosen készitett
kotete, a hasonl6 budai dokumentumkétet (1995) folytatasa.
Kiadoként a konyvet az épitészek és mivészettdrténészek
altal ez alkalombdl létrehozott Modern Epitészetért KHT jegyzi,
amelynek célja a huszadik szazadi épitészet kutatasa, védelme
és megismertetése. A hatszaz épuletet és egyiittest részletes
leiréssal, tervekkel, fényképekkel bemutaté kdnyv mostant6l
nélkulézhetetlen segédeszkbze az épitészettel valo foglalko-
zasnak, akar laikus tajekozodasrol, akar varosvédelmi kérdések-
rol, akar tervezésrol legyen sz6, hiszen a Budapest varosképét
dontden meghatarozé épiletallomanyrol van szo. A két kotet
egyUtt nemzetkdzi mércével mérve is egyedilallé vallalkozas,
egy korszak kozel teljesnek mondhat6 épitészeti katasztere,
szakmailag korrekt valogatasban és elemzésekkel. Az Uj kotet
bevezetd tanulmanyai (angol nyelven is olvashaték) torténeti,
funkcionalis, varosfejlddési sszefoglalastadnak ésFerkai Andras
kisérletettesz az eddigi, rutinszerdstilusmeghatarozasok helyébe
egy Uj, az egész korszakot egységes szemlélettel értékeld kon-
cepci6t allitani. Ennek Iényege, nagyon réviden dsszefoglalva,
hogy az egyes épliletek helye stilisztikailag (1) a konzervativiz-
mus, hagyomanydrzés (historizalas); (2) a modernizmus, Ujité
szandék (nemzetkdzi jellegh funkcionalizmus) és (3) anem-
zeti gondolat (nemzeti stilusiranyzatok, népi mozgalom) altal
meghatarozott haromszogben jel6lhetd ki. E gondolat értel-
mében a harom iranyzat vizsgalt objektumra gyakorolt von-
zasanak ereje adja meg a helyzetét a haromsz6gon beliil. David
Ferenc a konyv bemutatéjan tartott értékelésében kiemelte a
koncepci6 Ujszer(iségét és azt a tjékozodasi lehetdséget, ame-
lyet ez a megkozelitésmod a nagyon dsszetett korszakban vald
eligazodas szamara jelent. Ilyen alapon allitott fel a szerzd Uj
stiluskateg6riakat az egyes erdkdzpontokhoz valé viszony
jegyében, hogy minél arnyaltabb, mégis 6sszefliggd képet
adjon akorszakrol. Az elegans, attekinthet6 szerkezet és tordelés
a tartalommal j6 6sszhangban van. A kétet nagyon id8szerd
abbdl a szempontbdl is, hogy a jelenleg uralkodéva valt neo-
modernista stilust kvetok szamara alapos tajékoztatast tud adni
az eloképil szolgalé iranyzat esztétikai értékein tul jellemzd
0Osszetevoirdl.

Alibunér jaras pavilonja az 1903-as pancsovai kiéllitason
Boraszati pavilon (Pilch Andor terve) az 1907-es pécsi kiallitdson
Dohanypavilon az 1948-as Budapesti Nemzetkdzi Vasaron

PAVILONEPITESZET cimmel A Magyar Epitészeti MGizeum
rendezésében méajushan nyilt meg a Mzeum gyQjteményé-
nek anyagabdl valogatott kiallitds az Orszagos Mlemlékvé-
delmi Hivatal aulajaban. A Mdzeum PavilonAlapitvanya adta
ki katalogusként aPavilonépitészet a XIX-XX. szazadban
cim@ kiadvanyt, ami egyuttal a Pavilon id8szakos folydirat
kilénszama. A rendkiviil gazdag, sokszin( anyagot bemutaté
koétet, amelyet Fehérvari Zoltan, Hajd( Virag és Prakfalvi
Endre szerkesztett, elsdsorban a kiallitasi pavilonok térténe-
tébdl mutat be fejezeteket egy 1815-0s dohanyarusité pavi-
lon tervétdl a Budapesti Ipari Vasaron felallitott1960-as AU-
RAS pavilonig. Budapest, Pécs, Briisszel, Velence, Torino kial-
litasai szerepelnek a tanulmanyok kdzott, amelyek sorat az
elsd vilaghaborus hadikiallitas (Lemberg és Budapest) részle-
tes bemutatasa és a Budapestre tervezett Expo pavilonjaira
kiirt tervpalyazatok ismertetése egészit ki. A katalégus sza-
mos forrasértékl anyagot publikal a kiilénleges tematikai
Osszedllitas keretében. Néhany, a kidllitasi anyagot kiegészitd
pavilont mutatunk be Gerle Janos képeslapgyQjteményébdl.
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Piliscsaba, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szent Lujza kollégiuma
Epitész: Bata Tibor; munkatarsak: Balassa Endre és Kurucz Szabolcs.
Kivitelezd; BAUSYSTEM. Elkésziilt 2000-ben. Fotd: Szanté Tamas.




A BEMUTATOTT BEREGI AJANLATI TERVEK
MINOSEGI, A HELYI ARCULATHO?Z,
HAGYOMANYOKHOZ, IGAZODO
ADAPTALASANAK ZALOGA

AZ EGY FALU-EGY EPITESZCSAPAT ELV
ERVENYESITESE. IGY BIZTOSITHATO,
HOGY A HELYREALLITASI ES UJJAEPITESI
BIZOTTSAG ALTAL MEGSZERVEZETT
MUNKA MUSZAKI ES TELEPULESKEPI
SZEMPONTBOL PELDAERTEKU LEGYEN.

A FELALLITANDO FOEPITESZI IRODA
TUDJA BEFOGADNI A HELY!
TAPASZTALATOKKAL RENDELKEZO
SZAKEMBEREK MUNKAJAT, KAPCSOLATOT
TUD TARTANI A HELYI, MEGYEI ES
ORSZAGOS SZERVEZETEKKEL.

A KIVITELEZES SORAN FELUGYELNI TUDJA
AZ EPITKEZESEK MUSZAKI SZINVONALAT,
A FELMERULO PROBLEMAKAT KEPES
HATEKONYAN, A HELYSZINEN MEGQOLDANI.

(Részlet az ajanlati tervek muleirasabol)

TIZENKETTEDIK EVFOLYAM NYARI SZAM - ARA 450 FT



