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Egy kovet hajitottam a vizbe, és megrettenve meredek a
rezzenetlen viztukorre. (Blazsek Gydngyvér, 1997)
Talan ezzel a keser( és végképp joéra fordithatatlan
gondolattal kellene tudnunk most mar nap mint nap
szembenézni és dal6re jutni —G.J.

Blazsek Gyongyvér: fonott vesszofotel; fibkosszekrény és fogorvosi rendeld berendezése (Fotok: Csete Gydrgy, Danka Istvan)
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BLAZSEK GYONGYVER 1943 - 2001

A piramis nem csak nagy. Monumentélis. Az er6zid megépitett
torvénye. Saritmény.

Akunhalom az Alf6ldon ugyanugy. A pentatnia maga. Az
a tulajdonsaga, képessége.

Blazsek Gydngyvér ilyen domb a magyar épitészet halmai,
halmocskai kézott. Tetejérdl messzebbre latni. A rénan - irna
Pet6fi; éncsak sziil6foldetirok—, ahollassan elfelejtiink magyarul
beszélni épiteni, énekelni. DO, ré, mi fa... Gydngyi elkezdte
az épitészeti szolfézs rajzolasat. Elvégzendo feladat. Sok-sok
tanitd kellene, sip és dob, meg nadi hegeda.

Csete Gyorgy

AKI LELEKBOL FONT SEMMISEGEKET

Und plétzlich in diesem miihsamen Nirgends, plotzlich
Die unségliche Stelle, wo sich das reine Zuwenig
unbegreiflich verwandelt —, umspringt

In jenes leere Zuviel.

Wo die vielseitige Rechnung

Zahlenlos aufgeht.

Es hirtelen e keserves Seholban hirtelen
amondhatlan hely, ahol a tiszta Tulkevés
atvéltozik megfoghatatlanul —,

aminden Ures Tulsokba fordul at.
Aholasokszdmjegy( szamla

szamot ad szam nélkul.

R. M. Rilke: részlet az Otodik Elégi&bol —
Kdszeghy Attila forditasa

Blazsek Gyongyvér itt élt korulottiink, felettlink. A lebegés sze-
relmese 2001. juliusinaklegvégén elblcsuzott, feleldsséglinkre
bizva minden rajzot, szinezést, tervet. Es rengeteg vazlatot, ame-
lyek alegkiilonosebb helyeken bukkannak fel, nem szavakkal
irt, félig titkos naplok lapjaiként. Rendszerré 6ssze nem rakhato,
szamtalan oldalrol felsejld részei valami egyetlen egésznek.

Debrecenben szlletett, és — talan szliletési- és lakhelyei
irantavalé figyelmetlensége folytan — alféldinek vallotta magat.
Csakugy, mint Csete lldiké és Kun Eva; alkototérsai, akik tartak
masan és h(ségesen képviseltek egy maguknak is teremtett,
Oketvigasztal6 alféldiséget.

Elképzelhetd, milyen erdvel hatott Gyongyvérre apja sze-
meélyisége, ha az autodidakta festd orvos képei az idegent is
azzal az igazén ritkdn megjelend érzéssel fogjak meg, hogy e
képektdl nem bir elszakadni, annyira leny(gzden telitettek az
élet dolgai iranti, érzelgdsségmentes szeretettel.

A vagyott festdi életpalyardl eltéritett, épitész, majd az Ipar-
mQvészeti FOiskolan belsdépitész oklevéllel felszerelke zett
fiatal alkot6 szabadabb mOkodési kereteket keresett és tobb-
nyire talalt, mint a kortérs ,alkalmazott” épitészek, bels6épité-
szek. Kulonosen nyilvanvaldva tették e szabadsagtorekvéseket

azok a tervek, megvaldsult targyak, amelyek nem megrende-
Iésekhez kotddtek. Az elsd években papirbltorok sorasziletett,
amelyek hosszas kiizdelem utdn sem taléltak gyartora. A hézilag
késziilt batorok némelyike maig szolgél. Dehogy voltak olyan
anyag- és technolégiaigényesek, mint Gehry hatalmas papir-
foteljei!

Amiképp Makovecz mozgastanulmanyai, egy, a szokasos-
nal szabadabb aktivitas kifejez8i Blazsek kézszolfézs rajsoroza
tanak lapjai, és tartds szenvedélyként a vessz8bdl font targyak.

A palyakezdd belsGépitész Csete Gyorgy pécsi Ifjusagi
irodajaban kezdte mikodését. Voltalkalma Csete hajlék-dolgar
val, hajlitott faszerkezeteivel talalkozni, rokon torekvéseit e
kisérletek ésaz azokat kisérd szellemi mozgés altal megerdsiteni.

Egy vesszbfonat-vézlatokat felsorakoztat6 kis kdnyv elsd
rajza mellett a felirat: [élekbdl font semmiségek. Aztan van vizi-
vesszon fennakadt jég-felhd, vizen lebegés — és més lebegések.

Lebegés a mavészetben cimmel tartott Gyongyvér bemu
tatkoz6 elBadast a szolnoki Verseghy-kdrben. Greco szinte-
lebegd, atszellemiiltalakjainak festdi eldadasairantilelkesedése
évtizedeken &t véltozatlan maradt. Képein szinte minden alak
a gravitaciéval dacolt.

Az egymasba simul6 szinek, a szévedékes, attinéses grafi-
kai eldadasmad, aformak erteljes atnyomodasai mindennem(
targyi kotottseg nélkil is megjelentek. A mindennapi gyakorlat
kdzegében, testes butorok sokasaga kdrében finom utaldsok
sora jelzi az alkotdi igényt a helyhez kotottség komolysaganak
enyhitésére. A hazai szerves épitészet maveldi a foldbdl kinyo-
modo-felemelkedd, b fold-dombokba &gyazott épitmények
irdnt mutatnak erds affinitast. Blazsek Gydngyvér inkabb a
figyelmes aldereszkedésben otthonos. Bels6épitészeti jelené-
seinek szinte-felhd kisérdi Csete lldikd flggonyei, némi nehe-
zékként pedig Kun Eva keramiai. A harom alkotd egytittmako-
dése Kunhegyes kényvtaranak belsdépitészetével indult, majd
szamos tovabbi munka kdvette. Kiilénésen harmonikus egy(itt-
mikodes alakult ki Jankovics Tiborral, aki rendkiviili nyitott-
séggal hangolodott Gyongyvér elképzeléseihez. Ezt tiikrozi a
nyolcvanas évek elején megvaldsult fadd-dombori Gdul6.

Blazsek Gyongyvért napi stilaris korszerlsodési kényszerek
nem szoritottak mavészi arculatvaltasra. Kdzvetlen kérnyezete
vizudlis szerepl®i természetesen véltoztak. Sejtbiolégus testvé-
rének elektromikroszkopos képei kiilonds struktaraikkal, de
egy-egy fa-személyiség kozelképe, varatlan drapéria-€lmények
is adhattak (j impulzusokat, amelyek a megkomponalas, a
forma-atmenetek és athatasok, a kolorit finom médosulésaira
vezettek. Az eredmény: divathullamokhoz nem, de igényes-
ség ik folytan az alkotoi jelenléthez rendkivil erfsen kétddo
alkotasok sora. Ha pedig belsdépitészeti munkak, kiildndsen
veszélyeztetettek. Méltd modon torténd gondozéasuk a mi fele-
I6sségiinkiis.

Kedves Gyongyvér, e feleldsségvallalasunk kifejezésével
bucstzunk Toled.

Kdszeghy Attila




TISZTA TOREKVESEINK EMLEKE

Most, hogy ideje jott az emlékezésnek — fajé és keserves — a
valamikor mottéul valasztott Kos Karoly-szavak térnek gondo-
lataimba vissza-vissza: Mert nagy faradsaggal dssze kellene
szedni a koveket... Val6ban; keserves nehézséggel prébalom
Osszeszedegetni emlékeimet a valahai, tiszta szivvel, k6zos aka
rattal egyditt dolgozo fiatal Snmagunkrol. Epitészek, belsoépi-
tészek, textilesek, keramikusok —valamennyien hittiink abban,
hogy munkalkodasunk nyoman egy Ujfajta kozosségi mlvészet,
épitészet, formatervezeés sziletik. Talan a nagyszerQ szazadeld,
agodolldiek, Kos Karoly nyoman egy magyarul sz616 épitészet,
targyalkoté mavészet. A — ma mar nyugodtan mondhatjuk —
legendas Pécsi Ifjusagi Iroda egyik meghataroz6 egyénisége
Blazsek Gyongyvér épitészmérndk és bels6épitész egy sze-
mélyben. Tehetsége, egyénisége atsiitdtt munkain — ahogy O
nevezte — ,lény-butorain”. Keze alatt a hullampapir, vagy a
Tisza mellett kidsott zsombékkdteg atlényegult, Uj dimenziét
kapott: gyermekbutor, szék, ldke lett beldle. Ha nagy szeren-
csére, nagy 6romunkre kézos munkank alakult, akkor a leghét-
koznapibb belsé terek is kilonds l1ényekkel népesiltek be.
Szarnyat kapottafidkos szekrény, fid, lany-format 6ttt a karos-
szék. Mennyezetet tAmasztd, komoly oszlopfé karjat nyUjtogatd
polipként tekergbz6tt a magasban. Fliggonyok festett tulipanja
madarra valtozott, és tavaszi agak ruigyeire emlékeztettek a
keramia vorosboros poharak az asztalon.

J6 volt Gydngyivel egylitt dolgozni nekem, a textilesnek,
Kun Eva keramikusnak, és legtébbszér Jankovics Tibor épitész-
nek. Ertettiik és éreztiik egymast. A legkedvesebb munkank a
fadd-dombori Gdlil6 - itt az épulettdl a kdvéscsészéig mindent
megterveztiink. A kunhegyesi kdnyvtar belsé kialakitasaban

Blazsek Gyongyvér rajzai

ismét egyitt dolgozhattunk. A szép miemléképilet az alfoldi
emberek kedvessége, az Uj kdnyvtaruk miatti 6romik nagy
kedvet adott a munkahoz. Az atadas napjan kamarakiallitas is
nyilt harmunk munkaibdl.

Pécsett, a Nador szalld cukraszdéjanak ésbarjanak kialakita
s&t ismét harman csinaltuk. En alkalmazkodtam Gyéngyi geo-
met rikus vonalaihoz; Ugy éreztiik, hogy nagyon j6l sikerdilt. A
tBbbszords tulajdonosvéltas eredményeként azonban egész
munkank gy eltinta fold szinérdl, mintha soha nem is lett
volna. (Pécsett nem ez volt az egyetlen ilyen értékrombolas.)
Kovetkezett az Aranybarany sorozé és bar Zalaegerszegen. A
szazadeleji szélloda nagy kavéhazi ablakfiiggényein komléindak
hullamoztak végig. Gydngyi nemes veretl tdlgyfabdtorai me -
leg, otthonos Iégkort teremtettek.

Gyongyi aMlcsarnokban mutatta be fonottvesszébutorait.
Hattérként buzakalaszos fliggdnyoket, az asztalon Kun Eva
tedskészletét allitottuk ki. Ennek lassan husz éve, de az egész
egylttes —a szép vonall fonott butor-sorozat idotlennek tanik.

A kilencvenes évek forduléjatol sokminden megvaltozott.
Nyugatrol bez(dulo izlésvildg, tonkretett textilipar, batoripar;
az Uj tulajdonosok altal hozott, ,globalizalt” szemlélet torekvé -
seinket értelmetlenné tették. Jellemzd, hogy nem a vilagszin-
vonalU skandinav targykultira arasztotta el az orszagot, hanem
az, amit ma latunk, tapasztalunk, elvisellink.

Végul cstiggedten kérdezem: akkor mi az, ami megmaradt?
Es feltamado hittel valaszolom: megmaradt e nagyszerd alkoto,
Blazsek Gyongyvér egyéniségének, munkainak megbecsiilé-
se. Megmarad tiszta torekvéseink, az egyutt végzett munka
emléke. Es megmarad a szeretet, amit iranta éreztiink. A szere -
tet, amely gy6z a konyortelen mulanddsagon.

Csete Ildiko




MARKO POGACNIK MAGYARORSZAGI LATOGATASA

Hgszér Ildiké i
A KEREK EGYSEG MOZAIKDARABKAI

Junius 12 és 17 kozoétt a Kés Karoly Egyestilés meghivasara
hazankba latogatott Marko Pogacnik mdvész, féldgyogyito, geo-
manta, ird. A hatnapos, am tartalmassagét tekintve annal jelen-
tdsebb ittléte alatt tértént dolgokrdl szeretnék beszamolni.

Marko Pogacnik szlovén mavész, aki kildnleges, éteri
érzékenységének kifejlesztésével csodalatos dolgokra képes.
Tapasztalatairdl tanfolyamokat tart szerte Eurépaban és a vilag-
ban, hogy tudéasat atadja, és segitse a Fold és az ember megrom-
lott viszonyénak helyredllitasat.

Most készil tizedik kényve. Magyarul eddig harom jelent
meg kozulik: A Fold gyogyitasa, Az elementérok és Az ember-
révalas evangéliuma, melyek mas-mas megvilagitasban, de
ugyanazzal az éget6en fontos témaval foglalkoznak, a minket
korllvevd valdsagra nyitjak ra a szemiinket.

Az egylitt toltdtt hét két részbdl tevBdott dssze. A Pilisben
toltottlink harom napot egy kisebb csoportban, ez utan kévetke-
zett a budapesti program: az Antropozdfiai Tarsasagban tartott
nyilt bevezetd elGadés és a kétnapos, kimeritd, varosi foldgys-
gyitd munka.

A kdzds munka, az egyttlét, az eldadasok, az dtadott tudas
nagyon sokrét(. Beszdmolomban a konkrét torténésekkel par-
huzamosan megprébalom felvillantani a személyesen tapasz-
talt, de érzéseim szerint mindnyéajunk altal télt éiményt.

Szeretném megosztani azt aszeretetteljes tudast, amit
Markot6l kaptam, a Tanitast, mely foldi, lelki és spiritualis szinten
ismakodik.

A Pilisben tartott eldadasokon megismerhettik Marko
Pogacnik felfogasat és modszereit. Beszélt foldgyogyito akcidr
rél, azok tapasztalatairdl és vetileteirdl. Megtanultuk az alap-
gyakorlatokat: hogyan kell magunkat leféldelni, hogyan lehe-
tink 6sszekotd kapocs a Foldanya és az Univerzum kozott.
LégzBgyakorlatokat folytattunk: belélegeztik a Kozmosz
energidjat, melyet sziviinkén ateresztve kilélegeztiink a féldnek,
majd ugyanezt forditott sorrendben is megcsinaltuk: a Féld ener-
giajat belélegezve sziviinkdn keresztiil, magunkon atvezetve
kilélegeztilk a Kozmoszba. Ezek a gyakorlatok részletesen
megtalalhatok A Fold gyogyitasa c. kényvben.

(Egyet szeretnék itt mégis részletesebben leirni, a foldelés”
egyik gyakorlatat a szdmtalan lehetséges kozdll, talan azért, mert
olyan mértékben rokon azzal a gondolattal, amit Makovecz Imre
afakrol, mint szimmetrikus lényekr6l leirt és tobb tervével tuda-
tositani prébalt. Képzeljik el, hogy egy fa vagyunk, lassan né-
vessziink gyokereket a foldbe, egyre mélyebben, finoman szét-
&gazo gyokereket. Ezeken &t szivjuk fel magunkba a Fold ener-
gidjat és azt engedjiik felfelé &ramolni a testiinkben. Fent dgakat
novessziink az ég felé, hosszan elnyulé dgakat, amelyeken virg
gok nyilnak, ezeken &t bocsassuk ki az égbe a felszivott energiat.
Most forditsuk meg a folymatot, a gyokereinket folfelé engedjiik
ndni, belegytkerezve az égboltba, tsszekdtve minket a csilla-
gokkal, és engedjik, hogy akozmosz energiaja athaladjon raj-
tunk a Fold felé. Képzeljik el, hogy againk lefelé ndnek a Fold

belseje felé és lefelé bontjak ki viragaikat. A két aramlas, felfelé
és lefelé, egyszerre halad benniink ellentétes iranyban. A
szivben, mint kézéppontban kell tudnunk &télni, hogy valé-
sagos kapocs vagyunk az Eg és Fold kozott, ami nélkaliink igy
nem jon létre. —G.J.)

A logikus racionalitas tdltengését megakada-
lyozhatjuk ha minden gondolatunkat ateresztjiik
a sziviinkdn, ahol azok belsd dimenzidkkal gaz-
dagodnak. Tanuljunk meg a sziviinkkel érezve
gondolkodni. A sziv ereje: a belsd hang megnyilva-
nulésa.

Marko arra tanitott, hogyan lathatjuk mi is élesebben, igazi
mivoltaban a korilottink levd vilagot. Hogyan figyeljink a
természet Iényeire, mi mddon Iéphetiink kapcsolatba vellk.
Elmondta, hogyan taldlkoznak a kiilénbdzd sikokon levé vila
gok, az atélés lehetBségét is megmutatva szamunkra. Megmu-
tatta azokat a mditativ gyakorlatokat, amelyek segitségével —
ki-ki érzékenysége, tapasztalatai, iskolazottsaga szerint—meg-
érezheti a selymes flivekben a tiindéri mindséget, szivébe zar-
hatja a télgyfat, mert eggyé tudott valni vele. A természet lényer
vel valékapcsolatteremtéssel foglalkozik Az elementarok — A
Fold érzelmi sikjac. konyve.

A szeretetteljes 1atasmod kulcsa az hogy a kul-
vilag Iényeitdl, jelenségeitdl folyamatosan elvalaszto
elménket kivll helyezziik a kapcsolaton. Nyissuk
meg sziviinket a felénk aradé szeretethullamoknak.

Ismertette annak a felfedezésének a folyamatét, ahogy az
Evangéliumok szévege mogotti rejtett rétegeket feltarta. Kuta-
tasainak eredménye Az emberré valas evangéliumac. kényv,
melyben a Szentiras olyan titkairdl sz6l, melyekre az emberiség-
nek most van égeto szilksége.

A leglényegesebb feladat: valj azza, aki valéja-
ban vagy. Valésitsd meg 6nmagad. Létink nem
abbol kell hogy alljon hogy sévargunk egy masfajta
életre. Eszerint tedd a dolgod.

Beszélt a Fold valtozasardl, az energidk atalakulasarol,
ezeken keresztiil az emberek esélyeirdl: a folyamatokrdl me-
lyek most, aszemiink lattara zajlanak, ha tdbbnyire nemisismer-
juk fel Bket.. A Fold tobbdimenzids bolyg6véa akar valni. A most
még lathatatlan dimenzidk iddvel lathatdva lesznek. Ezeket fel
kellismerniink, figyelntink kell rajuk. Egyutt kell mOkddniink a
Folddel, segitve annak valtozasat.

Jelenlétiink az Univerzumban Iényeges: fonto-
sak vagyunk! Mindnyajunknak ezt az emberi vila-
got kell élnie. Emberi problémaink, feladataink
megoldasanak mindsége kihatassal van a Fold-
Kozmosz fejlddésére.




Két kirdndulast tettiink: ellatogattunk a pilisszentkereszti
Szentkuthoz, a Zsivany-sziklakhoz. Az &ltaldnosan elfogadott
nézet szerint a szeszélyes természet alkotta kdcsoport szép-
sége és érdekessége felett megéreztiik az erdt: a Féldanya a
Kozmosz és az Ember évezredekkel ezel6tti, kdzos munkajanak
csodéjat. A hely fontos erdvonalakon fekszik. Energidja messze
szétsugaroz a tajon. Sajat energiarendszerének valamikori meg-
csorbitasabol eredd meggyenguilését kdzos énekléssel, sajatos,
a pélos rend tradicidjanak is részét alkot6 hangmégiaval
igyekeztink enyhiteni.

Budapesti tartézkodéasa alatt Marko Pogacnik megmutatta
nekunk, hogy 6 hogyan kozeliti meg, érzékeli és értelmezi a
varost. Esti eldadasanak egy részét is ennek leirasara szanta.

Atdjban a Duna alegfontosabb, uralkodd energiatest, széles
éteri burok fogja magaba, melyben az életenergiak aramlanak.
A viz részecskéi osztjak szét ezeket a két part iranyaba.

Az életteli folydnak az emberi csakrdkhoz hasonl6 koz
pontjai vannak. A Duna egyik csakréjaa Margitsziget és a Gellért-
hegy kozti terlileten van. A Gellérthegy labanal a Duna éteri
energiaja visszafordul és a Margitsziget kzepéig halad a folyoval
parhuzamosan visszafelé. Ott felemelkedik és szétter(il az Alféld
felett, ahol gy helyezkedik el, mintegy lefelé forditott, aranyld
tal. Ez a kiilonos tikor az orszag felett arra ad lehet8séget, hogy
a vilagot ne csak fizikai mivoltdban, hanem annak éteri tukor-
képeként is megtapasztalja az, aki e tikor alatt él. (Milyen kilé-
nos magyarazat ez az Alféldet régen jellemzd délibabral)

A Dunanak ez a Bécs-Pozsony térségétdl Budapestig tartd
szakasza, mintegy a folyd kamaszkoraitt tehat végetér és
atalakulva, Gjjasziletve, felndttként folytatja Gtjat a folyd a ko-
vetkez® csakra, a Vaskapu felé.

Budapest harom fontos Ley-vonala koziil kett® kozel Eszak-
Déliiranyu, egyikiik a Pilisbe fut, ezzel szellemi hatteret biztositva
a varosnak. A harmadik vonal derékszogben metszi a masik
kett6t. A hdrom vonal keresztezddésénél képzddd haromszég
alkotja a varos koldokét.

A Fold lelkének, a varosnak és minden természetes tajnak
is strukturajanak is harom, mindentitt egytt jelenlévé aspektusa
van: a teljesség, a mindent 6sszefogd Univerzum egysége;a
kreativitas, az egyéni kifejezddés, maga a luktetd élet; ésa
taranszformécio, ahalal ésaz Gjjasziiletés folytonos valtakozasa.

A Gellérthegy a transzformacid helye. Itt lakozik a Fekete
Istennd, az dskezdet bolcsessége, itt fakadnak a meleg forrasok,
melyekben a Féldanya vére van jelen, itt vannak a barlangok, a
Fold méhe. Ez az atalakulas helyszine.

Aki elveszti kapcsolatat a Folddel, az lehasadt
allapotban leledzd egdban él.

A gellérthegyi barlangba, a Sziklatemplomba, erre az &si
kultikus helyre beérad a Duna visszafelé fordulé energija. Itt
sziiletik meg az Uj Duna. A barlang méhében készil el az Uj
sziiletés.

A Gellérthegyet, amelynek egyeduilaliéan gazdag a legen+
dariuma a budapesti taj elemei kozott, kivételes helyzete miatt
tBbbszor negativ befolyasolasra is kihasznaltak. Errdl arulkodik
a pélos barlangszentély bebetonozésa, de korabban a varost
fenyeget6 Citadella felépitése és a legmegddbbentSbb mddon
a Szabadsagszobor elhelyezése, amely pontosan a Pilisbdl
érkezd Ley-vonalon all elvagva az életenergia aramlasénak Utjat.

!
A Duna vitdlenergiajanak
hlemgl_lm-dési helye

““AMargitsziget

Wi

A Gellérthegy szivesakraja
Sziklakapolna |
A | |

A Budapesten athalad6 Ley-vonalak vézlata Marko Pogacnik szerint. A
budapesti gyakorlatok soran a fenti térképbe bejel6lt jeles helyeket keres-
tuk fel a gellérthegyi Sziklak&polnatdl indulva a Vérmezdig, a mésodik
napon pedig a Matyas templomtdl a Margitszigetig. A két, kozel észak-dél
iranyU Ley-vonal metszéspontja a Hegyalja Ut, az Erzsébet hid budai lejaroja
és a Krisztina korat kozé zart kis ligetbe esik. A tole északra fekvo masik
metszéspont a Var déli rondellajan egy férfi karakter(, angyali mindség
pont, amely Krisztushoz, az Orvos Iépcsd melletti ligetbe es6 pérja pedig
noi karakterQ, angyali mindség( pont — Sophiahoz kétheto.

(Hogy ez nem egyszer( véletlen, azt bizonyitja, hogy Bécsben,
Berlinben ésmés eurdpai varosokban kdzvetlenil azok felszaba
ditasautan eldre elkészitett tervek szerint helyezték el a hdsi
emlékmaveket ugyanilyen jelentdségl pontokra. Vagyis a geo-
mantia tudatos felhasznalasardl van sz6 népek életenergigjanak
meggyengitésére. —G.J.)

A szabadsagszoborndl is meditativ énekléssel végeztiink
gyakorlatot: a fajdalombdl, keser(iségbdl, az elnyomatottsag




san kialakul6 és megersodd harmaoniat. Erzéseink nemiranyul-
tak senki és semmi ellen, gyaszéneket énekeltiink a negativ
energiat pozitiv iranyba forditva, hogy abbol a megnyugvas,
kiengesztelés éneke legyen. Célunk az volt, hogy a szobor aurdja
kitisztuljon, az energia kdnnyebben at tudjon aramlani rajta. (Az
emlékm( ndalakja a magasba tartott palmaaggal kulénés
maodon éppen a Karpat-medence folé boruld aranyld tal séméjat
abrézolja, az erre a tajra jellemzd, sajatos energiaviszonyok
archetipuséat. — G.J.)

Sétank soran Utba ejtettiik a Gellérthegy egészségesen mi-
kodo szivcsakrajat, amely a masik Ley-vonalon fekszik. A Féld
életterében a szivkdzpontok feladata az hogy az életet ellassak
a Foldanya szereteterejével.

Egyik kovetkezd &llomasunk az Erzsébet hid budai hid-
fojénél a Dobrentei téren, a hdrom, allandd forgalommal telitettz
autéutak olelésébe zart, elatkozott hely volt, ahol a két Eszak-
Déli iranyu Ley-vonal metszi egymast. Ez a déli metszéspontja
annak a haromszdgnek, amelyet a varos koldokének nevez-
hettink. A hdromszog kdzepén a Szarvas téri templom all. Idaig
nyult be arégi Taban, itt fakadnak a Rac-fiirdd termalvizes forrasai.
A Déli palyaudvar iranyabol ezen a terlleten &t folyik a fold
alatt, tormelékkel befedve az Ordégarok.

Marko ramutatott, hogy a metszéspont egy klasszikus
litopunktaras hely. Azaz itt kellene elhelyezni egy kozmogram-
mal, a hely éteri jelképével ellatott szobrot, olyan akupunktiras
hatasu kovet, mely segitené a hely szabad Iélegzését.

Imaginacids gyakorlatokat végeztiink az elfojtott kis liget
helyzetének kdnnyitéséért.

Ha valami tudatossa valik bennuink, attdl a pil-
lanattdl fogva feleldséggel viseltetiink iranta. Ko-
telességuinkkeé valik a felismert feladatok teljesitése —
ellenkezd esetben utat nyitunk a negativ erok hat&
sanak. Az a helyes (t, ha a gondolat és a cselekvés
eggyé valik. A dolgokat nem lehet igazan elsietni. A
feladatok nap mint nap csdstll jonnek elénk, csak
fel kell 8ket vallalnunk.

A haromszdg keleti metszéspontja a Duna kézepén van, a
harmadik pedig a var déli bastyajaban, a Rondellaban.Ennek a
pontnak angyali mindsége van. Az angyalok a Vilagegyetem
tudatossagéat képviselik. Fényoszlopok, melyek megérintik a
tdjat. Ezen a helyen megélhetjik Iényiink angyali részét, érzel-
mileg is megtapasztalhatjuk, hogy mindnyajan részecskéi va-
gyunk az Univerzumnak.

Az Ordogarok volgyében, az Aranyszarvas fogadéval atek
lenben megalltunk egy felugroé szarvas alakjat felidézo télgyfanal,
mely kilénosen alkalmas az allatvilaggal valé kapcsolatte-
remtésre. A rahangolédas utan csoportunk tagjainak meglepd
és szeretetteljes, allatokra vonatkoz6 imaginativ élményei
szllettek.

Felkerestlink egy maésik, a varbelinek poléris ellentétét
alkoto angyali helyet is. A Krisztinavéros Eszakra nézo lejtdjén a
Rondellan Iévd férfias, krisztusi mindséggel szemben itt a ndies,
Sz6fidhoz kot6dd mindség élhetd at.

A mai ember megveti a ndi mindségeket: a bol-
csességet, az érzelmeket és az intuiciot. Helyette
tomény materializmussal kiszkddik.

Leh(z6, nehéz, visszafojtott energiaju teriilet a Vérmezo.
Kegyelmet kértiink a hely fajdalmara és banatéra.

Budapest sajat, helyi energiarendszerének kdzpontja a
vérbeli miklos-torony. Ittvan avaros napfonata. Kiemelten szent
helyként tisztelték valaha. Most a toronyban a Hilton szall6
kaszindja makodik, tetejére pedig a Nap mindséggel éppen
ellentétes viztorony kerilt. A varos lelke eredeti helyérdl elvo-
nulva, a Matyas-templom melletti, most éppen részben beépiild
parkocskaban probal helyet talalni maganak. Ittél, ide koltdzétt
at. Mindkét helyen gyakorlatokat végeztlink, az energiarend-
szer mikddését spontan médon kiigazito jelenség segitésére.

Egydttlétiinket a Margitszigeten fejeztiik be. Budapest
terliletén ez a teljesség, a sz0z aspektusa. Ehhez a tiszta mind-
séghez kapcsolodik a taj, a természet szépsége. Megkerestiik
azt a helyet, ahol a Duna energiaja felemelkedik és szétarad. A
ferencesrendi kolostor romjaihoz kdzel van az a hatalmas rét,
ahol ez megtorténik, a szélén két oridsi platanfa mutatja agaival
is a Ley-vonal irdnyat.

Tobb, mint egy hénap telt el az események 6ta, amikrdl itt
beszdmolok. Az6ta tobbszor is beszélgettem a témardl néhany
résztvevovel. Mindannyian az eltelt idd alatt bekdvetkezett, és
hatérozottan észlelt belsd valtozasrol beszéltek. Ki élesebben
észleli kdrnyezetét, ki szebbnek latja a vilagot, van aki jobban el
tud mélyulni a szeretetben, de az is komoly eredmény, ha a
legkdzelebbi szomszédjaval tirelmesebb tud lenni. Mindnyéjan
gazdagodtunk: mi a vilag egy Uj aspektusavel, a vilag pedig
talén velunk.

Magyar forrasok taplalta eldtudasunk segitséget jelentett
Marko mddszerének megértésében, és a kiildnbségek megla-
tasdban. A mod azonban lehet més, ha a cél ugyanaz.

Olyan korban, amikor a tudas nivellalodik és a butasag
diadalt Gl, nem szabad elmulasztani a lehetdséget, ha
kinalhatsz valamit a vildgnak — irta Thorwald Dethlefsen.

Visszaidézve Marko szavait: A fejlddés kulénbo-
20 fokain alltok, ezért lehettek egymas kiegészitdi. A
fejlédésben senki sem fontosabb a masiknal, akkor
sem, ha magasabb fejlettségi fokon all. A kozos fejld-
dés és ezzel a kozmosz, mint teljesség szempontja-
bél mindannyian nélkilézhetetlenek vagytok. Minden
ember hordozza magaban az 6sszminta egy
darabjat, és egy Uizenetet, ami az emberiség tovabbi
Utja szempontjabol fontos. Csak akkor lesztek képesek
igazi kozosséget létrehozni, hogy utatokon 6rém-
mel haladjatok tovabb, ha egységbe tudjatok rendezni
mindezeket a személyes részeket és Gizeneteket. Senki
sincs kizarva ebbdl az egységbdl, és a teljességnek
mindenki egyarant nélkulozhetetlen.




SOMLOSI LAJOS GEOBIOLOGIAI IRASAI

GEOBIOLOGIAMAGYARORSZAGON
A XXI.SZAZAD ELSO EVEBEN

A németorszégi Hagia Chora folydirat felkérésére tobb
eurdpai orszag egy-egy szakértdje irt arrdl, milyen a
geomantia helyzete a sajat orszagaban. Somlési Lajos az
alabbi frast kildte el a szerkesztdségnek, a forditas
azonban nem jelent meg a tobbi beszamolé mellett.

A nagy multd magyar geobioldgia, illetve épitészetbioldgia,
ha nem is igy nevezték, jobban modva nem is nevezték meg, a
kozmikus renddel és a természettel még harménidban élni és
épiteni tudd ember &si tudasaként létezett. Létezett egy apolitr
kus és deista 6kologiat miveld, a szuldfoldjéhez végletekig
ragaszkodo és azt becshen tarté néptudat és a Féldanyankhoz,
és annak rednk bizott részéhez, a Karpat-medencéhez fizddd
bensdséges viszony. Ebben az intim viszonyrendszerben mo-
zogtak a kiralyi banyakeresdk, templom- és faluépitok, épito-
mesterek, kutasok stb. Kalotaszeg népe ma is gy mondja:
Ordéngés helyre nem épitiink.

A Karpat-medence természetes 6koldgiai és életenergeti-
kai egységén az Ugynevezett reformnemzedék politika és
Okondmia altal vezérelt, rovidlatd folyamszabalyozasai Utottek
a XIX. szazad derekan méra teljesen elmérgesedett sebeket. A
két vilaghaborut kovetd politikai vaksag és gyQlolkodés a Kar-
pat-medencét 6koldgiai és 6kondmiai kdoszba és csédbe
taszitotta.

Aszellem és a lélek XIX.-XX.szazadi teljes megtagadasaval,
az anyagba stillyedés legsotétebb korszaka alatt az itt él6k zome
a kozmikus renddel valé minden viszonyét elvesztette és ami
pillanatnyi érdekein tdlmutatott és meghaladta a materialista
racionalitést, azt a szemétdombra hajitotta. igy keriilta ma geo-
bioldgianak nevezett, si tudas is nevetség targyaként a szemét-
dombra. A mai napig ,akadémiailag” elfogadhatatlan minden,
ami az anyagisag k&oszabal kicsit is eléremutat. (Példaul T.
Egonné, akadémikus 50 éven at foglalkozott a foldsugarzasokkal,
harom éve bekdvetkezett haldla utan teljes életmave ,eltint”.)

A Figyelmeztetések korat él6 mai magyar emberben is
ébredezik a kotelesség- és kildetéstudat, de a tébbség szellemi
allapotat mas eurdpai népekéhez hasonldan a Heidegger altal
megfogalmazott kijelentéssel lehet jellemezni: azt is elfelej-
tettiik, hogy mit felejtettlink el. Van akikben mégis tudatosodik
halaszthatatlan kotelességként a Féldanya regeneralasanak és
megmentésének feladata. AFigyelmeztetések koranakegyik
legjelentBsebb eseménye a Fold és az élet szlikséges frekven-
ciandvekedése, ami napjainkban zajlik.

A Kérpat-medence és a mai Magyarorszag is a Féldanya
tobb olyan kozmotellurikus pontjat, létfontossagu helyét hor-
dozza, amelyek mindsége és allapota az egész bolygd szamara
meghatarozo jelentdségl. Ezek a helyek a kelld alazattal ren-
delkezd ember szamara Eurdpa legmagasabb rend(i gyogyhe-
lyeinek soraba keriilhetnek, persze a jelenlegi racionalista elme
és materialis tudat atmentési kisérletei — parkositas, autépar-
koldk, szanatériumok —nélkdil.

Ebben a kényzerhelyzetben a magyar geobioldgia és
épitészetbioldgia régi-Uj tudomanya megbecsiilve az eurdpai
hagyomanyt (Hartmann, Endrds, Merz, Bonvin, Monterey,
Thibaud stb), de asajat hagyomanyainak Utjat kdvetve sok Iépést
tett a hely megeértése tertiletén. A hely lelkének megértésérol
van sz6, legyen az egyszer(, beépitésre szant teriilet vagy ma-
gasrend(, szakralis hely, ami az ember és a Foldanya, illetve a
bioszféra egyittmikddésére szant kozmikus rendjébe illesz-
kedik.

A geo- és épitészetbiolégia magyar elitje viszonylag gyor-
san tuljutott a learnyékol6s, kivédds, védekezds és agytologatds
korszakan. Ma mar nyilvanval6, hogy a féldsugarzasok, a fold-
idegaram- és halérendszerek is kdlcsdnhatasok, vagyis a Iélek
eszkozei. Vagyis arr6l nem a foldsugarzasok és a fold alatt foly -
dogald vizerek tehetnek, hogy mi a silanysagig pusztitjuk szer-
vezetiinket és immunrendszertinket. Ostoban kijel6link
magunknak egy fekvdhelyet, amelyhez aztan évtizedekig
ragaszkodunk.

Foldanyank mindenkori allapota a rajta €16 ember szellemi
és lelkivilaganak leghQiségesebb tikre. A t4j és a természet
mindenkori allapota, képe, betegségei vagy pompaja mindig
az ott él6k lekének tukorképe. Pillanatnyilag éretlen természe-
tlnk tikorképe.

A magyar geobioldgia nagy |épéseket tett a Fold idegaram-
rendszereinek megismerésében. A Fold egyik legintenzivebb
éslegintimebb idegaram-rendszerének, a Szent Gyorgy haldnak
és az ezt kisérd interferenciavonalainak (Ley-vonalak) megér-
tése (jj tavlatokat nyitott. Sokat Iéptiink el6re a forméak és anya-
gok életmindséget befolyasold viselkedésének és sugarzasanak
megértése terén és az elektromagneses szennyezések — az
ortodox fizika kutatasi terileteit meghaladd— megismerésében.
Ezen a téren a mai napig Heidelbergben dolgozé Varga pro-
fesszor munkassaga Utt6r6 jelentdséga.

A Szent Gyorgy vonalak és mas magasrendd foldidegara-
mok megismerésében, a Fold 36 Oras ciklusanak érzékelésé -
ben, a paratlan szamu bolygoegyittallasok hatasmechaniz-
musanak megértésében, a lélek és a tudat foldsugarzasokat
befolyasold természetének kutatdsdban élen jar a magyar
geobioldgia.

Ki merjuk jelenteni a kbvetkezdket:
= Ha valaki egy életszentség felé fordul (példaul nem fél és
nem szorong), akkor onnan félrehizédnak a foldsugarzasok
= AFold és a bioszféra megmentése kotelezd és halaszthatatlan
feladatunk
= Az ember térvényeit a bioszféra, vagyis az élet torvényeinek
kell felvaltaniuk
= Atestlinket alkoté négy dselemet nem tartottuk tiszteletben,
ezeért a testlinket és az életet sem
= Csakateljesen politika- és Skondmiamentes és deista 6koldgia
hozhat reménységet az emberiségnek. Ellenkezd esetben az
Onpusztitas folyamatat nem lehet leéllitani. Ennek megfeleléen
kell megtenni az elsd, az ego szamara fajdalmas lépéseket.
= Ageobioldgiai és radiesztéziai mérések egy része isamagasabb
tudat aradasa, ezért minden ezzel torténd visszaélés énveszélyes




= Ha csak a féldsugarzasok eltavolitasaval, magunk megtisztita
sdval foglalkozunk, az mégia

= A kdztlink 1évd Uzenet neve Hartmann-hald; alélek lizenete
= A test-lélek-szellem harmas egyensulyat helyre kell allitani,
ezeknek egymassal parhuzamosan kell fejlddnitik

= Ha a Naprendszer bolyg0i, vagy kisérdi — és koztik a Fold —
kozul hdrom vagy 6t egy tengelyen all, akkor a foldsugérzasok
és foldidegaram-rendszerek gerjednek, messze elmozdulnak a
helyukrdl és a fizikai és szellemi térben is komoly valtozasok
zajlanak. A szellemi és fizikai tér valtozasai fiiggnek a konstella
cidban részt vevo égitestek méretétdl és meghatarozd dsprinck
piumaitol.

= Foldidegaram-éstérhalérendszerek sokasaga létezik, de 1999
0szén megjelent a foldi vilag elsd két asztralhalbjais. Ezek
kozvetlendl a lélekre hatnak. Az egyik a Hartmann-halo dolésé-
nek irdnyaval ellentétes irAnyban mozog és tisztan negativ tol-
tés0. Amésik valamivel kisebbaH artmann-halonal ésdélésének
iranyaban mozog. Minden részében a Teremtd energiaja gerjed.
Mindkettd folyamatosan hat gondolkodasunk mindségére.

Ezek azok a kutatasi és oktatasi terliletek (oktatas =tanitas
+ szoktatas + példamutatas), amelyeken a magyar geobiolégia
eredményesen dolgozik. Talan még két teriiletet érdemes
emliteni: egyik a Foldanya magasrendd szakralis pontjainak
shasznalata” ahhoz, hogy a test-lélek-szellem harmas egyen-
stlyéat helyrehozzuk. Csak a bels6 egyensulyat és belsd békéjét
megtalalt ember képes kifelé is, a rbizott természettel harmo-
niabanélni.

A mésik az &svany-és ndvényvilaggal folytatott kommuni-
kéacio, amihez sokat segitenek az 6si magyar elixirek; elkészi-
tésuik folyamata, hatasuk ismerete. A Féldanyaval vald belsd
harmoénia megteremtése és némi radiesztéziai gyakorlat nélkal
ez sem mavelhet®.

APIPACS, A BUZAVIRAG
ES A KAMILLA UZENETE

Foldanyank frekvenciavaltasara egyre tdbb jel hivja fel figyel-
muinket, az asvany-, ndvény-, allatvilag, a bioszféra egésze
valtozasban van és keresi a harmoéniat. Ott is, ahol a hdborgd
emberi elme szinte helyrehozhatatlan karokat okozott. Csak
az ember maga all ellen a valtozasnak, kivilalloként akarja
szemlélni és megélni a valtozast is, nem érti, hogy 6 is a bio-
szféra része, igy nem érti annak lizeneteit sem.

A harmadik évezred elsd esztendejében a Karpat-me-
dence pipacstengerben Uszott. Prébaljuk megérteni ennek
az Uzenetnek a tartalmat! Most, hogy a pipacs szirmai lehul-
lottak, a gubdkban érik a mag, és a magikus tars, a blzavirag
a buzaval egytt dolt, s csak harmadik szellemi tarsuk, a ka-
milla tartja magét, probaljuk megérteni, hogy mirdl is beszél-
nek nekink!

Ha egyetlen novény beteg vagy éppen pompazik, az
annak sz0l, aki azt észreveszi. Ha egy névényfajta tdmegesen
betegszik meg, vagy feltiinden nagy szdmban és teriileten
virul, az mindig az ott él6k tudatallapotaval fiigg 6ssze. A mai
magyar ember errdl éppugy nem akar tudomast venni, mint a
tole nyugatra éI6k, s kabult allapotaban meg van gy6z&dve

réla, hogy csak a sors vak vagdalkozasat tapasztalja. A purgaté
rium lényege, hogy szemben allunk a kapu orével, a sar-
ka&nnyal, vagyis 6nmagunkkal. A vizdntd tudat meg fogja nyitni
az utat a teljességben vald gondolkozas eldtt, hogy tallépjiink
az anyagi vilagon. Ennek jelei és tizenetei a szellemi térben és
az anyagi vildgban folyamatosan jelen vannak, igy a ndvény-
vildg nekiink szl uizeneteiben is. Gondoljunk a kézelmult
ilyen eseményeire, a kortefak thzelhalésara, a bokrétafak (vad-
gesztenyék) tdmeges megbetegedésére, a tavalyi pitypang-
0zonre. Ezeknek az Gizeneteknek a megértésére csak a test-
Iélek-szellem kiegyensulyozott hdrmassagaban élo, illetve az
erre a harméniéara térekvd ember képes. Bizalmunkat a maté-
riabol a magasabb szférakba kell athelyezniink.

Minden fizikai jelenségnek megvan a szellemi szféraban
zajlo megfeleldje, és ugyanez forditva is igaz, a szellemi torté-
nések a fizikai vildgban is valtozasokat idéznek el. A szellem
ésalélek szféraibdl szarmazo, Gizenetként érkezd jelenségeket
hidba prébaljuk fizikai sikon megoldani (példaul anévényvilag
megbetegedéseit ipari permetezdszerekkel kezelni), mert
nem kiils6 dolgokrol, hanem sajat életlink megoldatlan problé-
mairdl van sz4. Ha az ember a problémas élethelyzeteinek
megoldasaban nem hajlandd kilépni az anyagi vilagbol, akkor
a valtozasok szellemi szinten zajlanak le a mi tudatos részveé-
teltink nélkdl. A fizikai sikon ez fajdalom, betegség, baleset
formajaban jelentkezik.

A novényvilaggal, mint egy méasik létmindséggel vald
kommunikaciénak egyik legemelkedettebb maédjat a magyar
szellemi hagyomany névényi elixirjei drzik.

Nézziik meg ilyen szemponthdl az idei pipacstengert a
maégikusan hozzatartozé buzaviraggal és a kettsiiket tamo-
gato és kiegészitd kamillaviraggal!

A pipacs, apiros nagyasszony ki tudja tarni a lathatatlanra
nyilé ajtdkat, megengedi, hogy pillanatnyilag félretegyiik
problémainkat (de nem ment fel a feleldsség aldl), visszavezeti
az emberi tevékenységet a természet ritmusahoz. Ha szembe
tudunk nézni a testi és lelki fajdalmakkal, segit megtisztulni a
valtozasra kész embernek. Ahol a pipacs nagyasszony szok-
nyéja meglibben, ott Ujjasziletik a szabadség, de csak azok
szamaéra, akik hajland6ak dSnmagukkal szembenézni. A pipacs
sz6l azokhoz is, akik kivlrdl varnak segitséget ahelyett, hogy
belsd erbiket mozgositanak, alvo képességeiket ébresztenék
fel és harmonizalnak.

Jung szerint azokat a potencidlis tartalékokat mozgésitja,
amelyeknek nem vagyunk tudatiban, pedig hozzank tartozo,
elementaris, archetipikus erk. A pipacs nagyasszony elixirje
ezeket a mindségeket ébreszti fel és a mindennapokban ka-
matoztatja. Segitségére elsdsorban azok szorulnak ra, akiknek
az életét ideoldgiak, politikai vagy intellektualis irdnyzatok,
szektak, drogok hatarozzak meg. A pipacs elixirje megtanitja,
hogy az igazi érték, amit hajszolunk, benniink szunnyad. Segit,
hogy a benniink 1évd tiszta forras és tudas folfakadjon. A vele
jaro legfontosabb mindségek tehat a belsd hang meghallasa, a
kiegyensulyozottsag, a nyitottsag. A pipacs elixirje élethely-
zeteinkben a ndi szeretet erejét és erényét kelti életre és
harmonizaélja.

Déméter, a Fold termékenységének istenndje a kalaszok
kozott pipacsot is tart a kezében. Lanya, Perszephoné éppen
pipacsokbdl szedett csokrot, amikor Hadész, az alvildg ura
feleségul kivanta.




A piros nagyasszony elixirjével kezelhetd allapotok és a
varhat6 eredmény:

g0g, kevélység, makacssag .....................nyugalom
dicsekvés, hencegés ..........cocoeviveiiininnnn. szelidség
SOVINIZMUS ..evnie it komolysag
sértddékenység, tllérzékenység ............... ellazulas
Onteltség,onhittség ............... 0sszhang a kornyezettel
asztma, kdhoges...... lemondés az elstségre torekvésrdl
magas VErnyomas.................. a légutak megtisztulasa
Almatlansdg .........ccovvvivi v, nyugodt alvas

A pipacs és a blzavirag kettdsében a pipacs maga az esztétika,
a buzavirag az etika. A piros nagyasszony azt lattatja meg,
ami szép, szeretetre méltd és harmonikus, akék urfi pedig
azt, ami pontos és igaz. Ketten a buzaf6ldek szélén talalkoznak,
vagyis a kalaszosok kozmikus antennaerdejét hasznaljak sajat
kettdslik dsszehangolasara. A buzavirdg segiti a spiritudlis
eldrelatast és tisztanlatast, segit kivalasztani a felénk aradé
informéaciotdmegbdl a nekiink fontosat, nem engedve
magunkra zadulni a perverz és parazita informacidaradatot.
Segit annak felismerésében is, hogy mikor kell kiilsdleg tmo-
gatnunk egy raszorulét és mikor tesziink jobbat azzal, ha
hagyjuk, hogy maga tapasztalja meg, hogyan tud 6nmagan
segiteni; valamint hogy felismerjiik, hogy egyaltalan segitséget
kér valaki, hiszen az nem mindig szavakban torténik. A fizikai
sikon a lélek tiikrének, a szemnek a tisztitdja és gyogyitdja, de
nemcsak fizikai értelemben enged Ujra latnunk.

A pipacs és a bulzavirag szellemi terében szeliden, de
hatérozottan ott van a kamilla, Ujabb tAmaszt nyUjtva szamunk-
ra, hogy a megbolondult vilagban talpon tudjunk maradni. A
kamilla a hagyomanyos orvoslasban gyégyitja a szemet, hajat,
ekcémét; fertbtlenitd, goresoldd gyulladasgatlo, gyengéd altatd
hatdsa van stb. Elixirként a 1élek sikjan segiti azokat, akiket
szélsBséges indulatok fltenek. Az anyagi, lelki és szellemi
talfotottség kozepette segit meglatni, milyen teriileten 6roljik
magunkat foléslegesen. Megnyugtat a rossz hirek kivaltotta
stressz és félelem ellenében, az igazsagtalannak érzett esemé-
nyek, élethelyzetek kozepette. Végsd elkeseredésben a ka-
milla vigasztal6 Gizenetet hoz, hogy nem vagyunk magunkra
hagyatva és biztosit kiildetésiink értelmérdl.

Akik megélték a kamilla segitségét, gyakran szamolnak
be egy lagy és érzéki, de életerds kék fényjelenségrdl, ami
vigaszt és erdt nyUijt. (Viraganak lepéarlasakor kék szin esszen
ciat kapunk. Az 6sszes tobbi viragé halvanysarga vagy narancs-
szind. Ez a kék, alapis lazuli szine, a Szaturnusz géniuszéanak,
a kapu 6rének, az idd és a karma mesterének jelenlétét jelzi a
foldi vilagban.) A kamilla harmonizélja az ember hét &sprin-
cipiumhoz tartozé hét energiakézpontjat. Tudtunkra adja,
hogy a lélek sokkal ékesebb, mint a velejar6 diszkrét anyag,
valamint, hogy minden testben 6rokifju 1élek lakozik.

Az élet nagy folyaméhoz visszatalélni, levegBhoz és Uj
tavlatokhoz jutni, ebben segit a kamilla. Amikor magba szok-
ken, viragafonalkassavalik és z6ldaranyban csillog alegforrébb,
szikes talajon is, ilyenkor latszik leginkabb a kamilla Iényege;
attetszden feloldddik a fényben, mintha a fehér szirmok kozott
aforrGsagban megéllt volna alevegd. Aztan a szirmok hatrahaj
lanak és a virdgok paranyi tstokodsként tévedhetetlendl ira-
nyulnak egy égi célpontra.

A kamilla éteri szubsztanciai mellett két fontos &svanyi
anyagot tartalmaz, a natriumot és a kaliumot. E két anyag egyen-
stlyanak fontos szerepe van a szervezet mikodésében. Folos
felhalmozodasuk vese- és mellékvese-gondokat okoz és koz-
vetve az Bket szabalyozé adrenalin termelésének zavarait. Az
egyensuly eredménye a j0 kOzérzet, vagyis a vér tisztasaga.
Amit a fizikai sikon a vér jelent, az a szellemi sikon a tudat.

A kamilla elixirje a legkifinomultabb médon aromatizélja
a tobozmirigyet és a napfonatot, és ezen a tengelyen hat lefelé,
ami altal segit a herék, a méh, a végbél megbetegedésein,
megzavart terhességnél, terhességmegszakitasnal, és ezen
testtajékok gyulladasos, gorcsds megbetegededéseinél. A
kamilla szélsdséges érzelmi reakciokat mutaté gyermekek
problémaink kezelésére és nagy idegi megterhelést jelentd
élethelyzetek fesziltségeinek oldasara is kész.

A kamillavirag barlangjaban laké tiindér kiszabadulva
minden enyészettel, pusztulassal, elhalassal jaré folyamatban
gyo6gyitéan hat, a halal ellenében ébredést (objektivitast) hoz.

Gyonyoér( latvany egymas mellett a biborvords, a
buzakék és az aranysarga, a harom, egymassal kivételes
szellemi viszonyban all6 névény viraga. Ez a harom szin jelenik
meg a népi kegytargyakon, a nem egészen szaz éve még
sorozatban faragott koronas Boldogasszony-szobrokon,
valamint a harom elixir egy-egy cseppjének aurajaban a Kirli-
an-felvételeken, illetve az elixir finom kristalyszerkezeteit
elemzd mikroszkdpikus felvételeken is. Ez a hdrom ndveényi
Iét segithet bennlinket gondolkodasunk min8ségének
felemelésében, aminek révén lehull rélunk a félelem és fajda-
lom terhe. Ehhez egyutt kell mikoddnink velik, meg kell
értenlink Uzenetlket, ahogy a betegségeinkét is. A betegség
alelki feladatainktol torténd eltérés jelzése, éppen olyan sulyos,
mint az eltévelyedés maga. Minden ember szdmaéra szent jelzés
a sajat betegsége.

A ndvényvilag a kovetkez8 évek kozmikus rendjében
Ujabb Gizenetekkel és szelid ajanlkozéssal fog elénk allni. Talan
hajlunk a megértésre ott, ahol a ndvény medicinaja a planetaris
principiumokon keresztiil hat rank és segit bajaink orvoslasa-
ban. Paracelsus irja: Az emberi szivet alkotd elementérok azo-
nosak a Napot alkot6 elementarokkal. A Nap székhelye a
mikrokozmoszban a sziv.

A kamilla a Nap 8sprincipiuménak uralma alatt all, és ez
hat a pipacs és a buzavirag erejében is méas principiumok mel-
lett. A Nap géniuszat csak a holdsarlon allé Boldogasszony
kozvetitésével, az anyag szeretetenergidjaval, vagyis evilagi
létuink szellemi rezgésével kozelithetjuik meg. Az ember szak-
ralis anatémiaja szerinti bal és jobb oldal, illetve a bal és jobb
agyfélteke is e két principium uralma alatt all.A materialista
ember e kettdsség eldl akar elzarkdzni, amikor egyetlen agyfél-
tekével, csak a spekulativ gondolkodéassal akar allni a vilagban,
ezért rohan a kdosz felé. Foldunk &llapota és természeti
jelenségei mindenkor hien tikrozika rajta €16k gondolatait.

Az Epitészetbioldgiai Egyesulet 111. szimpéziuma oktober 26-
28-an az Orségben keriil megrendezésre. Az eseményen a
harmashatar menti kistérség lehetfségei, az dkologikus
gazdalkodas és épités dsszefliggései keriilnek teritékre,
gyakorlati bemutatokkal, kirAnduldsssal kiegészitve. Részletes
informacio és jelentkezés: Somlosi Lajosnal (06/95-485264)
vagy Holecz Janosnal (06/23-374829)




PALOCSA EGYESULET

Orszagos Természet-rehabilitacios Halozat

A PALOCSA EGYESULET BEMUTATASA

A Palocsa Egyesiilet a folyok természetével nem ellenkezd, az
aradasokat haszonra fordito, s igy a Természettel egyiittmkodd
folydgazdalkodas lehetdségeit kutatd csoport, valamint az erdd-
éltetésre, az erdd gyogyitasara szervezdott erddtulajdonosok,
egyetemi oktatok és kutatok részvételével jott 1étre. 1996-t6l
kezdddden az orszag kilénbozd tertiletein kisérletet inditottunk
a Természet sajat torvényei szerint tdrténd gyogyuldsanak, az
ép, egészséges allapot elérésének eldsegitésére. E munka elvi
alatdmasztasararendelkezéstinkre dllnak aszukcesszids Iépcsok
torvényszer(ségeivel kapcsolatos ismeretek.

Ma orszagos hélézatta szervezddve biztositunk jogi keretet
az orszag kilonbdz6 pontjain természet-rehabilitacidval foglal
koz6é maganszemélyeknek és kozdsségeknek. Haldzatunk
jelenlegi teriletei kdzott szerepel természetkozeli allapoti
szurdokerdd a Keszthelyi-hegységben, évszazadok alatt kopéar-
ra valt 670 ha-os biikkalji tertilet, szanté allapotbdl elinditott
erdd-rehabilitacios, Ujraerddsiild terliletek Gydr-Moson-Sopron
Megyében és a Bodrogkozben, valamint olyan teriiletek, ahol
kitregedd exota falltetvények természetes erddvé alakuldsat
segitjik eld (tarvagas nélkil) Alcsutdobozon. A kdzeljovdben
Ujabb tertletkezel6k és foldtulajdonosok, dnkorméanyzatok
csatlakozasa varhatd.

Szeretnénk minél szélesebb kdrben tovabbadni a termé-
szet-rehabilitacio eddigi eredményeit, ésel szeretnénk érni, hogy
szerte az orszagban minél tobb teriileten kezdddjenek hasonl6
jellegd munkak.

Magyarorszag terlletén az elmult évszazadok soran az
erdok és egyéeb természetes éldrendszerek 80%-a megsemmi-
silt illetve nagy mértékben sériilt. A maradék (foleg erddként
nyilvantartott) terileten a vagasos lizemmad, és kivaltképp a
tarvdgasos technoldgia kovetkeztében erdeink nagy része
szintén jelentBs sérilést szenvedett fajlista, korszerkezet, talaj
tekintetében, s e folyamat ma is tart. A mezdgazdasagi termelés-
re kijelolt, és méara erodalédott terlileteken egyre gazdasagtala
nabba valik a termelés. A ma mar tébb szazezer hektarra riigd
parlagterilet nagysaga folyamatosan névekszik, mutatvaa lehe-
tOségét és sziikségét a természet-regeneralddas (természetes
Ujraerddsulés) megindulasanak, illetve meginditasanak.

A Palocsa-teriileteken a szukcesszios folyamatok (a termé-
szetes rendszerek dnszervezésének) kutatasa, védelme és el&-
segitése folyik. E természet-rehabilitacids tevékenység lehetd-
séget teremt az élérendszerek dnregenerald térekvésének
érvényre jutasara. A munkak féként a mar hianyzo6 sokféle
genetikai informacio (szaporitdanyag) teriiletre juttatasaval
segitik eld a Természet regeneraciéjat.

A Fold természetes ndvénytakardjanak tilnyomo része
néhany évszézad alatt dldozatava valt az emberiség ndvekvd
tertiletigényének, vagy az egyoldall tlhasznalat kdvetkez-
tében biodiverzitasa lecsokkent, az élévilag létfeltételét biztositd
rendeltetésének csak részben és egyre csdkkend mértékben

tud eleget tenni. Az emiatt kiisz6bon all6 6koldgiai katasztrofa
csak ugy keriilhetd el, ha e végzetes folyamatot megfékezve
arra téreksziink, hogy a Fold felszinét a lehetséges legnagyobb
tertileten ismét stabil, a természeteshez a lehetd legkézelebb
allo, énfenntartd — és 6nszabalyozd képességgel rendelkezd
erddkboritsak.

2001. tavaszan Egyesuletiink kdzremOkddésével, Bodrog-
kodzi 6nkorményzatok bevonéasaval megalakult a BOKARTISZ
(Bodrog-Karcsa-Tisza) kht., melynek feladata a tovabbiakban a
természettel egyittm0kodd artéri gazdalkodas modern, jelen-
legi kdrilmények kozott alkalmazhatd forméjanak megterve-
zése, megszervezése, s majd a megfeleld hatésagok, intézmé-
nyek és szakemberek bevonéséval a vizmegtart6 vizrendezési
munkalatok megkezdésének koordinalésa.

Kutatasi-természetvédelmi programunkban egyuttm(
kodd partnereink: a Pro Silva Hungaria, a NYME Erdémérnoki
Kar Novénytani és Termdhelyismeret-tani Intézete, Az ELTE
Novényélettani Intézete, a Magyar Kdrnyezetgazdalkodasi
Kutat6, a Szent Istvan Egyetem Kertészeti Karanak Rovartani
Intézete, illetve Godollbi Agrartudomanyi Karanak Allattani
Intézete, Vizgazdalkodasi Intézete, valamint szakemberek az
Erdészeti Tudomanyos Intézetodl és az Allami Erdészeti
Szolgalattdl.

Az Egyesiiletnek tagja lehet, aki az alabbi két alapelvvel
egyeteért:

= A természet nem forras, hanem tars

«Az ember csak a természetet gazdagitva gazdagodhat.

Célunk az orszag kiilénbdzd pontjain €16, a természet érde-
kében tevékenykedd emberek és kdzdsségek dsszefogasan
talmenden, hogy sajat kutatasi eredményeinkre timaszkodva
bemutassuk a természettel vald egylttmikodés gyakorlati
példait, el8segitsiik Gjabb egyittmkodd rendszerek kialakita
sét. E munkaba szeretnénk bevonni minden olyan szervezetet,
k6zOsséget, onkormanyzatot, vallalkozast, melynek tagjai atlat-
va a jelenlegi helyzet tarthatatlansagat, részt kivannak venni e
munkaban.

Varjuk mindazon maganszemélyek, szervezetek, iskolak
és intézmények jelentkezését, akik — teriiletiikkel, idejikkel,
erejukkel, tudasukkal, pénziikkel vagy érdeklddésiikkel —részt
kivannak venni egészséges kornyezetiink helyreallitasdnak
munkéjaban.

Hissziik, hogy ha az orilt divathdbortok és a pusztitas
szelleme futétizként terjedhet, akkor az értelmes gondolat
és épitd szandék is megtalalhatja azokat a nyitott gondolko-
dasu, az orszag és a Fold jovojéért aggdodd embereket, akik
készek részt venni az Egyesulet munkéajaban

Az Egyesulet cime: 3957 Zalkod, D6zsa Gyérgy Ut 14.
Levélcim: 8087 Alcsutdoboz, Kastélykert 10.
Telefon: (30)231-32-30
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A FOLYOGAZDALKODASROL

Az egész Bioszféra egyetlen dnszervezett, dnszabalyozo,
0Osszefliggd egységrendszer, mely az antropogén hatasok miatt
tOroképességének hataran makoédik. Az 6nszabalyozé
mOk&dés kibernetikai jellegh. A kibernetikai rendszerek
meghibasodasanak elsd jele a rendszer ,lengése”. A vilagszerte
megszaporodo és erdsddd természeti katasztrofak a Bioszféra
lengésének kdvetkezményei. Az 6nszabélyozd rendszerek
tulajdonsaga, hogy védekeznek a kiilsé beavatkozas ellen.
Ideig-6raig lehet torvényeik ellenében tenni, az é16 rendszere-
ket forrasként kezelve, céljainknak megfelelden &talakitani,
de hosszabb tavon biztos gazdasagtalan, veszélyes, s6t npusz
titd is az ilyen tevékenység.

A legtdbb, amit tehetiink, hogy kutatjuk a természet 6nsza-
balyozé mechanizmusainak térvényszerlségeit, és a lehetd
legtobb teriileten segitjiik a regeneracios folyamatokat. A ter-
mészetes rendszerek €él6 rendszerek; mikddési térvényeik
Onkényesen nem véltoztathatok meg, legfeljebb megsérteni
vagy elpusztitani tudjuk dket. Ezért fontos az ember és a termé-
szet egylttmOkodése. A jelenlegi gazdasag a természetet kor-
latlan forrasként kezeli, és ezért mar k6zéptavon sem tarthaté
fenn. Meg kell kezdeni a bioszféra céljait is kiszolgalo, kdrfolya-
mat-rendszer( tarsadalmi és gazdasagi strukturak kialakitasat; a
mar meglévo kezdeményezések dsszefogasat, bemutatasat és
népszerdsitését.

A XXI. szazad stratégiai nyersanyaga az édesviz. Mar most
erdfeszitéseket kell tenni az orszdgban meglévd vagy ide érke-
z0 édesviz meg0rzésére, (banyamivelések karsztviz kiterme-
Iésének minimalizalasara, kettds vizrendszerek kialakitasara,
csapadékviz és szennyviz elkiilénitett kezelésére, tisztitott
szennyviz ipari vizként valé Ujrahasznositasara), folyévizek
vizfeleslegének humuszban (szivacshatas), névényzetben
(artéri erdok), tavakban és tarozokban valé megtartasara, és
korfolyamat-rendszer( mozgatasara.

Arviz ellen gattal védekezni nem lehet. Jelenleg is a gat,
valamint az arviz idején a gaton dolgoz6 sokezer ember és
gép megfeszitett, koltséges egylttmikodése védi meg az
arteret az rviztdl. Az artéri gazdalkodas lehetséges helyét nem
a kdzigazgatési hatarok, a tulajdonviszonyok és az aranykoro-
nék jeldlik ki, hanem a foly6. Mi tehét a teendd?

Az Bkoldgiai, tdjgazdalkodasi tervezést a domborzati viszo-
nyok, a varhato idGjarasi és csapadékviszonyok, talajadottsa-
gok és a meglévd ndvényzet szukcesszios allapota alapjan
kell elvégezni, Gjragondolni és ezutan kell a gazdaségi, jogi,
politikai lehetdségekhez alkalmazkodva a kivitelezés iddbeli
kompromisszumait megkétni, preferenciait, dotacios médoza
tait megallapitani és jogi lehetdségeit megteremteni.

Béar az egész folyovolgy tervezési szinten egységrend-
szerként kezelendd, mégis az integralt artéri gazdalkodasra
valo attérés gazdasagi okokbdl is csak szakaszosan képzelhetd
el. Elsdsorban egy mintateruletet kell kijeldlni, mieldbbi létre-
jottét segiteni és makddtettetni olyan alapitvannyal, tarsasag-
gal vagy egyesilettel, aki mar most is ezt prébalja csinalni.

Az arterek altal érintett teleplléseken meg kell keresni
az egyittmdakddésre hajland6é dnkormanyzatokat, civil szerve-
zeteket és elkotelezett maganszemélyeket, mert segitségiik
nélkul a kivitelezés, majd a késébbi mikodtetés elképzel-
hetetlen.
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VISEGRADI EPITESZTABOROK 1981-2001

Kedves Baratunk!
Szeretnénk dsszedllitani egy kiadvanyt, amely a Visegradi
Epitész-taborokrdl szol. Az aloum a megépiilt mavek, a
tervek, az eldadasok és a fontosabb események dokumenta
lasaval a tAbor egész torténetét bemutatja a vaci épitkezések-
tol napjainkig, beleértve a Londonban éplilt két hazikét is.

Jelenleg az anyaggy(Qjtés fazisaban vagyunk, ehhez
kérjuk ezlton segitségedet. Mindenféle, a tAborral kapcsola-
tos informéciora, fotdra, rajzra, emlékre sziikségiink van, hogy
legyen mibdl valogatni.

Kérjik, valaszolj a mellékelt kérdéssorra, de ezen tdl is
szivesen fogadunk minden otletet, j6 tanacsot — alkalmasint
tamogatast—akiadvanyhoz. Nagyonfontos, hogy hakapcso-
latban vagy olyan emberekkel, akik szintén megfordultak a
taborban, 1égy szives juttasd el hozzajuk is ezt a levelet.

Ha van iddd és kedved, kérjuk, irj néhany soros —vagy
hosszabb - visszaemlékezést, értékelést a taborral
kapcsolatban!

Természetesen mielSbbi valaszt varunk, de az anyag-
gyQijtést 2001. oktdoer 15-ig szeretnénk lezarni.

Koszonettel

Salamin Ferenc (30-914 9728)
Tusnadi Zsolt (20-448 3474)
Almosdi Arpad (30-968 9285)
Kiraly Zoltan (353-0491)
Cseh Kalman (30-242 1097)

Szerkesztdség: AXIS Kift.
1024 Bp. Margit krt. 5/a.
Telefon: 06-1-315 1971
e-mail: visegraditabor@freemail.hu

Kérjik, hogy ird meg pontos cimed és telefonszadmod,
illetve valaszolj az alabbi kérdésekre:

1. Mely tabor(ok)ban vettél részt? (évszam, vagy épulet
szerint)

2. Milyen épiilet(ek), targyak, alkotasok sziilettek a
taborban? (ha lehet évszammal)

3. Milyeneldadasok voltak atdborban? Készilt-e réluk
felvétel, vagy valamilyen 6sszefoglal6? Ha igen, hol
talalhat6?

4. Milyen mas események voltak? (innepek, jatékok,
sport, iszapfoci, kirandulas, kocsmazas, stb.)

5. Probalj egy listat irni, hogy kik vettek még részt rajtad
kiviil ataborban! Akiét tudod, add meg a cimét, vagy
telefonjatis!

6. Egyéb emlékezetes dolgok. (anekdotak, torténetek,
legendak)

7. Milyen a taborral kapcsolatos hazai, vagy kilfoldi
publikaciokrol tudsz?

8. Havana birtokodban fot6, rajz, vagy egyéb relikvia,
kérjuk, mellékeld! Az elkiild6tt anyagokat visszajuttatjuk.




Mayananda (Maxwell Armfield)

AZ ODAAT CSODAJA

JOHN MICHELL
MAXWELL ARMFIELD ES A DINAMIKUS SZIMMETRIA

A neves geomantiai kutaté (magyarul Atlantisz 6roksége
cimmel jelent meg kdnyve) szoros kapcsolatot tartott
fenn Armfielddel, akinek réla készilt, A geométercima
képét alabb kozoljuk,

Maxwell Armfield 1915 és 1922 k&zott — vagyis hét éven at —
Amerikaban élt. Ez id6szak felében, amig New Yorkban lakott,
szorgalmasan latogatta Jay Hambidge professzor eldadasait az
arédnyok rendszerérdl, s azok mivészeti hasznossagarél — a
dinamikus szimmetriarél, amelynek tudomanyat az 6kori
Egyiptom és Gorodgorszag kézmives termékeinek, képzéma-
vészetének és épitészetének tanulmanyozasa soran sajat maga
dolgozta ki. Ebben az idében az amerikai festok egy jelentds
befolyasu csoportjara, tobbek kdzt George Bellowsra és Robert
Henrire is erdsen hatott Hambidge elmélete. Armfield csat-
lakozott ezekhez a mlvészekhez, és élete végéig Hambidge
h(séges és tevékeny tanitvanya és kovetdje maradt.

Jay Hambidge 1867-ben, Kanadaban sziiletett. R6vid Gjsag-
iréskodas utan dontétt Ggy, hogy inkabb a m Gvészi palyara lép.
1900-ban akadt egy partfogoja, akinek timogatasaval Eurdpaba
utazott, hogy ellendrizhesse a goérdg targyak mintai €s aranyai
mogott rejtdzd matematikai titkokkal kapcsolatos elméletét.
Az egyiptomi mQvészet és targykultira ezoterikus aranyrend-

szerének létezésére mar Platon is tett utalsokat, de a titok kita
pintdsara és megismerésére irdnyuld probalkozasok rendre
kudarcot vallottak. A Parthenon, és még szamos gordg, illetve
egyiptomi épulet és maalkotas preciz megmeérése utdn Ham-
bidge Ugy érezte, megtalalta, amit keresett. A korabbi kutatok
kudarcéanak az volt az oka, hogy 6k sikgeometriai értékek és
mennyiségek aranyait probaltak megtalalni (egyfajta ,statikus
szimmetriat”, ahogy Hambidge nevezte), holott a titok a tér-
gorbék szerkesztésekor alkalmazott dinamikus aranyokban
rejtbzik. Hambidge Dynamic Symmetry (1917) cim{ tanulmé-
nyban hozta nyilvdnossagra erdményeit, s ezt harom év mul-
va kovette a gorog vazadk ardnyrendszerérdl irt kotet. 1919
novemberétdl kezdve rovid ideig folyoiratot is adott ki The Di-
agonal cimmel, hogy ismertesse, népszer(sitse a dinamikus
szimmetrit, s eldsegitse alkalmazésat a képzémlveészet és az
ipari formatervezés tertiletén. Minden percét a téma tanulmanyo-
zasanak szentelte, illetve annak, hogy megirja, és eléadasokon
népszerlsitse felismeréseit. A szegénység és biraldinak konok
kiméletlensége olykor az elkeseredés szélére sodortak, de t&
maszt és segitséget jelentett szamara hiveinek és tanitvanyainak
h(sége és feleségének kitartd szeretete — az asszony Hambidge
haléla utan is folytatta megkezdett munkéat abban a mavészké-
z6sségben, amelyet férje Eszak-Georgiaban alapitott. Ham-
bidge-t 1924-ben, az el6adbdi emelvényen érte a hirtelen halal.

Maxwell Armfield gyakran emlitette, hogy amikor eldszor
hallott a dinamikus szimmetriardl, olyan érzése volt, mintha
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olyasmi derengene fel elméjében, amit valaha tudott, de id6-
kdzben teljesen elfelejtette. Mint teoz6fus, osztotta Platdn néze-
tét, mely szerint a harmonia és az aranyok ismerete az emberi
szellem természetes adottsaga, amelyet az ember nem megta-
nul, hanem felidéz. Ugy talalta, hogy a dinamikus szimmetria
alkalmazésa Uj erét és biztonsagot ad festészeti kompozicidinak,
kilonosen azokkal a szimbolikus és mitologikus témékkal
parosulva, amelyekkel a legszivesebben foglalkozott. Ettol az
id6tdl kezdve minden munkéjaban —s minden tarsanél vilago
sabban és kdvetkezetesebben — Hambidge rendszerét valési-
totta meg. A dinamikus szimmetria targyaban tartott el6adasai
és a legkuilénbdzébb mOvészeti folydiratokban kézolt, hasonld
témaju tanulmanyai egybegy (jtve a Tempera Art Today cimQ,
1946-ban megjelent kdnyvében; a mdgottes misztikus filozé-
fiarol valo fejtegetései és értelmezései pedig aMayananda
teozofikus alnév alatt kiadott allegorikus geometriai munkaja-
ban (The Wonder Beyond, 1969) olvashatok.

Adinamikus szimmetria lényege —ahogyan Armfield képei
nek megszerkesztésében alkalmazta — igen egyszer(. EQyméas-
sal Bsszefiiggd aranyok sorarél van sz, s ezeket az aranyokat
Hambidge dinamikusnak nevezte, mert fellelhetok a termé-
szetes ndvekedési folyamatokban is. Voltaképpen az egység,
és az egymast kdvetd szamok négyzetgyokeinek aranyai: ezek
ko6zul az utolsé a kdzismert aranymetszés, az 1:1,618, amelyet
Hambidge beemelt kanonjaba, kifejtve, hogy ezek az irra-
cionélis” szamok nem a lineéris mérhetdséget szolgéljak, hanem
képesek egyesiteni a kompozicio kiilonbozo terileteit. Ugy
gondolta, hogy ezek az aranyok az egyiptomiak és a gorogok
korénak lealdoztaval feledésbe mentek; alkalmazasukra a
keresztény korszak mar nem is gondolhatott, s haa mai m Gvé-
szek és kézm(vesek ismét megvaldsitjadk munkajukban az &si
dinamikus aranyokat, alkotasaik versenyre kelhetnek majd az
antik vilag mestermQveivel.

A Hambidge-féle dinamikus szimmetria-elmélettel szem-
ben gyakran felhozott érvek egyike, hogy a szabad szellem a
szaraz formuldkkal nemigen tud mit kezdeni; hogy a mavészi
fliggetlenség és egyéni géniusz megnyilvanulésa és érvénye-
siilése csorbat szenved, ha holmi ardnyosségi torvényeknek
kell engedelmeskednie. Az efféle nézetekkel Hambidge és
Armfield is diihédten szembeszallt. Mindketten mélyen meg-
vetették a mlvészetben a ,.személyiség kultuszat”, akar a belsd
lelkiség formétlan kivetiilése vezetett az eredménye, akér az
unalmas, szlirke realitads. Hambidge igy irt: A mQvészet nem
azonos a természettel, de a természeten kell alapulnia, s
nem annak felszinén, hanem a mélyén rejtdzd szerkezeten.
Az ember csak ezen a mddon lehet szabad, alkot6 személyiség.
Amig csak a természet felszinét, a latszatokat méasolja, nem
egyéb, mint kifinomult, széplelk( rabszolga. Armfield, aki
mind irasban, mind pedig eldadasain vagy beszélgetések soran
gyakran adott kifejezést a kor modern mavészi aramlataitol
valé viszolygasanak, és kijelentette, hogy ami a sajat munkas-
sagat lleti, Van Gogh akér soha ne is létezett volna, tulajdonkép-
pen Hambidge biraléit giinyolta ki. Jol megfelelt nekik: Aki azt
hiszi, hogy ez a vezérfonal &rtalmasan hat majd a stiluséara,
és barmilyen médon korlatozza, csdkkenti lehetdségeit, legjob-
ban teszi, ha kiprdbalja. Ha targyilagosan és helyesen hasz-
nalja, hamarosan észre fogja venni, hogy éppen az ellenkezdje
torténik; olyan szabadsagra és tervezdi képességekre tesz
szert, amilyenekrol kordbban nem is almodott. Idedk, amelyek

Maxwell Armfield

éppoly ,.eredetiek”, mint amilyeneket magatdl gondolt volna
ki, kdnnyedén taldlnak utat az elméjébe onnan, ahonnan
minden aranyossag, s a beldliik keletkezd szépség szarmazik.
Ha azt érzi kotelességének, vagy éppen abban leli 6romét,
hogy régziti a forrongd létezés kaotikus és értelmetlen felszi-
nének jelenségeit, akkor ez a mddszer nyilvanvaléan nem
az 6 céljait szolgalja, bar alkalmazasa még igyis vilagosabba
tenné azt a maszatot, amelyben vergddik, s eképpen valame-
lyes értelmet, érdekességet kolcsondzne maveinek.

A dinamikus szimmetria Hambidge-féle torténelmi értel-
mezését néhany tekintetben megkérddjelezte Armfield, és —
sokkal alapvetdbben—maésok is. Nyilvanval6, hogy a dinamikus
aranyok okori alkalmazasa nem korlatozédott Gordgorszéagra
és Egyiptomra, s az is vilagos, hogy a hagyomany nemt int el
nyomtalanul. Az ezoterikus forrasokbdl merité reneszansz épité-
szek terveikben egyesitették a zenei és a dinamikus aranyokat.
Am haaz aranyok 6si kanonjaismertebb, hasznélata elterjedtebb,
jelentéstartalma pedig kidolgozottabb, egzaktabb lenne is, mint
ahogyan Hambidge feltételezte, az ilyen tamadasok akkor sem
érinthetnék elméletének lényegét. Munkdjanak értéke csakis
eredményei alapjan vizsgalhatd. A geometria tanulmanyozasa
és alkalmazésa — Platon szerint — természetszer(ien az aranyér-
zék javulasat; tehat mind a személyiség, mind a m Gvészi tevé-
kenység nemesedését erdményezi. Hambidge idejében tgy
tartottak, hogy azokban az amerikai m (vészetiiskolakban, ahol
adinamikus szimmetria alkalmazésat oktattak, jelentdsen emel-
kedett az altalanos szakmai szinvonal. Hambidge sok tanitvanya
Armfieldhez hasonléan Ugy gondolta, hogy szemléletiikre,
megfigyeloképességiikre, gondolkodasmaodjukra és mavészi
teljesitményiikre is jotékonyan hatott a dinamikus szimmetria
maodszere, valamint a Hambidge altal ezzel 6sszefiiggésbe ho-
zott elIméletek megismerése. Akadnak olyanok is, akik lelki
beéllitottsaguknal fogva éreztek mély vonzodast a természetes
tervezési archetipusok emberkéz alkotta targyakra vald
alkalmazésanak gondolata irdnt, és voltak olyanok is, akiket
hidegen hagyott a dolog. Am még ezeknek az érzéketleneknek
is hasznukra valhat — vélte Armfield —a dinamikus szimmetria
tanulmanyozasa. Igy fejezte ki magat: A koca fiilébdl semmikép-
pen sem lehet selyemerszényt csinalni, de ezzel a mddszerrel
legaldbb azt elérhetjiik, hogy nem lesz olyan randa az a ful.
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MAYANANDA
AZ ODAAT CSODAJA
(részletek)

Gyakran és sokan mondtak, hogy a Spiritualis, a Transzcendens
vagy a Gnosztikus kdzonséges szavakra vald leforditasanak értel
metlen, hit kisérletébe nem is érdemes belefogni; innen egyes
Latékvonakodasa attol, hogy barmit is leirjanak. Kétségtelen,
hogy amikor az irds még obskurus és titokzatos dolognak szamf
tott, csak kevesen ismerték e homalyos mesterség fortélyait, s
ennek megfelelden még az emlékezés mlvészetét gyakorok
tak, az okkult dolgok tudasat egyedil a beszéd Gtjan adtak at
egymasnak az emberek, és bizonyos tekintetben ma sem all
méskeént a dolog.

Az iras, éskilondsképpen az ezoterikus témak irdsos meg-
fogalmazasa mar igen régéta ismert, és a tanulénak adott végsd
tanacs — vagy bucslintelem — hogy hallgasson tudasarol, a
legklilénbdzdbb médokon értelmezhetd.

Amit igen fontos megértentink: a szavak — mint a kommu
nikacio minden mas maodja— ki vannak téve a tudatossag kilon
b6z allapotainak, s azok médosulasdnak megfelelden bekovet-
kez® véltozasnak, mert természetilkben semmi sem abszolut,
snemmasok, mintaz ember altal kitalalt és kimunkalt eszk6zok.
Nem lehet vitas tehat, hogy az 6kori Latok alkalmatlannak és
hasznéalhatatlannak talaltak 6ket céljaik megvalGsitasara.

Ugyanez okbol nem kétséges, hogy e nehézség athidalasa
érdekében fokozatosan kidolgoztak a szimbolikus nyelvet, s a
fennmaradt okkult irasos emlékek bizonyos mértékig és értelem-
ben kivétel nélkiil szimbolikusak. Aszéhasznélat,amegfogalma
zas korr6l korra, idor6l idore valtozik, de a tartalom valtozatlan,
s kdnnyedén megértik azok, akik megtanultak a nyelvét —
ugyanugy, mint valamely més nyelvr6l val6 forditasokat. Az 8si
dilemma ilyetén megoldasa egészen egyszerd, és feltehetden
0sidok 6ta hasznélatos. A térténelem eldtti legenda, amelyet
ma mar csak téredékes, latszolag ellentmondasos, és csaknem
értelmetlen formaban ismeriink, mint az Oszévetség legko-
rabbi részleteit, tisztan egybecsengenek a legmodernebb elkép-
zelésekkel, ha a kusza korszakok soran rarakédott zOrzavaros
jelentésektdl megtisztitva, ezoterikus jelentése fel8l kdzelitve
olvassukel.

Ez a nyelv, amelyet torténetesen szimbolizmusnak nevez-
tek el, kovetkezésképpen az egyetlen létezd kulcs a valtozo
hatarok és helyek, a tudatossag evolcidjanak problémajahoz,
amelyek kozul egyiknek sincs a legtavolibb kdze sem annak
mély és Iényegi jelentdségéhez, amit itt bemutatunk. Es mert
konyvink targya, amandorla egy szimbdlum, méghozzé az
egyik legatfogébb és legnagyobb fontossagi szimbolum,
elengedhetetlen, hogy vildgosan megfogalmazzuk a kérdé-
seket, mieldtt jelentésének feltérképezéséhez hozzafogunk.

Szimbolizmus. A gordg szénak szdmos értelmezése is-
meretes, gyakran visszaélnek vele, 9t lealacsonyitjak. Nem
azonos értelm( példaul az allegoridval — e kettd éppugy kilon-
bozik egymastdl, mint a képzelgés és az imaginacié. Az allegéria
jelentése tekintetében a fogalmak hasonldsagara épitkezik, s a
fogalmak és kortilmények megvaltozasat nem vészelheti at.
Lényegébdl fakaddan efemer természet, s jelentésének meg-
értéséhez elengedhetetlen a hasznélt fogalmak kdzos ismerete
és az értelmezésiikben valé megallapodas. Az aritmetikai és
geometriai nyelvek szimbolikusak, és minden szimbolikus nyelv

hasonl6 abban a tekintetben, hogy a legkilonbdzobb orsza-
gokban és korokban €16, mas-mas nyelvet beszéld emberek
szaméra is megérthetdk. Mddszerek ezek, hasznalati modok a
kiilénbdz (vizudlis, auditiv, plasztikus, stb.) terminolégiak meg-
értéséhez, ezek segitségével foghatunk fel a felszinen nem
lathato jelentéstartalmakat, amelyek azonban bizonyos mér-
tékig a tudatossag legkiilénb6zébb szintjein allék szamara is
nyilvanvalok.

J6 példa a tékozIo fia bibliai torténete, amely — a legtdbb
példabeszédhez hasonldan —a legalacsonyabb tudati szinten is
megérthetd, mint valamiféle ,j6 kis sztori”, a legmagasabb rend(
tudat pedig felismeri benne a Beavatas Utjanak bonyolult arnya-
latait, s a torténet mindkét jelentésréteget ugyanazokkal a
szavakkal beszéliel.

Nyilvanvalo, hogy itt egy, a nyelvnél magasabb rendd mod
szerrel allunk szemben, amely barmely nyelvet képes — tobhé-
kevéshé rejtett modon — felhasznalni a sajat céljaira, a legfbb
cél pedig az Egyetlen Lényeg, amelynek megidézése érdeké-
ben mindent és barmit a szolgalataba von. A gyakorlatban ez a
maodszer akkor eredményes, ha a sz6ban forgd dolgokvaléban
Iényegesek, mert ez a tisztan és alapjaiban okkult nyelv csakis
az lgazsag, és kulonféle megnyilvanulasi formainak kifejezését
szolgalja

Ennek pedig teljességgel érthetd és raciondlis oka van,
hiszen semmi mas nem lehet univerzalis és 6rok, csupan az
Egyetlen Lényeg, s ez forditva is igaz: ami val6ban univerzlis
és 0rok, az része az Egyetlen Lényegnek is. Eképpen hat barmi
mélyen rejtdzik is a latszat szerint, a szimbdlumnak a legmaga-
sabb tudatossdgunkhoz kell sz6lania, s ez természetesen bér-
mely szinten elképzelhetd.

Az emberiség szamos kisérletet tett, hogy megalkosson
egy ilyen, fizikai, pszichikai vagy szellemi alapokon nyugvo
nyelvet, de probalkozasai egyre-masra eredményteleneknek
bizonyultak, mert a valdsagnak ezek a rétegei sem nem orokké-
valdk, sem pedig nem egyetemesek. Egyeddil a szimbolizmus
alkalmas erre a célra, mert egyik laba — vagy polusa — a Tudat-
lanség allapotara, amésik pedig a gnozis szintjére tamaszkodik,
és az 6 néz6pontjabdl mindkét platform egyforma, akar tgy
nevezzuk: viz, akar Ugy, hogy szilard talaj— mint az Apo-
kalipszis Angyalanak esetében. Ez a felismerés pedig egyenesen
vezet benniinket a szimbolizmus elemeinek vizsgalata felé.

Ahogy a példazatok — példaul a tékozI6 fid torténetének —
jelentése tagul ajo kis sztori-tol a gnosztikus beavatasok leg-
finomabb mozzanataiig, Ugy ndvekszik amandorla értelme a
legegyszerlbb geometriai alakzatbdl a legmélyebb emberi
mindségek kodos tavlataiba.

Egy példabeszéd barmely vallas 6sszefliggésrendszerében
felhasznalhatd, és ugyanigy all a dolog egy geometriai tétellel
is, mert az Igazsag Kifejezdje, és mindenfajta részességnek
felette all, noha magaban egyesit minden lehetséges részessé-
get, amennyiben ezek transzforméalhatok. Mert ahogyan,,nincs
magasabbrendd vallas, mint az igazsag”, nincs mindenki sza-
maéra hozzéaférhetd vallas, amely kizarolagosan birtokolna, vagy
akar csak tartalmazné is az Ilgazsagot, minthogy egytdl egyig
csak emberi fogalmak arrél, hogy mi a fontos és mi a valo —
ennélfogva az lgazséag csak intuitiv médon megismerhetd és
csak szimbolikusan megragadhaté. Az idd és a tér csak a Szamok
nyelvét és a Geometria nyelvét nem torzitja el kdnnyedén. A
Szamok a rendezett folyamatok megragadasanak alapjaul szol
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galnak, a Geometria pedig lehetbvé teszi, hogy ,megmérjik a
Foldet”; e kettd egyttesen alkotja azt a dudlis eszkdzt, amelyen
legfontosabb szimbdlumaink alapszanak.

Tudatos lénytink jelenleg egy haromdimenziés vilagban
egzisztal, vagyis olyanban, amelynek — néz 6pontunktol fligget-
lendil — valos és mérhet6 hosszlsaga, szélessége és mélysége
van. Magasabb tudatossagunk kevesli ezeket a kiterjedéseket.
Einsteinnek példaul ki kellett dolgoznia egy nyelvet, amely
tobbé-kevéshé ismerds kifejezéseket U médon alkalmaz, hogy
kozolhesse felfedezéseit a hAromdimenzios tudattal — és csak
igen kevés kollégdja képes megérteni akar felismeréseinek,
akar annak a nyelvnek jelentdségét, amelyet kidolgozott. Ami
kor nagy nehézkesen végl sikertil haromdimenzids fogalmak-
kal kifejezni ezeket a felfedezéseket, a hétkdznapi ember sza-
méra elvesztik fontossagukat és érdekességiiket.

Részben tehat azért j6tt Iétre a szimbolizmus, mert a tuda-
tossag alacsonyabb rétegeinek megjelenitésére, a veliik valo
banasra kialakitott, kzonséges nyelv a rejtett és okkult dolgok
megragadasara nem hasznalhaté. Ha egy Einstein a tudatossag
negyedik szintjén kezdi a gondolkodast, egyszeriien csak ki
kell talélnia egy intellektudlis nyelvet, amellyel tdbb-kevesebb
eredménnyel képes megosztani gondolatait azokkal a kevesek-
kel, akik elérték az 6 tudatossaganak szintjét.

A szimbolikus nyelv egészen mas. Minden tudatossagi
szinten tokéletesen megérthetd, s ebbdl kdvetkezik, hogy —
feltéve, hogy nem a nem mindenki altal ismert verbalis nyelvet,
hanem altalanos jelrendszert alkalmazé vizudlis, auditiv vagy
taktilis nyelveket beszél— mindenditt és minden korban hasznét
hatd.

Egy példa: a Kheopsz-piramis matematikai, asztronémiai
ésontoldgiai Uizenete tokéletesen érthetd a mai ember szamara
is. Még ,,gyakorlati” szinten is megérthetd, noha ebben az érte-
lemben ma mar nincs konkrét haszna, hisz nem mas, mint egy
roppant napora, amely mutatja az év kodrforgasat, a vetés idejét.
Tokéletes példaja ayantrikus szimbolumoknak, de a mentalis
szint folott csak azok érthetik meg, akik képesek olvasni a szim-
bélumokban. Eppen ez az oka annak, hogy oly sok fantasztikus
feltevés szilletett a piramis ,,igazi” jelentésével kapcsolatban;
az intellektudlis személyiség szuikségesnek érzi, hogy valami
tovabbi jelentést tételezzen fel amdgott, amit valojaban érzé-
kelni és értelmezni képes. A keveseken kivil senki nem tudja,
hogy a piramist ki, mikor, hogyan és miért épitette — homalyos
és feltérképezetlen a puszta fizikai létezése is.

Es itt kdvetkeznek a szilkséges utolso definiciok. Afizikai
és materialisszavakat eddig meglehetds pongyolasaggal hasz-
naltuk — ez igy nem mehet tovabb.

A fizikai univerzumot Ugy szoktuk elképzelni, mint meg-
hatarozhat6 helyzet(, tomor és folyamatos — sth. — Iétez6t, am
amodern fizika tudoméanya épp ennek ellenkezdjét bizonyitotta
be; vilagmindenséguink a szokasosan neki tulajdonitott jellegek
egyikével sem rendelkezik. A valésagban nem mas, mint
roppant, latszélag Ures tér; Gr, amelyben a differencialt energia
paranyi csomacskai jarjak felfoghatatlan, 6rok tncukat, s ez az,
amit mi szilard anyagként érzékelunk.

A fentebb szerepld fizikai sz6 tehéat, amely egy szilard,
rogzitett, stb. dolog koncepciojat tartalmazza, tokéletesen téves
és alaptalan szemléletet takar. Az eredeti — elsddleges anyag,
dsanyag — jelentésével hasznalt matéria, materialis sz6 ugyarr
akkor ink&bb az univerzlis energia minden, és barmely szinten

valé tevékenységét jelenti; voltaképpen azt az alaktalan szub-
sztanciat, amelyet az energia hasznal fel az ideak megformala-
sénak céljaira.

Ebbdl a nézdpontbdl vizsgalva az elekiromossag, a gravi-
tacio, vagy barmely més, hasonlé erd éppoly materidlis, mint
egy szék — voltaképpen ezek alkotjak a szék leglényegét.

Ez afelismerés arra késztet benniinket, hogy visszatérjiink
az akasha, prana és purusha-prakriti eredeti keleti terminol6-
gidjahoz, amelyet éppen az ilyen tények megragadaséara fej-
lesztettek ki évezredekkel ezeldtt. Ezek a fogalmak nemcsak a
kérdeéses szubsztanciak valédi természetének megragadasat
jelzik; e felfogasban benne rejlik az a dualizmus is, amelyet
végsd soron Lappangasnak és Cselekvésnek tekinthetiink, s
amely barmiféle meghatarozasban nélkildzhetetlen.

Megteremthetdk azok a feltételek, amelyek kozott 1étre-
johet a fliggetlenség, az 6néalldsag és a nyugalom —a Lappangas
allapota, amely azonban tartalmazza annak lehetdségét, hogy
Onmagat kifejezze; hogy cselekedjen. Ez az elgondolés vezet el
egy keleti koncepciéhoz, ez pedig a Brahmanvagy Minden-
az-Egyben, amely egy, a Lappangés és Cselekvés allapotat
Onmagéaban elkilonithetetlendl egyesitd, androgyn egész. Ha
ezt elfogadjuk, akkor azt is el kell ismerntink, hogy explicit
megnyilvanulasainak mindegyike és barmelyike sziikségkép -
pen hordozza ugyanazt a jelleget, s ez az alapja annak a platéni
koncepcidnak, hogy az ember eredendden androgyn.

Szlikségszerlien ez az alapja a szimbolikus nyelvnek is,
amely abszolut mértékben konkrét, am végteleniil szerteagazé
—vagy szerteagaztathatd. Arra is magyarazatot ad, hogy miért
nevezik ezt a nyelvet Egy Ajak-nak, A Hajnal Nyelvé-nek
(amelyben a sttétség és vilagossag is benne foglaltatik); vagy
Kettds Nyelv-nek — mindenesetre egészen mast jelent, mint a
kettds gondolkodas, amely csupén a csalardség egyik eszkoze.

E néhény fogalom tisztdzasaval timadt némi esélyiink arra,
hogy felderitsiik egy geometriai kifejezés jelentését, amelyet a
KozépkorbanVesica Piscisnek; aHal Mandorlajanak nevez-
tek, ez azonban —minthogy a mandorlanak ahalakhoz az égvila-
gon semmi kdze sincs — pusztan alkalmi megjeldlés; éppigy
nevezhetnék Arany Lépcsdnek, Arany Viragnak, Arany
Lancnak, Spirélis Lépcsdnek, a Parnasszusra vezetd Gradics-
nak és még ezernyi més dolognak is. Az arany jelzd minden
esethben az altala képviselt hallatlan jelentdségre és értékre
vonatkozik.

A Mandorla és szerkesztése — AB a szembenallé korok kézos sugara.
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Amandorla, e csodalatos eszkdz tanulmanyozasa hasonlé a
toronyba vezetd csigalépcsd emelkedéséhez, ezért Maitreya
Tornya-nak is szoktak nevezni, mivel a fizikai vilag szintjérdl a
gnosztikus életszemlélet vildgaba emel. E folyamatban a tudat-
lansagon kivil semmi sem vész el, &m minden atalakul, egyesul
és megvaltatik.

AVesicaszo latinul halhélyagot jelent. Az elnevezés a késd
Kozépkorban keletkezett, akkor, amikor a tizenharmadik sza-
zadtol kezdve —a nagy katedralisok épitésével parhuzamosan,
és latszOlag a kereszténység titokzatos eszkdztaranak eleme-
ként—Eurdpaban is alkalmazni kezdték ezt a halhatatlan arany-
&brézolatot.

A hal gondolata, amelynek semmiféle kdze sem volt a
mandorlahoz, természetesen abbdl a ténybdl kdvetkezden
sziiletett, hogy a vallasossag akkor uralkodo aspektusa, a ke-
reszténység, az Egyetemes Bolcsesség kozérthetd megfogal-
mazésa volt, s mindezt a Halakkal, az Allatov évkezdd jegyével
hoztdk Osszefliggésbe, ellentétben az elo6z6 nagy korszakkal,
amelybenahéberség vallasa voltaz uralkodd, ésaKos csillagkép
— Isten baranya — jelképezte. A sorozat utolsé elemét a Bika
jegye elbézte meg, amely Assziria és mas népek vallasaival allt
kapcsolatban, s még ma is kisért Spanyolorszagban, a hajdani
Kréta vallasi szertartasainak tavoli emlékét 6rz0 bikaviadalo-
kon.

A mandorlaalakjaszinte kinaljaa hal-analégiat, hisz a legtébb
hal klasszikus alapformajat mutatja, a pArhuzam azonban tisztan
szimbolikus. Helyénval6 Ggy fosztani le a formardl a Halak-
athallasokat, hogy egyszerien mandorlanak nevezziik, amely
elnevezés — mint latni fogjuk — minden gondolati- és jelentésré-
tegbenmegfeleld. A vallas Vizonto-vonatkozasai rejtettek ma-
radtak, de lehetséges, hogy kulcsformulai valamiképpen 6ssze-
fliggésben allnak amandorlaval, ami valamelyest hozzajarulna
az el6zd korral kapcsolatos tévedések helyeshitéséhez.

Amandorlat—mint mar kordbban is utaltunk r4 — tébb for-
mula is alkalmasan szimbolizélja, legkivalt pedig a Kehely és a
Lépcsd jelképei. Ha — ahogy egyébként gyakran megtortént —
aritudlis kupanak ilyen alaku fedele volt, ez a kombinacié mélto
maodon képviselte amandorla jelentését is, hiszen szimboliz-
musa sok rétegben azonos a az Elet Serlegéével, a Graléval.

Gorog elnevezése — ahogyan az a gorég nyelvi Oszovet-
ségben olvashatd — a Szentek Szentje, a fogalom elgondolkod-
taté médon kapcsolja az alakzat egyiptomi 6rokséget hordozé
geometriai aranyossagainak jelentését a gnosztikus gérég
Khrisztosz (a Felkent) sz6hoz, amelyet a korai kereszténység
atvett, és a format egy ideig a hal alakjaval azonositotta, amint
az aromai katakombakban talélt &brazolasokon is lathato.

A mandorla egyike a szamos, egymassal dsszefliggésben
&llo szimbdlumnak, amelyek célja, hogy egy, szavakkal nem,
vagy csak igen-igen nehézkesen és fogyatékosan kifejezhetd
végsd, spiritudlis tényt megjelenitsenek. Ha a szimbolikus
megkdzelitést megértjiik, nemcsak azt fogjuk tapasztalni, hogy
vilagos és koherens, de azt is, hogy illetékességi korébe von
més mddszereket, vagy legalabbis szoros rokoni kapcsolatban
all velik, minthogy ez az egylivé tartozas a misztikus vagy
okkult kozlési rendszerek természete.

A szimbdlum sokféle vonatkozasa koziil ebzetes kirandulas-
ként vegylk szemugyre a jol ismert Kort, Egy K6zéppontjabol
indul ki a végtelen szamu sugar, amelyek 0sszekétik a Kozép-
pontot és a keriletet. Ha Ugy tekintjik a Kézéppontot, mint

barmely idea egyetlen alaptételét, a végtelen szamu sugar mind-
egyike egy 6nallé és sajatsagos kozelitést képvisel, a kerdilettd |
aKozéppont felé, és minél tavolabb vannak a kdzépponttol,
mindegyik annal kiilénlegesebbnek és egyedilallébbnak itéli
magat. Kozeledésiik soran egymashoz is kdzelednek, s a Kézép-
pontba érve nemcsak azzal egyesiinek, de egymassal is. A
szimbolumok esetében pontosan ugyanez a folyamat megy
végbe. A lathatatlan Jelentés, vagy Idea szamtalan szempontra,
aspektusra oszolva mutatkozik, s ezek mindegyike tartalmaz
az eredetének valds természetére vald utalast. E vonatkozasok
mindegyike azonos abban, hogy a K6zéppontrél beszél, eredeti
funkcidjuk pedig, hogy jelezzék e kdzépponti lényeg hat6-
sugarat — példankban a keriiletet. Hasonl6 a helyzet a szimbo6-
lumok kilonbdzo megkozelitési rétegeivel. Ezekbd! minimé-
lisan Harom,vagy ennél jelentdsen tobb létezik. E kijelentés
magyarazata az a tény, hogy mindenEgész vagy Teljességkettos
természet(, amennyiben leledzhet aLappangas és a Cselekvés
allapotaban, kdvetkezésképp kifejezd tevékenységének, kdzld
allapotainak legalacsonyabb szdma csakis aHarom lehet.

Erintd legesen megemlithetjilk: mikdzben a Sugarak egyre
jobban megkdzelitik a Kozéppontot, nem veszitik el sajat
individualitasukat. Ez mindvégig megmarad, &m fokozatosan
egyesul a szomszédos Sugarakéval, és mindinkabb képessé
vélik arra, hogy felfogja és magaéva tegye a tobbiek altal kinlt
és képviselt, eltérd szempontokat.

A Kbzéppont ebben a tekintetben egy kdz6s eszmeiség
minden fontos vonatkozasanak egyesilt megértésével egylé-
nyegd.

A kdzos Lényeget tehat, amelyet minden aspektus a sajat
értelmezésében szemléli és vildgitja meg, kdvetkezésképpen
mindeme aspektusok fontossaga nem kiilon-kiilén keresendd,
mert mindegyik csak egy bizonyos cél szolgalataban all, amely
tehat drajta keresztul és altala szemlélhetd. A valédi Személyi-
ségnek is ez a szerepe; olyan egyszeri és megismételhetetlen
entitas, amelyben megcsillan a Végtelen Egy valamely aspek-
tusa.

A Szimbolizmus fontos vonésa tehat, hogy barmi konkré-
tummal, akarmely részességgel foglalkozik is, voltaképpen egy,
a Kdzponti Idea felé tartd sugar mentén halad.

Az egyes részességek, rész-vonatkozasok altalaban egé-
szen més képet nyujtanak, ezért a szimbolizmus egyik mOko-
dése, hogy atformalja, helyesbitse a hibas fogalmakat, és érvény-
re juttassaaLényeg valddi mivoltat, amely a tébbi aspektusokkal
és a Kbzépponttal is természetszer( kapcsolatban all. Minthogy
ez a folyamat az 1d6 és a Tér tartomanyaiban megy végbe,
ezek valédi természetének nem ismerete késlelteti, hatraltatja
avalodi cselekveést. Az emberiség torténelme folyaman feljegy-
zett latszélagos csodék egyszerien csak annak jelei, hogy a
tudatlan elme szokatlan hirtelenséggel szembestlt a Gnézis
hatalméaval, amely az adott esetben Iehetséges legteljesebb
forméaban nyilvanitotta meg dnmagat.

Ezt a hasonlatot eldszeretettel hasznéltak az 6kori Kindban,
ahol igen sokat irtak ,a Létezd Dolgok Kdzéppontjarél”, s e
Iétez 6 dolgokat Ugy tekintették, mint sugarakat, amelyek min-
denutt jelenvaldk, s amelyeket a Kozéppont ereje formal Snma
gaaspektusaiva.

Azt szoktak mondani, hogy az okkult tudas felelétlen ter-
jesztése olyan, mintha trt adnank egy tudatlan gyermek kezé-
be. Az atombomba az egyik kozvetlen kbvetkezménye annak,
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amikor a tudatlan témeg majommadra jatszadozik az Elet
Tényeivel, mintamilyen példaul a Demokracia és annak sokféle
kovetkezménye, amelyek megértésére és kezelésére még
korantsem sikertilt alkalmassa valnia. Valéban ugy all a dolog,
hogy ,az igazsag megvédelmezi &Gnmagét”, és nem lehet sem
felderiteni, semellopni,amatudatlanszellemnagyoniskénnyen
megteszi, hogy az igaz tényeket inadekvat médon alkalmazza,
s ebbd1 mindig katasztrofa kdvetkezik. Ezekben az esetekben
az igazsag kartékony vagy pusztité zirzavar forméjaban jelenik
meg.

Egy nyilvanvalé példa, amely miatt maig szenved az egész
vilag: A Francia Forradalom idejében (feltehetden St. Germain
gondatlansaga, nemtérd domsége kdvetkeztében) a cselekvd
ember igaz és természetes allapotanak harmas formulaja— Sza-
badsag, Egyenl6ség, Testvériség — kdzvetlen, nyilt formaban
fogalmazédott meg a tudatlan témegek elott.

Ha egy értelmes ember csak egy percig is elgondolkodik
azon, hogy a jelen koriilmények kdzott mik lehetnek ennek
kovetkezményei, azonnal latni fogja, hogy képtelenség, még
ha a veszedelem teljes nagysagat nem méri is fel. A veszélyt
pedig nem az jelenti, hogy megvalGsithatatlan, hiszen nagyszerQ
eszmérdl van szo, olyanrdl, amelyet, ha ma még lehetetlenség-
nek tnik is, tavoli célként szlintelendl szem el6tt tartani helyén-
vald dolog. A veszedelem abban all, hogy a tudatlan elme olyan
allapotot el6feltételez, amelyben 6neki akkor, ott és azonnal
tdmadnak mindennem jogai, s eképpen rogtén mozgasba
lendiil az irigység, a mohdsag és az 6nzés, mert ezek a tudatlan-
saggal mindig is egydtt jarnak, s most a tarsadalom szintjén nyil-
vanitjak meg 6nmagukat, elmosva az igazsagossagot, az onbe-
csulést és az erkolcsoket, s altalaban megteremtve a lealjasulas
kéoszéat, amelynek mocsarabdl kievickéIntink maig semssikertilt.

Aspiritudlis val6sdg nem nyilvanulhat meg egymassal ellen
tétes formakban, kivéve a mar emlitett médon: mint k6zéppont,
amely formalo erdként hat minden iranybdl nézve és minden
korilmények kozott.

Nyilvanvald, hogy a hamissagok és hazugsagok altal eltor-
zitott, tudatlan elmék nem lehetnek sem szabadok, sem egyen-
16K, a legkevésbé pedig testvériek. Ha az ilyen szellemi allapot-
ban 1év6 embereket eltdlti az a tévhit, hogy szabadok, egyenl6-
ek, és mindannyian egymas testvérei, abbdl nem kovetkezik
maés, minttestvérgyilkossag, bortén, és mindenki altal, mindenki
ellen viselt hdboru. A régi idokben ilyesmi nem fordulhatott el,
mert a nép vezetdi mindig a Bolcsesség Beavatottjai voltak, és
gondosan tgyeltek arra, hogy titokban maradjon minden, ami
nek titokban kell maradnia. Mindekdzben pedig iskolaikban, az
okkultizmus egyetemein képezték azokat, akik alkalmasak
voltak r4, hogy Ujjaformaljak Snmagukat, és masokat is oktassa-
nak arra, hogy ezt tegyék.

Vagyis tehat: csak az 6n-atformalasmikéntje az, ami oktat-
hatd. A tudatlan nem fosztatik meg semmité1. A maghasadas
titkat példaul bolcsen rejtve tartotta az Adeptusok Testvértilete,
és az egész emberiség javara lehetett volna forditani, amig 6nz6
vagy tudatlan emberek ra nem jénnek, hogy mi minden go-
noszraalkalmazhato.

Egy mésik, noha csak képzeletbeli példa Orwell Istomésa,
az 1984. Ez az idd mér nyugtalanitdan kozel van, és gy fest,
hogy a legjobb Uton jarunk a réméalom beteljestilése felé. Ez
persze csak feltételezés, dmde logikus feltételezés azzal kapcso-
latban, hogy mire juthat a kommunizmus —azegyenldség—, ha

a széles tomegek kelloképpen révetegek, és hajlamosak ra,
hogy a hazug propagandanak beddljenek. Az eredmény nem
az egyenldség lesz, hanem a vegytiszta zsarnoksag, a rémura-
lom, a gyengék elnyomasa. A mai helyzetben — olykor a legjobb
szandékok nyoman is—igen kdnnyen tamadhatnak, és Orosz-
orszagban bizonyos fokig mar létre is jéttek efféle alakzatok.
Komoly esély van erre mindenditt, ahol a kollektiv hatalomra jut
az individudlisfolott, mert az egyetlen tényez6, amely barmi
javulast eredményezhet, az individuum, amely — ha csak egy-
egy hajszélnyival is — képes kordbbi énmaga félé emelni a
kozonyos tomegeket. W. B. Yeats-nek tokéletesen igaza volt,
amikor kijelentette, hogy a M ivészetben semmi sincs, amit ne
indivuduumok alkottak volna meg, és ugyanez a helyzet az
Eletben is. Amig a hamis egyenldség fennall, a szabadsagnak
helye nincs, a testvériség pedig eszébe se jut senkinek, mint-
hogy nem is létezett soha. Marx is csak egy individuum volt.

Amandorla tehat egyike a lényegiiket tekintve gyakorlati
eszkdzoknek, amelyekkel a tudatlan és torz emberi szellemnek
a kovetendd irany megmutathatd. Az eredmény teljességgel
attol fligg, hogy milyen odaadéassal és kitartassal kévetjik a
kijeloltutat...

Az Ut egyik fontos Harmassaga, hogy a tanitvanyt elészor
Keresonek, aztdn Remetének, végul pedig Tanitonak nevezik.
Csak amikor a harmadik &llapotba jut és Tanitdva valik, akkor
képes amasokkal val6 szoros egyiittmikodésre, ahogyan azta
kor-hasonlat is szemlélteti.

Az elsd és legfontosabb dolog, amit a tanitvdnynak meg
kelltanulnia és meg kell val6sitania, hogy az Igazsag és annak
Tdrvénye Egy és Oszthatatlan, de alkalmazasanak sokfélesége
és hajlékonysaga végtelen. Két egyforma eset nem létezik. Az
Elv tehat Egy, de kifejez ddése végtelenil sokféle és kiilénbdzo.
Ezeket a dolgokat itt emlitjiilk meg, joval azelbtt, hogy teljes-
ségukben megragadhatdak lennének, am részei a Szimboliz-
mus legbens természetének, és folyamatosan fognak kibonta-
kozni, és valnak érthetdveé, ahogy elbrefelé haladunk.

Ismét a fokozatok fentebb emlitett hArmassagéra utalunk:
ez jelenik meg Prométheusz szimbolikus mitoszaban is. (Promé-
theusz keresd; tevékeny, cselekvd individuum.) Ez aszimbélum
mér hetvenezer évvel azelbtt is 1étezett, hogy Aiszkhulosz fel-
hasznalta volna dramajaban, amelynek csak egy téredéke ma
radt fenn. A mitosz a Jogi Utjanak megjelentilése, és tartalmat
nagyszerQen 6sszegezte Sri Aurodobindo (altalanositott Jogi-ja
a tokéletesen harmonikus individuummal azonosnak tekint-
hetd):

A jOgi tllhalad a Természeten és felkeresi a Természet
Urét, hogy a talnani hatalommal és vildgossaggal térjen vissza.”
— mert az emberiség szamara a menekuilés egyetlen esélye az
elérehaladas, akar elfogadja ezt a tényt, akar nem.

Ha az Olvas6 szemiigyre v eszi az 1. dbrét, latni fogja, hogy
a két kor eredeti szembenéllasa, elkuléniulése nemcsak része
az atalakité folyamatnak, de ez szolgdl amandorla Iétének
alapjaul is. Jol ismert tény, hogy a keleti Mesterek tanitvanyaik
legsulyosabb hibait hasznaljak fel arra, hogy atformalédasuk
alapjai legyenek. Az elsd esetben tehat amandorla 6nmaga
azonos azzal a hibaval, amelynek helyrehozéséra létrehozatott.
Els6 tevékenysége azonban, hogy ezt a kettds szembenallast
atalakitsa egyetlen abrava, amely kifejezi a szembenallasban
rejlo igazsagot, ti. az androgynitast. Ez—mint késdbb latni fogjuk
— értelme legvégso kitdgulasaig athatja a teljes szimbolumot.

17



Aurobindo aThe Synthesis of Yoga cim( kdnyvében vilagosan
beszél a kérdésrdl:

JAspiritualisélet ... visszatérhetamaterialis (fizikai) vilagba,
és 6dnmaga nagyobb teljességének elérésére hasznalhatja azt
... felhasznalhatja minden megjelenési forméajaban ... ugyanazt
az lgazsagot, Szépséget, Szeretetet és Gyonyoriséget. A vedi
kus formula — az En mindenben, minden az En-ben, és
minden, ami En-né valik- e mindent fel6leld jogakulcsa.” Ez
azonban teljességgel azon mulik, hogy az Ego helyét az Egyet-
len foglalja el, vagyis minden a dolgok és hasznalatuk
atlényeguilésétdl fiigg.

LA spiritualitds szamara lehetséges, hogy az anyagi
(fizikai) valésagot a sajat hasonlatossagara formalja at...”—
és éppen ez a szimbolizmus feladata.

A megkovetelt felsd bbség mindenki szdmara csak a sajat,
személyes tapasztalatan keresztiil érhetd el, s amig ez be nem
kovetkezik, az ember a méasokkal valé kozos és eredményes
tevékenységre képtelen.

Idedlis kozdsség nem johet létre tokéletlen individuumok-
bél, barmily tokéletes legyen is az elképzelés. A Kozéppont
felé kozeledve, s fokozatosan felismerve az Egyetlen En-t és
annak tevékenységeit, valnak az individuumok mindinkabb
alkalmasakka arra, hogy csoportként mkodjenek, kiilondsen
abban az esetben, ha egyetlen Tanit6 irdnyitja haladasukat.
Eképpen targyiasul a Nap és a bolygok altalanos, kozmikus
eszméje, az 6kori misztérium-iskolakban és mai, modern ko-
runkban egyarant.

A mddszerek megformulazasara tett kisérleteket a vaska-
lapossag, a hipokrizis, a bigottsag, amasok zaklatasa, a boszor-
kanyuldtzés koveti (ahogyan az minden ismert vallas példajabol
jol lathatd), és elvesztése, szétfoszlasa mindama spiritualitasnak,
ami eredetileg a hajtderejuk volt. Minél szilardabban Allitja
magérol egy vallas, hogy az Igazsag egyeduli letéteményese,
annal romlottabb és elvtelenebb lesz az eredmény, mert ez a
legnagyobb valétlansag, ami csak megfogalmazhato.

Egyetlen kulcs és egyetlen Egyetemes Torvény létezik,
amely egyénileg is alkalmazhat6, vagyis semmi mast nem kell
szem elbtt tartani, mint azt, hogy minden, ami azt allitjia magarol,
hogy az egyetlen lehetséges megvildgosodast képviseli, vagy
valamely univerzalis panaceat birtokol, sziikségképpen hamis.
A szimbolizmus a maga val4di alakjaban —s ez kdnnyen belat-
hat6 — kézzelfoghato kifejezd dése annak a Torvénynek, amely
kozvetlendl, egyéni intuici6 Utjan csak hatasaiban, ,,gyimaolcser
ben” megragadhato.

Amancdorlaszimboélumban, amikor a Kozéppontban létre-
jon a Talalkozas azzal, ami kimondatlanul ott lebeg a Térvény
maogott, a Tanitvany tudatdban megkezdddik a Mentalis, Pszi-
chikai és Fizikai rétegek atalakulasa; az a folyamat, amely soha
nem megy végbe kétszer ugyanugy. Azt a tanacsot kapjuk
tehat: ne itélj masok felett, hogy magad is meg ne itéltessél. A
folyamatok eredménye fel6l mar alkothatunk itéletet, s nem
azeért, hogy dcsaroljunk mésokat, hanem hogy itéleteink vezes-
senek bennilinket sajat utunk soran.

A gorogok a maguk misztérium-iskolaiban ardnyok formé
jaban ismerték amandorlat. Ok a Szimmetrianak: a téri alakzatok
egyesitd mértékének voltak a beavatottjai.

E fejezet 6sszegzéseként: a mandorla szimbolikus célja és
jelentése: bebizonyitani, hogy tudatlan szellemiségének atfor-
maélasaval aKeresd kezdi megpillantani Snmaga és az Ismeretlen

Egy azonossagat, s ezaltal ennek szamtalan aspektusat, amelyek
egyUttesen alkotjak Kozmoszt. Ebben a tekintetben parhuza-
mosak a gorogok és Sri Aurobindo Harmassagai: ,a Végtelen
egyszerre transzcendens, individualis és univerzalis”, és:,,hogy
felfedezziik dnmagunkban a spiritudlis lényt, és masokat is
ugyanehhez a felismeréshez segitsiink — ez az ember igazi
feladata.”

Amandorlaban ez az abraalsd ésfelsd része kdzotti kulonb-
ségben mutatkozik. A puszta kiilsé valtozas, mint példaul a
test, az érzések, a szandékok maddosulasa, ha mégoly alapvetd
is, semmin sem véltoztat. Az ember az marad, ami volt. A gorogok
altal célnak tekintett testi tokéletesség, a kdzépkori Eurdpa
odaadd vallasos ahitata, a Kelet filozofiai felismerései ésakozek
mult szellemi vivmanyai mit sem véltoztattak az ember bestialita
sén, tolvaj természetén, becstelenségén és gyilkos hajlamain.
»Csak a spiritualis valtozas eredményezhet valodi, 1ényegi
kiilonbségeket.” A spiritualis valtozas pedig a megujulés.

Ez hatamandorla, és a hasonlé szimbdlumok vilagosan
megfogalmazott jelentése. Voltaképpen kinyilvanitja és meg-
mutatja nekiink, hogyan kell beteljesiteniink az ember egyetlen
igaz feladatat: hogy akérmilyen kdrulmények kozé is kerulunk,
legytnk az Isteninek kifejez&dései vagy visszatiikrozddései,
ez a feladat pedig megkoveteli, hogy forméljuk at jelenlegi
gondolkodasunkat, valtoztassuk meg szavainkat és tetteinket,
ahogyan azt brit seink oly vilagosan lattak tébb, mint kétezer
évvel ezelott.

Makovecz Benjamin forditasa

A mandorla és befoglalé négyszdge. A két szimmetriatengely
aranya , illetve a téglalap oldalaranya 1:1,732
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Salamin Ferenc

A TARCALI KIRALYUDVAR UJJAELESZTESE

TISZTELT HOLGYEIM ES URAIM!

A Kiralyudvar épuletének 400 éves sorsa hiven tikrozi
Magyarorszag sorsat, mutatja a magyar torténelem korszakait.
Az 1500-as évek végén mar feltehetden létezett az L alakl
utcai szarny;

= 1630-ban Rakdczi Gyorgy és felesége Loérantffy Zsuzsanna
lett a tulajdonos;

= 1644-ben leltar készul az épuletrdl, mely leir minden helyi-
séget és berendezési targyat, a pincéket és azok tartalmat,
valamint az udvaron 1évd kutat is emliti;

= 1678-ban a torokok és az eurdpai felszabadito csapatok
harca kovetkeztében leégett, csak a puszta falai maradtak;

= 1707-ben Rékdczi Ferenc tarcali latogatadsakor még ugyan-
ilyen allapotban lehetett, hisz a szdzad elején késziilt ura-
dalmi 6sszeiras szerint az épulet még mindig lakhatatlan;

= 1750-70 kozé tehetd az éplletek felljitdsa és a kiralyi
birtok, azaz a koronauradalom kdzpontjava valasa;

« 1799-ben készult tervek szerint alakult ki a hatsé és oldalso
szarnyak mai allapota, 1857-ben Ferenc Jbzsef csészar jar
az éplletben, s részére fejedelmi lakosztalyt alakitanak ki;

« 1920-40-es évekre uradalmi kdzpont szerepét elvesztette,
gazdasagi épuletként makodott, valamint cselédlakasok
voltak benne;

= 1950-es évektdl a borkombinat is foleg gazdasagi épulet-
nek és szolgalati lakdsoknak hasznélta;

= 1990-es évekre az épulet nagyon rossz éllapotba kerlt, a
falak vizesek voltak, a tetd tobb helyen beszakadt és
beézott, altalanos elhanyagoltsag volt jellemzd.

Az épllet ismét elnyerte régi fényét. Eleganciajat, nagy-
vonalUsagat egyszerlsége adja: a ritmikusan ismétl6dd bolto-
zatos arkadok, a faragott faoszlopok, az ablakkeretezések és
Téutcai homlokzatosztasok nemes visszafogottsaga, melyek
mind a tdbb szaz éves hangulatot és a tipikus tokaj-hegyaljai
udvarhaz karakterét allitjak vissza. Most ismét lehetdségiink
van arra, hogy megmutassuk erdnket, mely a sziviinkben és
a fejinkben van, s nem a zsebiinkben.

Befejezésul még egy gondolat. Egerszegi Krisztina egy-
szer egy riportban azt mondta, hogy nem lehet szavakkal
leirni azt az érzést, amikor az ember a dobogdn all és hallgatja
a Himnuszt. Abban a néhany pillanatban értelmet kap az a
sokéves kiizdelem, az éjjel-nappali kemény munka, a hajnali
folkelések.

Az épitész is valahogy igy van ezzel, amikor itt &ll a meg-
nyiton. Készéndm megbizéimnak, hogy lehetdvé tették
atélni ezt az érzést, a kiildnbség csak annyi, hogy most mind-
nyajan a dobogon allunk.

Kdszondm a figyelmet.

(elhangzott a Kiradlyudvar megnyitdjan,
2000. junius 9-én)
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__ Kovécs Agnes o
A SZOLO AZ SZENTEBB NOVENY

Délre hosszu, hossz u rénasag le egészen a Tiszaig; keletre
az egykori thzokadd, a tokaji hegy, melly magaban all,
mint a hadsereg el6tt a vezér. Ott all magas fejével, kék

kopdnyegben, komoly méltésaggal; tévében Tarcal varosa.

Ejszakra a tobbi hegyaljai hegyek, hosszu sorban; alattok
Télya és Mad. E varosokban laknak, e hegyeken, az 6rém
istenei, innen kildik szét a vilagba apostolaikat, a
palackba-zart aranyszinQ langokat.

(Pet6fi Sandor)

A borkostold a tokajitdl valami kildnlegeset var, ami
feldobja akarcsak annak idején az isteneket. De a kdstolast
bizony meghatarozza, hogy kinek-kinek milyen az
Lerzelmi intelligencigja”.

(Demeter Zoltan)

Ha az embernek odaszokik a szive Hegyaljara, egyre gyakrab-
ban tekereg a hegyek kdzott, egyre élesebb szemmel figyeli
az ott éloket, kutatja azt a szivéssagot, ahogy évszazadok ota
gondozzéak a tokéket. A szB16 az szentebb ndvény volt itt a
Hegyaljan minden més névénynél. A szdldvel val6 foglalatossag
amagasabb min8ségi Ujjasziiletés misztériuma.

A Duna és a Tisza tajékan évezredek 6ta megbecsilt
novény a bortermeld sz6l18. A Karpatok vedd 6lelésében mar
iddszamitasunk kezdete eldtt termesztették a keltak, akik a
Balkanon és gordg tertileteken ismerték meg a borkészitést.
A Dunatol nyugatra pedig, a rémai provinciaban iddszami-
tasunk elsd évszdzadaiban virdgzoan folyt a szdlomavelés.
A hazai borkultra nagytaji differencialtsaga e két p6lushol
eredeztethetd.

A XI. szazadtol a sz6l6 a magyarsag egyik legkedveltebb
novénye lett. Okiratok, alapitdlevelek, adomanylevelek egyik
kozponti téméja a szdldskertek birtoklasa, a sz8ldmavesek
szamanak meghatérozésa. Kuldndsen a varosok kdrnyékén
és az egyhazi birtokokon terjedt gyorsan a szolGtermesztés
és a borkészités. A Szerémség, a kdzépkori magyar kiralysag
legjelentdsebb borvidéke torok fennhatosag ala kertlését kove-
tden, a XVI. szazad kdzepétdl a magyarorszagi sz6l6termesz-
tés meghatarozé tertiletévé — a tolnai dombvidék mellett —
Tokaj-Hegyalja Iépett el6. A tokaji bor viragkorat a térok ho-
doltsag hozta. Ettdl az id6tdl vezették be az évente haromszori
kapalast, a rendszeres tragyazast, és kezdték meg a napjainkig

uralkod6 szdl6fajtak termesztését, illetve a hiressé valt borfé-
leségek eldallitasat. Ekkorra alakult ki az aszu és a szamorodni
készitésének tobbé-kevéshé egységes gyakorlata. A hagyomany
szerint Szepsi-Lacké Maté, Lorantffy Zsuzsanna udvari
lelkésze ajandékozott eldszor maga készitette asz(it irndjének
1630 hasvétjan, a satoraljadjhelyi Oremus-dQld szo16jébol. A
tokaji bor hirnevének ndvekedésében nagy szerepe volt
Rakoéczi Ferenc fejedelem borajandékainak; szabadsaghar-
cadhoz tamogatokat keresve a remélt szdvetségeseinek
kedveskedett vele. A francia, a porosz és az orosz uralkodoi
udvarokba rendszeresen kiildte a tokaji hegy borait.

A nagy filoxéria-vész (a sz616 gyokerét megtamadd kar-
tevd, tetQ) 1875-t61 20 év alatt végigpusztitotta 6sszes
sz0loterlletlink 2/3-at, kotétt talajon szinte a szdldallomany
egészét. Mig a lankas leejtdk az ellenallé amerikai alanyfajtak
meghonositasaval Ujra be nem népestiltek, Hegyalja borter-
melése pangott.

Jelenleg az eurdpai piacokra leginkabb a nagyobb gazda-
sagokbol jutnak ki a nemes borok; a hegyaljai borvidéken élen
alinak az elmult évtizedben megjelent Uj, kilféldi tulajdond
borhazak, 6sszefiiggd nagy (szaz hektar korili) foldterileteket
felvasarolva: Diszndékd és Degenfeld Tarcalon, Hétszo16 Tokaj-
ban, Oremus Tolcsvan. Nyugati mintak alapjan chateau-kat
alakitottak ki, a termateriiletekkel 6sszekapcsolt feldolgozé-
kiszolgalo egységgel. A versenyben igen hatarozott arculattal
kell kidllni; ennek része (magén a bor-cimkén is) a j6 nevl
épitészekkel terveztetett borhdz, az a hangulat, amit ezek a
hegyoldalba komponalt hdzak sugaroznak.

A dunantuli sz6l6hegyekkel ellentétben a hagyomanyos
észak-magyarorszagi gyakorlat szerint a sz616feldolgozas és a
bortéarolas bent torténik a teleplléseken, és a sz816hegyen csak
néhany ideiglenes kunyhd all. Van valami tiszteletadas abban,
ahogy a féldeket csendességben hagyva maga a gazdasag épir
lete a hazak kozt talal helyet. Evszazadok 6ta teszi ezt aKiraly-
udvar: régtol beékelddve, helyt foglalva all Tarcal kbzepén.

A telepulések itt erds karokkal kapaszkodnak a hegyek
ldbaba, Osi szerkezetben 6sszecsomdsodtak az utcdk, a
szB16hegy 6rkodik legfelul.

Eredetileg a Nagy hegyet nevezték Tarcal hegyének
(Turcol, a honfoglal6k egyik vezére nyerte el ezt a vidéket,
ahogy versenyt vagtatott a hegyre lovaval), késdbb atvonddott
e név a hegy nyugati labanal kiéptlt dsrégi teleptilésre.

Tarcal az Arpad-kor kezdetén és az allamszervezéskor
teljes terliletével kirdlyi varfold volt. Az 1400-as évek legvégén
elnyerte a mezdvarosi rangot, Tokajt is megelézve Tarcal volt
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A helyredllitott Kirdlyudvar alaprajza; az el6z6 oldalon a helyreallitas elétti,
ezen az oldalparon és a kovetkezd oldalon a helyredllits utani allapot.

e vidéken a legnagyobb kiterjedés és legnépesebb telepilés.
A sz8lomUQvelés és borkereskedelem, a nagymérva és specialis
szakértelmet kivané munkéaval a varossa fejlodés alapjava
lett. A Rékdczi-szabadsagharc bukasa utan a varos ismét a
Kiralyi Kamara fennhatdsaga ala kertlt. A lazadok javainak
elkobzasa a kamarat tette a vidék legnagyobb birtokosava.
Az 1848-ig tarté nyugalmas idfszak a varos gazdasaganak
fellendiilését, népességének novekedését eredményezte.
Viragkorat élte a sz016- és bortermelés, ami anyagi jolétet
biztositott a varosnak. Borardl 1786-ban Kazinczy Ferenc
igyirt: fokkal jobb a Tokajinal. Tarcal j6 fekvésQ szoloterUletei

és kival6 bora miatt a honfoglalastél kezdve mindig kapcso-
latban volt az orszdg mindenkori uralkodojaval és foem-
bereivel, a kiilénleges mindséga tarcali borokra mindig igényt
tartottak.

A koronauradalom épitészeti emlékei kifejezéssel illették
a kiralyi, ill. a Kirdlyi Kamara tulajdonéban 1évd birtokokat. A
Kiralyudvar az els6, alapjaiban és zémmel falaiban is a legrégibb
ilyen épllet Tarcalon (a maésik kettd a Rakoczi-borhadz és
Andréssy-kuria). A koronauradalom kdzpontja volt, nevezték
Nagy Curidnak, meg Rakdczi-haznak is. Az éplletegydittes zart
udvaréval tipikus, kozépkori értelemben vett fouri udvarhazat
képvisel.

Ahol a templomtornyok kijel6lik Tarcal kdzepét a hegy
l4banal kanyargd Osi kereskedd Utvonalon, ott talljuk a bora-
szatot. Széles utcafrontjaval rangos helyet hasit ki a Nagy
Utczan, a hangulatos, bazaltkockakkal kirakott teresedés
mOogott feltarul az udvar. Tagozatos, erds téglapillérek kdzott a
felvjitott, attort, kovacsoltvas kapu fogadja a betérét. Mellette
egy kis épitmény rejti a gazfogadot, és a szeméttarolot — tomor
téglabol szépen kirakott vizvetd kalappal, s széles vaspantokbél
font (] racsozattal. A meglévd kerités szerkesztését folytatva
Ujolag épiilt, dtletessége és alapossaga jellemz6 az egész
udvarhdz rendbetételére.

Anagy, nyilt teriileteken aszsod6 sz016furtdk betakaritasa
utan a bor eldkészitésének ad keretet a kiilénleges klimaja,
belsd zart udvar (24x56 méter). Az épuletszarnyak mentén
korbefut egy bazaltkockas Ut illd mdédon nagy teret hagyva a
k6zépso, ligetes zoldfellletnek.

A belsd arkados-boltozatos nyitott folyosok, a visszadllitott
kithaz (1644-ben az udvar kdzepén all, négyoszlopos, fedett,
lancos kutként emlitik), s az udvar kdzepén koruknél fogva is
tekintélyesen &llo 6riasfak megidézik az egykori reneszansz
udvarhazat, életéréombdl és a szellemi tudatossagbdl eredd
nyugodtsagot.

Itt egy régi miemlék hazat kellett feldjitva megmenteni,
és eredeti funkcidjan beldl G technoldgidval 6sszebékiteni.

Salamin Ferencnek, a helyreallitasi és atalakitasi munkak
tervezdjének (szerencsi foépitészként nagyon kdvetkezetesen
figyeli arégi hazakat ezen avidéken, ismeri sajatsagaikat, anyag-
hasznalatukat, részletképzésiiket, a mar eltintetett vakolatar-
chitektarat) Gulyban Ede, Marton Laszl6 Attila és Salamin Miklos
voltak segitségére.

Az d érdemének tartom, hogy a megujult udvarhaznak
nincsenek ipari részletei, sem kozépulet jellegq, attraktiv ele -
mei. Az dreg, testes falak, az all6 ablakok, az elszegett, keretezett
nyilasok igen erdsen sugarozzak a hajdan volt, mais kdvethetd




értékrendet. A tervezd az anyag iranti alazattal, 6tletesen oldotta
meg az U] igényeket. Epitészként kézbe tartotta az udvarhazhoz
ill6 vilagitotestek kivalasztasat (a homlokzatokon elhelyezett,
egyszerQ vonald, mives formdju fém falikarok példazzék), a
gépészeti szerelvények, manyag elektromos dobozok (vagy
akar egy gazfelallas) elrejtését, és a megfeleld szinek anya-
gokhoz parositasat. A feldjits sordn minden tetd bontott cserép-
pel készilt, a kiltéri padldburkolatok természetes kdlapok
lettek, a beltéri burkolatok mennyisége a minimalis, egyszerdQ,
vakoltfeltletek domindalnak (asziikséges falszakaszokra szarito
vakolat ker(ilt). A nyilaszarok tobbségét Gjragyartottak, atechno-
I6giai helyiségeket a megdrzétt, régi vasracsok védik.

A médi ko talan az egyetlen (jj anyag, amit Salamin Ferenc
betervezett a feljitas soran. Elegans megoldas a bejarati hatal-
mas kdtomb: firészelt lapjan a boraszat nevét fém betk hirde-
tik. A karakteres, puha termésk® haszndlata a nagy udvarban
(mellvéd, fedkdvek) kellden visszafogott. Egyediil az Uj lako-
udvar kialakitasanal hasznaltaszabadabban az épitész eztakovet,
de csak az anyag szerkezetében is benne rejl6 jatékossag erejéig.

Koérbejarva az éplletszarnyakat igen sok tér dicséri a haz
egykori és jelen épitdit. A déli, irodai szarny az Gjkori befalazasok
megszintetésével végigjarhato lett, 50 méter hosszan terembdl
terembe nyit az ember. A jéaranyd irodahelyiségek minkét
oldalrél kapnak megvilagitast. Attort fények ezek, hisz a (rendbe-
tett, kikdvezett) szarazarok feldl ligetszerd fiatalabb fak zoldjét
latni,abelsd udvar feldl pedigavakolt, falazott mellvéda fatornac
tompitja az arkad feldl visszatiikrozd déli fényeket.

Még a felUjitasok folytak, mikor az elsd sziiret (az 1999-es
év) prébara tette az eldszor atadott feldolgozo épliletrészt.
Ennek ma is lathaté szerkezete, témegképzése 1800 szazadfor-
duldjan alakult ki. A nagy csarnoktér éntéttvas oszlopait meg
lehetett menteni a gépek atgondolt elrendezésével. Uj borasza-
tokban atechnoldgia koreé tervezik a hazat, itt a hazba igazitottak
be atechnoldégiat. A falak kerdmiacsempe burkolasat szerencsé-
sen csak az észszer(l magassagig végezték (nincsenek mennye-
zetig csempézett termek).

AKirdlyudvar Nagy Utczara nézd legrégibb, L-alakd szarnya
rangos, fouri lakohaz (boltozatos terek, porfodémek, parkettas
szobdk). Funkciojat megtartottak, szépséges részleteit feltartak:
a befalazott boltozatok kibontasaval Ujra hasznalhato lett a
befordul6arkadsor, lathatéak areneszansz, tagozatoskokeretek,
salakosztaly nagy fogadoterét gazdagitja a nyerstégla fellilettel
megdrzott, nyitott tlzhely buvotere. Sajnos, az aprobb kiszolgald
terek (vizes helyiségek) kényszerien megosztanak néhany
utcai termet, s a régi ablakokon bejut6 fény csak kiegészité
megvilagitassal elegendd. Az utcai ostorfak megritkitasa segitett
az igy atlathatobb kiilsd homlokzatnak.

Az amerikai tulajdonos lakosztalyanak kiilon utcai bejarata
lett egy elkiilénitett kerten at. Az udvarhaz titkos kertje ez. A
nagy héz Iéptékét visszacsendesiti a vaskos oszlopokon nyugvo
fedett terasz, a kerités faldban megbujo U] garazsépitmény, és
az Uj kdkerités jatékos fazonja.

A Kirdlyudvar boraszai, Szepsy Istvan és Demeter Zoltan
szerinta bor tulajdonsaga nagy részben kint dél el a foldeken. A
bor kezelésekor a lehetd legkevesebbszer kell aktivan beavat-
koznia a borasznak (egész masképpen kell dolgozni), inkabb
csak riznie kell, ami magéatdl végbemegy a borban — a titok
csak a természetben van. Erveik szerint csupan visszamennek
a régi, eredeti mennyiségekhez, amit a tokaji aranykorban
csinaltak —eltalalva a gydkeér, alomb és a fiirt aranyat. Ez hason-
latosnak tlnik az épitész viselkedéséhez, ahogy a hazat hagyta
a régi aranyok szerint életre kelni.

A napon érlelt szdldszemek a fold al bujtatott hordokban
érnek Ossze isteni ned(vé. Az épliletek alatti pincének hadrom
lejérata van, nyolc kiilonbz6 méretd tere fogadja be a hordodkat.
Két legnagyobb terme — legszélesebb leallassal, gyényora bolt-
Ovekkel — az dreg lak6haz alatt van; testes méretekkel, 1égies
szerkesztéssel. Az a konstrukcid, ahogy a boltdv egy negativ
falhoronybdl bujik eld a félkorives boltozat falaban, igazi
mesterma.

A hazban folyd munkéhoz meg kell teremteni a megfeleld
keretet nydjto méltdsagot. A hdz nem csak élet- s munkatér.
Sokkal tobb. Szimbolum, biztonsag, tartozas valahova. A haz
ko6zosség, filozéfia, gyakorlat is egyben - mondja Szepsy Istvan.

100 hektaron, 6t kozség hataraban,elsd osztalyd torténelmi
dalékben vannak a Kiralyudvar szlteruletei. A hegy erds
tagoltsdga, hegykupjai, mélyvolgyei s egyéb felszini formai
eredményezik, hogy szinte minden volgynek, dildnek més és
maés éghajlati jellegzetessége, sajatos mikroklimaja van. Az ilyen
tertiletek megmaveléséhez, a killbnbdzd talajtipusok megisme-
réséhez érzékenység kell, s nem nagylizemi mddszerek. A
tokék sokfélesége és a radikélisan visszafogott terhelés megha-
tarozdak (rovidmetszés, kettds zéldsziret, a magasabb fiirt
leker(l a hajtasrol). A Kiralyudvar borészai az ekképp vélogatva
leszedett termést kiilon horddkban kezelik, kisérletezd kedvik
szerint. Mindent kockaztatnak a legmagasabb mindségért:
harmonia, komplexitas és hosszlisag mesterharmasat talaljuk
édes, fehér boraikban. Médszeriik Tokajban is egyedi, magas
mindségl aszUt eredményez — szandékaik szerint kozel all a
Tokéleteshez.

Szepsy Istvan abbdl a csaladbol val6, mint az aszibor elsd,
ismert készitdje, Szepsi-Lackd Maté (1576-1633). Kisérletezd
kedviik — egy Uj mindség felé — mindenképpen feismerheté.

Gratulalok az épitésznek, hogy munkajaval ezt segitette.
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) Varga ngba i
TESTVERHEGYI CSALADI HAZ 1999-2001

Az épulet az Obudai hegyek egyikén épiilt, szép panoréa-
maval a kérnyékre. A terllet erds lejtése, ugyanakkor
szOk volta miatt a haz tamfalak kozt (alatt-folétt) all. A
hazat a hagyoméanyos anyagok jellemzik: termésk®d,
nyerstégla, pacolt fa, cserép, vorésréz. Vastag (51-55cm)
tégla-terméskd falakkal késziilt, ahol a nyerstégla a belsé
tér nagy részén is megjelenik. A Kivitelezést nem egy
kivitelezd cég végezte, hanem egymastol fliggetlen
mesteremberek. igy az épitési koltségen jelentdsen
lehetett sporolni, viszont fokozott odafigyelést igényelt.




SANTIAGO CALATRAVA TERVE
A CANAL GRANDE NEGYEDIK HIDJARA

Kevés varosban vanannyi kisebb-nagyobb hid, mint Velencé-
ben.Barmennyire is kdzos a hidak funkcidja—azaz 6sszekdtnek
—mindegy ik sajatos szereppel rendelkezik. A velencei hidak a
varos szOvetében kulon feladatot is ellatnak, azaz talalkozasi és
viszonyitasi pontok is.

A Canal Grande két pontjanak 6sszekotése nemcsak kozle-
kedési, de torténelmi szemponthdl is kiilonleges jelentdséga,
ezért az (j hidnak szorosan kapcsolédnia kell harom elddjéhez,
a Ponte di Rialtdhoz, (1588-1591), a Ponte degli Scalzihoz,
(1934) és a Ponte dell’Accademiahoz (1932, Ujjaépitve 1984).
Mind a megbizé, Velence varosa mind a tervezd, Santiago Cala
travatudataban van aterv kiilonlegesfontossaganak nemcsak
Velence, hanem a vilag szamara is.

Ahid kozlekedési és egyéb szempontokhbdl egyarant kulcs-
fontossagu helyen van. A Santa Lucia palyaudvar egyik oldalat
koti 6ssze a Piazzale Romaval, s a vasut feldl érkezok szaméara a
dél felé val6 kozlekedéshen a varossal az els6 talalkozasi pont,
ugyanakkor a déli terliletet a Piazzale Roman keresztiil 6sszekéti
az északival. A hid szimbolikus jelentdsége sem elhanyagolhato:

az oda latogaték szamara g kilato pontot nyjt a Canal Grandén.
Feladatanak megfelelden a hid nem elszigeteli a két gyalog-
jéaroét, hanem egyesiti, integralja dket.

A fesztavolsag, ha csak az acélszerkezetet vessziik figye-
lembe, 81 méter. Teljes hossza azonban, a Iépcsoket is szamitva,
91,5 m. Szélessége a kdzépso rész 9,3 métere és a hid elejének
5,8 métere kozott valtozik. Szintmagassaga 3,1 méter az elején
és 8,72 m a legmagasabb pontjan.

A hid iv alaku, sugara 180 méter. Szerkezete diagonalisok
nélkli raszter, vertikalis gerendazathél és hosszanti ivekbdl all.
Keresztirany( metszete két, felll és alul ivesendsszekotott
haromszog.A szerkezet a vizi kdzlekedéshez sziikséges mér-
tékben ereszti at a fényt.

A hid két félhold alaku beton tdmasztéka nem foglalja el a
teljes parti szélességet, hanem lehet6vé teszi, hogy a partokrol
le lehessen jutni a parti gyalogjarohoz, azaz biztositja alulrélisa
ralatast a hidra. A hid anyaga vasheton, rozsdamentes acél és
temperalt Giveg, valamint isztriai ko.

(olaszbol forditotta Fried llona)







] Pasztor Péter
ORGANIKUS EPITESZET VERSUS FUNKCIONALISTA MODERNIZMUS?

Eldrebocsatom, hogy a cimben feltlintetett kérddjel nem hiba,
és nem véletlen. Ezt a kérdést mar nagyon sokszor tettem fel
magamnak, és sokszor teszik fel nekem a hallgat6im. Ami
azonban rosszabb, kiilénféle valtozatokban az én szdmba adjak
nagyrabecsult kritikusaink, mert nagyon szeretnék bennem a
fukcionalizmus elveinek ellenségét Iatni.

Szeretnék rogtén az elején mindenkit megnyugtatni, hogy
ilyesmirdl szé sincs. Eltérd vélemény még nem jelent habordt,
és sz&momra, aki hiszek a targyi és szellemi vilag kilonféle
jelenségeinek és foleg az emberiség egyiittélésének lehetd-
ségében, ez problémat sem jelent.

A kritika az épitészet porondjan torténteket két ellentétes
allaspontot kovetkezményeiként kdnyveli el. Az egyik oldalon
allnak az allitélag ,kivald” funkcionalista modern (ill. neo-
modernista, neofunkcionalista, neokonstruktivista, minimalista,
sth.) épitészet mvei, melyek ugyan mennyiségiiket illetden
az épitészeti tsszprodukcidnak csak elenyészd részét jelentik,
de teljesen uralkodd helyzetben vannak a vilag épitészeti foly6-
iratainak hasabjain, mint az egyetlen haladé iranyzat, a j6vo
épitészetének elbképei; masik oldalon van minden tovabbi
épitészeti mQ, amirdl elvben nem érdemes beszélni és ame-
lyeket gy szoktak leirni, mint vallalkozoi barokk, giccs (Matis
Dullat), ,szép haz” ( Jan Bahna), de nevezik organikus vagy
regionalista épitészetnek is, mikdzben nem felejtik el hozzaten
ni, hogy az 6sszes ilyen tdrekvés egyforméan tévat, egészen
olyan megfogalmazésokig mint hogy ,az ilyen épitészetet
altalaban a margindlis, gyengék, periférian alkoté épitészek
mavelik, ott, ahol Iényegesen alacsonyabbak a mindségi kove-
telmények és ahol hidnyzik a kdzeg a megfeleld kritikai allas-
foglaldshoz” (Matus Dulla).

Oszintén szolva, leginkabb a szlovak épitészkritikusok
monolitikus tdmbjének a ,fundamentalizmusa” débbent meg,
az arra valo abszolut képtelenség, hogy mas szemszdgbdl is
megvizsgdljak az épuleteket, minek kovetkeztében mereven
elutasitanak minden méas véleményt, azon az egyen kivdl,
amelyik a funkcionalistamodernizmus hagyomanyait isteniti. A
legtragikusabb szerintem az, hogy egyszeren képtelenek érzé-
kelni a mindségi kilonbségeket a masodik csoporton beldl
(sajnos az elsdn belil is), és ugy latszik, hogy programszeriien
hajigaljak az 6sszes ,,egyebet” egy kosarba. Gyanitom, sét meg
vagyok gydzddve réla, hogy egy ,megrendelt nagytakaritasrol”
van sz0 azzal a céllal, hogy még nagyobb teret biztositsanak az
el6z0 csoport szaméra. Ez nem lep meg tllsadgosan a hivatasos
kritikusok esetében, akik nem élik at az alkotas megrazkodta-
tasait. Meglep azonban az alkot6 épitészek ilyen hozzaallasa,
habar megértem, ha csatlakoznak a kritikusok kérusahoz, mert
érthetdbbek és hasznélhatobbak lesznek a szdmukra.

Nézetem szerint azonban léteznek olyan altalanos elvek
az épitészet értékelésére (és ezek nagyon régi elvek), melyek
az épitészeti alkotads mindségének megitélésére szolgalnak, és
nem volna szabad 6ket mell6zni. Mindenekeldtt gondolok:

— a vérosrendezési mindségre, az igazi 6sszefuggések
keresésére, az urbanisztikai fegyelemre és megértésre;

— a funkciondlis mindségre, az egyes terek és épitészeti
elemek természetes funkcionalis kbvetelményeinek kielégité-
sére ésaterek hierarchikus elrendezésére, az egyes szerkezetek
és anyagok természetes tulajdonsagainak kihasznalasara;

—az épulet részleteinek mindségére, ill. atgondoltsagara;

Mig az elsd hadrom elvet az épitészet elementéris, termé-
szetes alaptulajdonsagaihoz sorolndm, melyek teljesitése ill.
hianya kiildnbdzteti meg az épitészetet a nemépitészettdl (te-
hat az épitészeti ABC fogalmairdl van sz6, a jézan ész kdvetel-
ményeinek teljesitésérdl, melyeket az épitészetnek koteles-
sége kielégiteni), a negyedik elv az a ,t6bbletérték”, melynek
alapjan —az els6 harom megléte esetén — sorolhatjuk az épité-

Ha elfogadjuk ezen elvek érvényességét (és kétlem, hogy
érvényességilk kétségbe vonhatd), akkor egyszerre mas képet
kapunk a mai épitészetrdl. Ha csak kicsit is objektivan tudunk
itéIni, ahhoz a kdvetkeztetéshez jutunk, hogy sok olyan ma,
melyeket a modern funkcionalista épitészet févonaldhoz szok-
tunk sorolni, megszegi az urbanisztikai és épitészeti alapelveket,
mig a masik oldalon is kdnnyen fellelhetdek az igazi épitészet
ismérvei, habar tisztaban vagyok azzal is, hogy — foleg a negye-
dik elv teljesitése — tovabbi vitdk kérdése lehet. De elvileg
megallapitjuk, hogy aversus sz6 az eladasom cimében jogosan
megkérddjelezhetd, az épitészet értékelésének kritériumait
nem a stilusok kdrében kell keresnuink, mivel attél flggetlendl
talalhatunk mindsithetd és mindsithetetlen megoldasokat.

Természetes, hogy az ilyesfajta megitéléséhez sziikséges
bizonyos érzékenység, melynek elveszitése esetében — foleg,
ha épitészekrdl van sz — nincs sok esély elvi fordulatra. Olyan
példakra gondolok, mintRoman Koucky, cseh épitész, aki nem-
régen egy pozsonyi konferencian a torténelmi kdrnyezetbe
val6 épitésrol kijelentette, hogy nem lat semmi okot arra, hogy
amai épitészetben ne lapos tetdt hasznaljanak! En ezzel ellentét-
ben azt hiszem, hogy az az érv, hogy ma jobb mindségben
tudjuk elkésziteni a lapos tetdt mint kordbban, nem elegendd
ahhoz, hogy kizérdlag ilyet hasznéljunk.

Ha a kritikusaink a multban tartottdk vola magukat az
épitészet altalam felsorolt mindségi kritérumaihoz, vagy leg-
alabb masok mellett tekintetbe vették volna ezeket is, nem
Unnepelték volna annyira Szlovéakidban az utébbi iddben a
minimalizmust. E régi sejtelmem igazarol idén mérciusban a
Cseh Epitészszovetség nagydijanak zsirijében gydzddhettem
meg, amikor rajéttem, hogy a minimalizmus mar képtelen mini
mélisabb lenni mint tavaly és tavalyeldtt. Ez j6 hir, ha arra gon-
dolunk, hogy aminimumanullais lehetne, ami tulajdonképpen
az épitészet végét jelentené.

Mies van der Rohe a kevesebb tobb jelszava akkor kelet-
kezett, amikor valaszolni kellett az épitészet tuldiszitettségére,
ami gyakran elvi Urességet takart. De ne felejtsiik el, hogy mér
atugrottunk a XXI. szdzadba, amikor ugyanez a jelsz6 mas
0Osszefliggésekben is értelmezhetd. Az iskoldkban ezt egy olyan
nemzedéknek ismételgetjiik, amely a lakételepek panelhazar
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Ladislav Friedman: Kisida, katolikus templom bdvitése 1993.

ban és egy lelkileg kiliresedett vilagban nétt fel. Mit kezdjen ez
a nemzedék azzal, hogy a kevesebb tébb?

Csodalkozunk, hogy az U épitészetbdl, még a dijazott md+
vekbdl is, sok alapelem hidnyzik, nincsurbanisztikai 6sszefuiggés,
rossz a térbeosztas, erdszakoltak a szerkezetek és az anyagok,
igazi részletmegoldasokrdl is csak elvétve lehet beszélni, a
legjobb esetben divatosak. De ezek az épiiletek nagyon tudnak
tetszelegni. A laikus kdzdnség Uigysem ért hozza, és az iskolarend-
szeruink tllsagosan el van foglalva a maszaki, jogi és gazdasagi
ismeretek tanitasaval, semhogy érzékelné a kultlra Iétezését
vagy hianyat. Még nagyobb baj a szakértdk reakcidja, amikor
olyan épitészeti alkotasokat dijaznak, amelyek az épitészeti
ABC elemi, természetes kdvetelményeit sem teljesitik.

Ugy gondolom, hogy az épitészhallgatoknak sokkal tobbet
kell beszélniink az épitészet gazdag lehetdségeirdl, ismerjék
meg az izmusokat, de ne feledjiik ket megtanitani az épitészet
alapelveire, az emberi tarsadalom természetes torvényeinek
betartasara. Legfobb ideje az épitészetet nem tisztan képzdma
vészeti szempontbol vizsgalni. Van éppen elég tapasztalatom
errdl, hogy kijelentsem, Szlovakia lakossaganak tulnyomé
tobbsége szamara ez a szempont egyaltalan nem is létezik, azt
nem is érzékelik, ennél sokkal gyakorlatiasabb szempontok
érdeklik 6ket, ami véglilis természetes.

Meg vagyok gy&z&dve réla, hogy be kell tartanunk a dolgok
természetes rendjét életiink minden tertiletén, és az épitészet,
melynek megnyilvanulésai rendkivil érzékletesek és hatasosak,
nem kivétel. ,A temészetes torvény nem szigoru kddex, mely-
nek a kordlottiink lévoket alavetjiik. Sokkal inkabb etikai tudat,
ami lehet 6sztonos, de ha helyesen hasznaljuk az esziinket és
itéloképességlinket, sokkal tisztdbban tudjuk megismerni és
érvényesiteni. Minél nagyobb az ember képzelGereje, annél
jobban meg tudja érteni a természetes térvények lényegét és
rdjon a nélkildzhetetlenségukre.” (Russel Kirk)

Az épitészetben azok érvényestilnek, akiknek van képze-
I8erejuk. Ez a tudat erdsiti a hitemet hivatsunk jovojét illetden.

Az épitészetnek elsGsorban szogalatnak kell maradnia—a
megrendeld, ahasznald, akdrnyezet, a kultirtarsadalom és még
sok mas tényezd szolgalatdban. Nem lehet tehat elsGdlegesen
képzBmUQvészeti kérdés. Fontos, hogy az épitészet alapkulde-
tését és alapelveit egyensulyban tartsuk és semelyiket se hanya-
goljuk el. Kiindul6pontnak az etikai elvek betartasat tartom és
ilyen szemszdgbdl nézve a stilus kérdése Iényegtelennek tinik.

(Pozsony, eldadas a Képzmavészeti Egyetemen,
roviditett, szerkesztett valtozat.)

HIREK

A KOS KAROLY EGYESULES jubileumi kiallitassorozatanak
utolsé allomésahoz érkezett. Ezt a zardkiallitdst a KKE megala-
kulasanak szinhelyén, Kaposvarott rendezziik szeptember 28-
29-én, Somogy megyei Epitész Kamaraval kozosen a helyi
METESZ székhézban (Bajcsy Zsilinszky u. 1/c.)0sszekotve az
0szi konferencidval. Kidllitasunkra szeretettel varjuk a szakmai
és nem szakmai érdekldddket egyarant. A kiallitast Makovecz
Imre nyitja meg.

Konferenciank téméjaa KKE tizéves évforduldjaalkalmabol
tartott eldadasokhoz kapcsolédik, és a KKE tovabbi mikddését,
feladatait kisérli megfogalmazni ajelenlegi és tavlati tarsadalmi
—szellemi és gazdasagi—kornyezet alakulasanak, valtozasainak
fuggvényében. Eldkésziileteink soran felmértiik, hogy a KKE
szaméra elsdrendl fontossagu a szervezeti rend, a szellemi
tartalom, valamint a gazdasagi egyittmakodeés Gj formainak
kialakitasa. Eldadoinkat arra kértiik, hogy ezeket a kérdéset
elemezzék és fogalmazzak meg javaslataikat.

AVandoriskola most is kiilén rendezvényt szervez, amelyre
adiplomés vandorokat is varjuk.

Kampis Mikl6s

KUNKOVACS LASZLO fot6 kidllitasaaz Orszagos Miemlékveé-
delmi Hivatal székhazaban Osépitmények cimmel azonos cimd,
a kiad6 Kés Karoly Egyestilésnél kaphat6 konyvének anyagéat
mutatta be. A kiallitast Saros Laszl6 nyitotta meg.

AZ epl KIADO KARACSONY!I AJANLATA az Orszagépitd
olvasdinak:

Makovecz Imre: irasok 2000-1990 (4.970 Ft) és Makovecz
Imre: Valaszok 2001-1981 (4.970 Ft) c. kbnyvei most egyitt
kaphatdk 6sszesen 4970 Forintért a kiadotdl. Szallitas szemé-
lyesen vagy utanvéttel. Afas szamla igény esetén a szamlazasi
cimet kérjik a megrendelésnél kdzolni.

Minden epl kdnyv 50 %. Ingyenes kiaddi listat kildunk.

epl 1465 Budapest PF 1714 (291-9396 vagy 20/3719-726)
serdian@matavnet.hu

A 6Bt KIADO EPITESZETI KONYVEI kedvezményesen
vésarolhatok meg a kiadéban: Bp. V. Szerb utca 15.

Budapest in Detail — épitészeti részletek (10. 860 Ft, a kétnyelv(
kényv témakra bontott, puhafedeles fiizetei: 1. Faragott fa,
keramia, ablakformdk; 2. Kovécsolt vas, 6ntétt vas; 3. Szines
Uvegablak — egyenként 2.900 Ft); Janossy Gyorgy (az élet-
mavet ismertetd kotet — 2.900 Ft)

AZ N&n GALERIA (Budapest, VII. Hajos utca 39.) épitészeti
kiallitassorozatan belil legutdbb a hiisz évvel ezeldtti Keszthely-
Belvaros rendezési tervpalyazat dokumentumait és az azon
résztvevd, szaznal tébb épitész tovabbi tevékenységére vonat-
koz6 adatokat gyQijtotte dssze. A NagyBalint, Rajk LaszI6, Ekler
Dezs6, Gyarmathy Katalin és Pikler Katalin altal 1981-ban szer-
vezett, példa nélkuli palyazati ma kiemelkedd jelent8ségl kor-
és épitészettdrténeti alkotas, és mais hasznosithatd tanulsagokat
hordoz szocidlis és varosrendezési szempontbdl egyarant.
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Szab6 Tunde

KET TANULMANY A HELYI ERTEKVEDELEMROL

SZOBROK, UTMENTI KERESZTEK SOMOGYBAN

A koztéri szobrok, Ut menti keresztek telepiléseink szinte
felbecsilhetetlen érték( objektumai. Kiiléndsen vonatkozik
ez amQemléki védelem alatt allokra. Somogy megye 540 orsza-
gosan védett memléke kdzill 45 a szobor, kereszt, kalvaria. A
Megyei MOemlékjegyzékben 19 Nepomuki Szent Janos, 4
Szenthdromsag, 3 Szent Vendel, 1 Szent Flérian, 2 Szent Gyorgy,
2 Szent Rokus, 2 Kalvéria, 2 kereszt, 2 siremlék és 8 egyéb
szobor talalhaté 6nallo védelem alatt. Természetesen azok a
szobrok és keresztek, amelyek miemlékek kdzvetlen kor-
nyezetében, azzal kdzos telken allnak — mint példaul a védett
templomok kertjében — azonos védettségben részesiilnek.
Szémuk tdbb szaz a megyében.

Az orszagosan védett miemlékeken kivul tobb ezerre
tehetd a telepliléstorténet, helytdrténet vonatkozasaban helyi
védelem-re érdemes szobor és kereszt. Az (i épitési torvény irja
el®, hogy ezeket a helyi Snkorméanyzatoknak szamba kell venni,
ugynevezett épitészeti értékvizsgalat készitése utan a telepuilés
tobbi, helyi szempontbdl értékes objektumaval egyutt rende-
lettel védeni.

Szamos 6nkormanyzat, fdépitész és civil szervezet mint
példaul a Varos és Faluszépitd Egyestiletek egyuttmkodésérol
adhatunk szdmot, ennek példaértékd eredménye a helyi véde-
lem szabalyrendeletek elkészitése, tobbek kdzott Kaposvaron,
Siéfokon, Fonyddon, Zamérdiban, Balatonfoldvaron, vagy a
kisebb telepulések kozil Somogytdron, Kétcsén, Szolodon.

Sokan jelenleg is ezen az értékmentd munkan dolgoznak. A
legutdbbi felmérd munka soran egyeduil Kardd telepiilésen 19
kokeresztet vettek szamba.

A szakirodalomban a somogyi szobrokrol, keresztekrdl
viszonylag kevés adatot talalunk. Szinte csak a szakemberek
altal forgatott MGemlékvédelem cim( folyGirat ad szamot egy-
egy értékes, védett szobor restauralasarol.

Hianyt p6tlé manek tekinthetd és a Somogy Megyei
Kozltkezeld KHT kezdeményezésére és tAmogatasaval, 1998-
ban megijelent Isten dicsdségére — keresztek és szentszobrok
a somogyi orszagos kbzutak mentén c. kdnyv. Reméljik, hogy
lesz folytatasa, és teljeskdrdien hamarosan kiadasra kertil a tobbi
kereszt és szobor is.

A somogyi taj- és teleplilésképhez tartoz6 szobrok és ke-
resztek mindig fontos, kiemelt helyen allnak, példaul Gtelaga-
zasban, hidak, folyok, patakok, memlékek; jelentds kozépiile-
tek mellett, vagy a telepuilések foterein, f6Utjai mentén vagy
temetBkertekben. De talalkozhatunk keresztekkel, Méaria-oszlo-
pokkal a somolryi sz6l6hegyeken, sbt csaladi hazak kertjeiben
is. A kdkereszteket altalaban Isten dicsGségére, vagy engesz-
telésl, vagy egy-egy nevezetesebb esemény emlékére alli-
tottak. A talapzat felirata tandskodik arrdl, hogy ki és mikor,
milyen alkalombdl allitotta. Példaul Nemeseid kulteriiletén,
Uteldgazasban &ll6 szobor talapzatan az aldbbi szdveg olvashatd:
F4jdalmas SzOz Maria kdnyordgj éretttink halabol allittatta
T6th Istvéan és neje Horvath Anna a fajdalmas Sz0z Marianak
a szomoruak vigasztal6janak — Harnas F., Keszthely




A somogyi keresztekrdl sz6l6 kényvben Sonkoly Karoly
miveészettdrténész irdsa emliti, hogy a XVI111. szazadban el8szor
fabdl kezdtek kereszteket allitani. Ezeket a XIX. szdzadban
altaldnosan kezdik felvaltani kdkeresztekkel. Mivel megyénk-
ben nem volt jelent8s kdbanya, Fertddrdl, vagy a Keszthely
kornyéki kdbanyakbdl szerezték be a kdanyagot.

Eszes Laszl6 forrasérték( tanulmanyaban olvashatunk a
XVII-XIX. szdzadi hires keszthelyi k&farag6 céhek munkairol.
Szamos balatonkdrnyéki somolryiszobrotis emlit, melyek még
ma is megtalalhatok és nem szerepelnek a hivatalos Memlék-
jegyzékben. Igy tobbek korott a XVII1. szazadban, keszthelyi
kofaragok készitették a balatonszentlrydrgyi Szentharomsag, a
mesztegnydi Ecce homo szobrokat, és e korbdl szarmazik a
legtobb Nepumuki Szent Janos szobrunk is.

Koziliik a legismertebbek a kaposvari, a kaposvar-toponari,
andgocsi, balatonlellei, balatonendrédi, béhodnyei, Gtvoskonyi,
haromfai, alsbbogati, galosfai és még folytathatndnk afelsorolast.

Somogyban a keszthelyi mesterek mellett a pécsi mesterek
munkai jelentdsek.

A megyében legkedveltebb Nepumuki Szent Janos 1340-
ben sziletett a csehorszagi Pomuk kbzségben. Mint ismeretes,
a pragai pispok helytartéja és a cseh kiralyi csalad gyontatoja
volt. IV. Vencel cseh kiréllyal szemben a gy6naési titok megtartasa
miatt martirhalalt halt. A kirdly megkinozta, majd a Moldva hidjarol
afolydbadobta. Ezért allaszobor papi ruhdban altalaban folydk,
patakok mellett, fejét a viz felé forditva. Szentté 1729-ben
nyilvanitotta az Egyhaz.

AXVIII. szdzad masik kedvelt szentje Szent Florian volt, az
0 tiszteletét német telepesek terjesztették el. RGmai katona
volt, aki vértanthalalt halt, mert megtagadta a pogany istenek
aldozatét. A fazekasok és a tlzoltok véddszentjeként tartjak
szamon, az 6 emlékére allitottak tdbbek kdzott a kaposvar-
toponaéri vagy az iharosberényi szobrokat.

A barokk szentszobrok kéziil Szent Vendelt abréazolja a
balatonberényi, balatonszentgy®rgyi vagy a buzsaki. A legenda
szerint ir kirdlyfi volt, aki lemondott a vilagi életrdl, remeteként,
pasztorként élte le életét. A balatonszentgydrgyi szobor
készitjét név szerint is ismerjlk, a szobor felirata szerint 1801-
ben készitette Ziherbarth Jozsef.

Festetics Kristof allittatta a megye egyik legismertebb
szobrét, az Ugynevezett Rokok6 Madonnattoponari kastélya
kozelében 1770. kordl. A pestisjarvany emlékére allittatott
szobor kés6bbi telekalakitas soran egy csaladi haz udvaraba
kertilt. Innen telepitette at a Megyei MOemléki Albizottsag és
az Orszagos Mlemlékvédelmi Felligyeldség K&falvi Imre gyori
kofarag6 restaurator irdnyitasaval Kaposvar féterére, ahol mais
lathato.

Erdekességként megemlitjiik azt a hagyomanyt, hogy
vords szinh terméskdbdl allitottdk altalaban a pestist, és a
jarvanyokat tavol tart6 kereszteket.

A szobrok és keresztek helyreéllitasa kiilénleges technol6-
giat, restauratori szakértelmet igényel. A szakképzett restaurato-
rok név- és cimjegyzéke a Kamara kiadasaban rendelkezésre
all. Példaértékd helyredllitast, restauralast végeztek példaul a
kutasi Szentharomsag és a kaposvari Nepumuki szent Janos
szobornal.

A milleneumi telepiilésszépités kapcsan remélhetden
egyre tobb szobor és Gtmenti kereszt ker(l felGjitasra, restau-
ralasra.

LOSZPINCEK SZOLADON

Sz6lad a Balaton hattértelepilléseinek korében foként jo
mindségl borardl ismert somogyi kistelepilés.

Az alig 800 fo lakosu falu elhelyezkedését, faluszerkezetét
jelentdsen meghatarozta foldrajzi helyzete, geoldgiai
sajatossagai. Az itt talalhat6 10-15 m vastag lészhatat a falutél a
kilteriiletre, foként a sz816kbe vezetd I6szmélyutak szabdaljak.
E foldutak — melyeket a megye mas terlileten horhoknak, itt
horognak hivnak a falubeliek — meredek oldalaba mar
emberemlékezet 6ta I6szpincéket épitettek a széladiak. Mint a
partifecskék hasonld helyen sorakozé odi-fészkei, egymas
mellé épliltek a sok helyen 5 m mélységet is meghalado, 16szbe
vajt tarold helyiségek, pincék.

Voros Gyula polgarmester lGvta fel figyelmemet rajuk, 1évén
maga is tanacstalan abban, hogy milyen védelemben kellene
Oket részesiteni. Roluk nyilvantartds nem készilt, te-
lekkoényvezve nincsenek, hozzajuk foldteriilet nem tartozik.
Sok kézulik beomlott, nem gondozzak, soknak a tulajdonosa
sem ismert. Mar megjelent néhany ,pincefoglalé” a kdrnyezo
telepiilésekrdl, akik egy-egy gondozatlan, gazzal bendtt pincét
kitisztitottak, helyreallitottak és hasznaljak.

A helyszinelés soran megallapitottuk, hogy a Palinkashaz
horogban 7 db, a Kakasdombon 13 db, a Vadvirdg utcanak
nevezett horogban 40 db, a nezdei Molnar horogban 15 db
I6szpince talalhat6. Bar Somogy megyében tobb telepulésen,
igy példaul Kapolyban, Kétcsén is talalkozhatunk hasonl6
tarolohelyekkel, ilyen nagy szamban (75 db) és pincesor-sze-
rlen telepitett valtozatban tudomasom szerint csak itt talalhatok.

A Szoélad kdrnyéki sz616mavelésnek évszazados hagyoma-
nyai vannak, csakugy, mint a Balaton déli partjan tobb telepiilé-
sen. A kézépkorban, 1229-ben Il. Endre kiraly oklevele mar
utalarra, hogy ZOULAT faluban 3 mlvelt és 2 mQveletlen szol6je
volt a székesfehérvari kaptalannak.

Szélad kdzépkori torténetét Guzsik Tamas dolgozta fel és
adtakozre atelepiilés monogréfidjaban. Erdekes adat kerilt el
atdrok hddoltsag korahdl, atorok forrasokbdl. Eszerint Szolddon
1695-1715 kozott 34 haztartas volt, ezen adat szerint a teleptilés
nagyobb volt, mint az akkori Teleki, Oszdd, Szarszo és Kereki.
Atorokok altal kivetett adé kozott egyik legtetemesebb volt az
ugynevezettmusttized, amely ugyancsak a sz6l16mUQvelésre, a
bortermelés jelentGségére utal.

AXVIII-XIX szdzadban gréf Hunyady Jézsef birtokaba ker(ilt
ateleptilés ésakornyék. A XIX sz. elején 240 hold szB16t tartottak
nyilvanaHunyady birtokon, ajobbagyok tulajdonaban ésszesen
449 hold sz6l6 volt. A filoxéra itt is nagy pusztitast végzett, és
csak a XX. szazad elején kezdett el Ujra fejlddni, Uj fajtak telepi-
tésével a szoldomavelés.

A telepiilés koril elhelyezked6 szGlGteriileteken altalaban
nem épitettek pince-préshazakat. A lesziiretelt szdl6t lovasko-
csin szallitottak a gazdak faluban levd hazaikhoz, itt préselték ki
ésaltalaban ittis taroltak. Ismertebb sz816fajtak voltak az otello,
delavare, noha, rizling.

Nagy Lajos, Kossuth u. 45. szam alatti adatk6zI6 beszamoldja,
szerint e l6szpincék a szézad elején késziiltek. O is épitett ilyet
1930 korul édesapjaval. Egy 5 m mély pincét két ember egy
hét alatt tudott elkésziteni, csakannyal, asdval és vermes-
kapaval. Naponta 1 m tudtak haladni. A pince padozata a terep-
szint alatt 15-20 cm volt, altalaban 1,50 m szélességl és 4-5m
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mélységl volt, felette 4-5 m magas foldtakarassal. A horog fel6l
pallobol készilt dcstokos ajtoval zartédk, mely folott ugyancsak
I6szbe véjtak a szelldzd lyukat. Télen nyaron egyforman 15 C
fok volt a pincében a hGmeérséklet, igy igen kedvezett a bor és
kiildnb6zd termények tarolasara. Példaul a krumpli nem
csirdzott itt ki.

Nagy Lajos és Kocka Gyula falubeli lakosok elbeszélése
szerint ezeket a pincéket eredetileg rejtekhelynek épitették.
Vagyis ide csak azt a bormennyiséget hoztak, amit el akartak
dugni a financok el®l. HaborU idején ide rejtették el a lanyokat,
asszonyokat. A pincék keskeny volta miatt csak egyik oldalon
helyezték el &szok-gerendan a horddkat. A mécsest, poharakat,
Uivegeket a l6szfalba vajt filkékben taroltak.

A gazdak még mais szinte naponta latogatjak a pincéket.
Tobb helyen kispadot, asztalt helyeztek elé. It tartottak a
legénybucsukat, pinceszereket, ilyenkor bogréacsban fott a por-
kolt vagy a halaszlé, és a horog hangos volt a vidam beszélge-
téstol és énekszotol.

E hagyomanyt meg®orizték, sot fel is elevenitették. Egyre
tébben hoznak helyre beomlott pincéket, vagy hozzék rendbe
asajatjukat. A kornyékbeli telepiilések kedvelt kiranduld helye,
hiszen az itt levd gazdak mindig kaphatdk egy j6 beszélgetésre,
melyhez szivesen kinalnak a jofajta helyi rizlingbdl.

A szézad elsd felében, még az 1950-es évekhez is messzi
foldrolisjartakide kocsmarosok ésfelvasarlok. Els alkalommal
kostoléssal kivalasztottak a megfeleld bort, a hordét lepecsétel-
ték és késBbb évente jottek lovaskocsival. A bort hordéval
egyutt szallitottak el.

A loszpincéket jelenleg a telepllés rendezési tervében
helyi védelemre javasoltuk. Ugyanakkor Ugy érezziik, hogy
helytdrténeti szerepiiknél nagyobb jelentdséglek, torténeti
kutatasuk, teljes felmérésiik és épitészeti, mlemléki,
természetvédelmi értékelésiik siirgetd.
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\,/ég,h Attila
IRASOK

BOLDOGTALAN BESZELGETES

Platén Phaidrosz cimu dialégusaban Szokratész elmesél egy
mitoszt. Ez a mitosz — melyet Szokratész ,,8si hagyomanyként”
mond el beszélgetbtarsanak, Phaidrosznak — az iras megsziileté-
sérdl szal.

,Azt hallottam tehat, hogy az egyiptomi Naukratisz koriil az
ottani si istenek kdzétt volt egy, akinek az ibisz a szent madara:
az istennek maganak Theuth a neve. O talalta fel a szamot, a
szamolast, a mértant és asztrondmiat, tovabba az ostablat és a
kockajatékokat, végil az irast is. Egész Egyiptom kirélya akkor
Thamusz volt, a fels6 vidék nagy varosa tajan, amelyet a gérogok
az egyiptomi Thébainak neveznek, az istent pedig Amurénnak
hivjak. Eljévén hozzé Theuth, bemutatta a mavészeteit, és azt
mondta, hogy a tdbbi egyiptomival is kdzolni kellene dket. A
kiraly pedig kérdezte, hogy melyiknek mi haszna van; s mikor
elsorolta, aszerint, hogy egyetértett-e vele vagy pedig nem, az
egyiket helytelenitette, a masikat megdicsérte. Azt mondjak,
Thamusz sok mindent kifejtett mindkét irAnyban Theuthnak
muvészetérdl, ezeken hosszu volna végigmenni; mikor pedig
az frashoz érkeztek, igy szolt Theuth: Ez a tudomany, kiraly,
bolcsebbé és tartdsabb emlékezet(ivé teszi az egyiptomiakat;
mert az emlékezet és a tudomany varazseszkdzét talaltam
itt fel. Az pedig igy valaszolt: O, te ezermester Theuth, az
egyik abban kivald, hogy feltalélta a mavészeteket, a masik
viszont meg tudja itéIni, mennyiben jarnak karral és haszon-
nal azok szamara, akik majd hasznaljak dket. igy most te is,
mint az iras atyja, jéindulatbdl épp az ellenkez6jét mondtad,
mint ami a valddi hatasa. Mert éppen feledést fog oltani azok
lelkébe, akik megtanuljak, mert nem gyakoroljak emlékez6-
tehetségUket — az irdsban bizakodva ugyanis kiviilrdl, idegen
jelek segitségével, nem pedig beldilrdl, a maguk erejébdl fognak
visszaemlékezni. Tehat nem az emlékezetnek, hanem az em-
Iékeztetésnek a varazsszerét talaltad fel. S a tudésnak is csak
a latszatat, nem pedig valésagat nyujtod tanitvanyaidnak,
mert sok mindenrdl hallva igazi tanitas nélkil azt hiszik majd,
hogy sokat tudnak, pedig a valésagban altalaban tudatlanok
és nehéz felfogastak, hiszen bolcsek helyett latszélagos bolcsek
lettek.

Platon itt annak a meggy6z8désének ad hangot, hogy az
frott sz6 silanyabb, mint a beszélt. Hogy a beavatésszerQ ,igazi
tanitasban” csak az é16sz0 ereje részesithet benntinket. Ahangz6
beszédben ugyanis él a sz6 szelleme. A sz, azzal, hogyleirjuk,
maradandosagot kap, de ennek éra van: elszall a hang varazsa,
ami a beszélgeteés levegdjét betdlti. Ami a beszélgetésben kordil-
vesz, az irasban targyiasul. Olvashatjuk ugyan hangosan a széve-
get, fel is olvashatjuk masnak, a hatads mégis egészen més lesz,
mint é16 beszélgetésben. Hangunk mintha egy halottat idézne
meg. Ez a halott a logosz, a sz4 szelleme. Persze az irott sz6nak
is van szelleme. Az irott sz6 szelleme gy viszonyul a mondotté-
hoz, mint a vilag dolgai ideajukhoz: csak arnyképe annak. Az
idea-tan ilyetén ravetitése a beszéd-iras konfliktusra persze egy
maésik parhuzamot is maga utan von: miképpen a vilag dolgait

vizsgélva felismerhetjik az ideat (azaz: visszaemlékezhetlink
rd), gy az irott szdveg is alkalmat adhat arra,hogy a bolcses-
séghez felemelkedjunk. De az emelkedés eldfeltétele mindkét
esetben a lélek emelkedett allapota. Es az igazi beszélgetésnek
is ez az alapja.

Alélek emelkedett allapota készenlétet jelent annak befoga-
daséra, ami utolérhetbenniinket egy beszélgetésben. A dialégus
résztvevojeként készen kell allnunk arra, hogy belebeszélgetve
magunkat a szellem aramaba, végul elragadtassunk. A beszél-
getd, emelkedett lelkek gy érzik, leszall rajuk a beszélgetés
Iégkore. Innentdl szenvedd szerkezet. Az igazi beszélgetés felté-
telei: képesség, munka, passio.

A korai tarsadalmak a kimondott sz6 tarsadalmai voltak. A
tudas meg0rzése, tovabbadasa a kimondott logoszban tortént
meg. Amikor az éldsz0 erejét a leirt sz6 maradanddsagara cse-
rélték, megszilettek a konyvtarsadalmak. Az emlékezet torté-
netének elsd nagy korforduldja volt ez. Amésodik korfordul6t
ma éljik. Akonyvet felvaltjaa szamitdgép, az olvasast az Inter-
net, amavelddést a kommunikacio. Ugy tanik, Platon a mitosz
kozreadasaval is maradandat alkotott. Nézziink kéril: rengeteg
Jlatszolagos bolcesel” vagyunk kériilvéve. A tudas soha nem
volt elérhetdbb, mint ma, az informéacios tarsadalmak koraban.
A mai civilizalt tarsadalmak emberei egész életiiket egy infor-
macios hal6 kozepén toltik. Ok — ahogy Platén megjosolta —
azt hiszik, hogy sokat tudnak. Csakhogy tudasuk nem hoz bél-
csességet, informacidik nem allnak 6ssze szellemmé. Ok ezt a
hianyt nem latjak, mert e hiany felemlegetése nem informécio.
Az informalddas szintjérdl ez az Or beléthatatlan.

Jan Assmann A kulturdlis emlékezet cimu kdnyvében Luh-
mannt idézi. Luhmann szerint a kommunikécio eldfeltétele a
kozlés és az informécid kozti kiilbnbség megtapasztaldsa. A
szbbeli érintkezésben a kiildnbség elhalvanyul. Az iras az,
ami ilyen megkilonboztetésre késztet —mondja Assmann.

A kimondott sz6ban a logosz él, kdzlés és informécié a be-
szélgetés jelenlétében egyek. Az irott sz6ban az informacio a
jelenléttdl eloldddik. Kozlés és informacid szétvalik, egységik
elfelejtddik. A felejtés nem mas, mint az ottlét kimeriilése. gy
a kommunikécié nem mas, mint a kimer(lt ottlétek kozds
megtapasztalasa. Kimerilt egyittlét. Az iras arra biiszke, hogy
znemalevegdbe beszél”, hanem informéciot kdzol. Az irds targy,
aminek meghosszabbitott léte feledteti a pillanatot.t

Pedig a lényeg a pillanatban lakik. A beszélgetésben koré
tomoriilnek a szavak. Amikor két ember valédi beszélgetésbe
kezd, megsurasodik a levegd korilottik. A kimondott lelkének
értelme Olel: a csond. A beszélgetdtarsak, mikdzben kdzeled-
nek egymas felé, (platoni médon) sajat kozéppontjuk koré
tomorulnek. Sajat kdzéppontjuk koréjuk tomoril.2 A beszél-
getés nem mas, mint sajat-magunk-kdré-tomorilés, és a masik
k6zéppontja koré tdmariilés, és magunk-maradés, és masikka-
Iényegiilés. Ezek paradoxonok és nyilvanvalo tények. A
beszélgetés kigyQit, fenntart, 6sszehoz. Az informécid beolvaszt,

1 Ebbdl prébal kiutat talalni mondjuk a vers, amikor megteremti sajat,
ottlétre kényszeritd légkorét

2 Nem Ures széjatékrél van sz6. Platon szerint a gondolkodas a lélek
onmagaval folytatott besszélgetése. A lélek dnbeszélgetése modellje a
dialégusnak Ez a dialégus centruma, betdmoriilt énje. A Iélek dnbeszélge-
tése a dialogus végsd célja. (A beszélgetés 6gorogil dialogoz . Ha a szot
szétszedjik, valami olyasmit kapunk, mint &t a logoszon, atmend logosz,
valamiért valo logosz. A beszélgetés tehat mindenképpen olyan aktus,
amelynek bens6bb, magasabb célja van. Mondjuk a Iélek dnbeszélgetése.)
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eloszlat, eltavolit. A beszéd az egyittlétben sétald kiilonlét, az
informacio a kiilénlétben rohangalé egyuttlét.

Az iras sokat megdrzott a beszéd szellemébdl. A
kommunikacié azonban lefdzdodott arrél a szalrol, ami alogoszt
az irasban megtartja. Allitsuk hét élesebb fénybe a torténet
kezdetét és végét, a beszédet és a kommunikacioét.

Platon filozofidjaban fontos a sajat kozéppont koré tomorilés
tana. A visszah(zoédott, megsQrdsddott 1élek Gnmagaval be-
szélget. Ezt az 6ndialégust nevezi Platdn gondolkodasnak. Az
Onmagaig tisztult (emelkedett) filoz6fus lélek azutan beleviszi
magat a beszélgetésbe, annal intenzivebben, minél alkalmasabb
beszélgetotarsra talalt. A sajat kozéppont koré tomorilés képe
agomb. Ez a tokéletes forma. Gémbszerlnek képzeljik a bol-
dogsagot, az 6nmagaval megelégedett, 5Snmagaban elegendd
életet, azt a felszint, amelynek minden pontja egyenld tavolsagra
van a titkos, érinthetetlenségbe zart kézépponttél. A boldog
élet koncentralt, sajat maga kéré tomorlt tartam.

A gorogok még tudtak, hogy a boldogsag nem allapot, amit
ki lehetne harcolni, amibe bele lehetne gyalogolni, vagy amit
begombolhatnank magunkon? Ogérégil a boldogsag
??7?7?72?7?7?7? . AszOban ott az istenség, végzet, sors jelentést 77??
??7?. (Az ?? valaminek a jora fordulasat, helyes voltat jeloli.) A
boldogsag az istenek dolga, nem mi doéntiink életiink
gdmbdlyQsége feldl.*

A gbmbben csond van. A beszélgetés csondjében (angyal
szallt el felettiink) megidézddik egy magasabb hatalom, ami a
ben ezt olvashatjuk: Aki az egymassal-beszélés soran hallgat,
az tulajdonképpenibb moédon adhat értésre valamit, azaz
inkabb alakithat ki megértést, mint aki nem fogy ki a sz6bdl.
... Csak az igazi beszéléshben lehetséges a tulajdonképpeni hall-
gatés. ... Ahallgatagsag a beszélés mdduszaként oly eredendfen
artikulalja a jelenvaldlét értelinességét, hogy beldle szarmazik
az igazi hallani-tudas és az attekinthetd egymassallét.

Az igazi hallgatés alkalom a csondre, de a csénd nem
elbidézhetd. Miként a boldogséag: magétdl all be.

Az iras hallgatasa kozel all a beszédéhez: csak Ures papir, de
cezUréi a lélek légzési Gtemére szabva. Az olvasés hallgatasaban
még gyakran bedll a csénd. A kommunikécié csondje Ures zlgas
és fekete képernyd: siiket semmi. A kialudt informéacié helyén
nincs hajnal.

Abeszélgetésnek légkore van, az irasnak kontextusa, a kom-
munikaciénak hasznélata. A beszélgetés magasabb egysége,
aurdja valahonnan alaszall, a beszélgetdkre ereszkedik. Az iras
magasabb egysége, kontextusa maganak az irdsnak a mive
ugyan, de még mindig képes arra, hogy a hangulat barajat vara-
zsolja olvasoja folé. Az informacidnak nincs aurdja, hangulata;
mar csak célja van: a puszta felhasznlés. Az irott sz6 tarsadal-
manak emlékeztetdkre van sziiksége. Emlékeztetni annyit
jelent: elkisérni valakit egy olyan gyaloguton, ahol mar jart, de
élinénytelenil. Akommunikécid két éiménytelen lélek remény-
telen emlékkisérlete. Informéciot cserélni csak a szellemtdl
végtelendl tavol lehet. Itt éliink. Rohangalunk semmi dolgok
utan, szérodunk, kommunikalunk. Kommunikéacionk a beszél-
getés boldogtalansaga.

3 Ezt csak késobbi, individualista-demokratikus felfogasu korok emberei
hiszik. Ok, folértékelve az én harcait a boldogsagot nemcsak
kiharcolhatonak valljak, de nem is igazan tekintik erénynek a , j6 sziiletést”

A GYORSULO EMBER

Nem ismerhettiik hallatlan fejét,
melyben szeme almai értek. Am a
csonka test mégis izzik, mintalampa,
melybe mintegy visszacsavarva ég

nézése. Kuldbnben nem hintene

melle kaprazatot s a csondes agyék

fves mosollyal, mely remegve lagy még,
a nemzokdzépig nem intene.

Kulénben csak torzult és suta k6
lenne, lecsapott vallal meredd,
nem villogna, mint tigris bore, nyersen,

s nem térnék &t mindentitt busa fények,
mint csillagod mert nincsen helye egy sem,
mely rad ne nézne. Véltoztasd meg élted!

(Rainer Maria Rilke: Archaikus Apollé torz6
Toth Arpéad forditasa)

Rilke Apoll6-torzéjanak nem létezd, tehat 6rok tekintetében
sok minden elhamvad, sok minden feléled. A szellembdl figyel
benniinketvalami, aminek nincs neve. Csak helyének van neve,
de az is tobb szempontbdl gyanus: terhelt, lejaratott, értelmetlen,
nyomasztoan sokértelmu. Aranykori fényben hamvadé korok
mér csak igy gondolkodnak. De hogyan értsiik a kategorikus
imperativuszt, mely hirtelen, egy varatlan pillanatban dérog
rank, éltiink megvaltoztatisara hiva fel? Honnan jon ez a hang?
Nem tudni. Mindenesetre az, hogy képesek vagyunk meghalla-
ni ezt a hangot, tampont lehet. Maga Rilke szl hozzank, de egy
magasabb tudas feldl. Akar egy médium: kdzvetit magunktol
magunkhoz. Igyekszik megértetni értetlen, tokéletlen éntinkkel
tokéletes Bnmagunk séhajat Az iddben leromlott szobrot busa
fények jarjak at. Ha villanasuknak képesek vagyunk megnyitni
életlink, akkor a verset nem csak megértettiik, de elni tudtunk
vele: sikeriilt megélniink egy pillanatot, mely Uj, valodi kezdet.
Es ha ezt a pillanatot valéban megéltiik, ha képes benne meg-
gyOkeresedni egy U] elvards dnmagunkkal szemben, akkor
kéva, a kis idd ugy tett magaéva benniinket, hogy ezzel benyi-
tottunk a nagy iddbe is. Pillanat és 6roklét 6sszenyelt.

A mai atlagember nem érti az iddt. Nem érti a nagy idot,
melybe az élet értelme fut ki, melynek megértéskiiszobe a
halal megértése. De nem érti a kis id&t sem, a pillanat értelmét;
nem tudja, hogyan kellene Ggy megélni a pillanatot, hogyezek
az eletmozaikok végil valami hiteles képpé alljanak 6ssze. Az
ember nemigen tud mit kezdeni azokkal az idokkel, melyek a
fizikai id6t egyfajta mordlis id6fogalom felé haladjak meg, a
moral legmagasabb értelmében. A modern tarsadalom zajatol
megbolonditott embernek nincs sok esélye arra, hogy kiméasz-
szon a tdmeglét ama barlangjabdl, melyben Gildégélve érdekld-
dése puha &rnyalakokra vettil, mikdzben dregiti a puszta fizikai
id®. Akinek mégis sikerul hiteles, értelmes életet élni, azt a szel-
lem emberének nevezziik. O lassacskan egy kaszt képviseld-
jévé, apar excellence emberré nemesedik, olyan alacsony lét-
szintre sullyedt a tomeg korulotte.
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Atdmeg tehét, a kényelmesek, a titkos szomorudak témege
aszellem felé zart, fogyasztéi életet él. Nem érti a kis és nagy
id6t, bosszut &ll hat a kdzepes iddn, a hétkdznapi cselekvések,
amindennapok idején. Megérzi, hogy dsszehlzott, a szellemtdl
érintetlen életet él, és megprébalja a trikkdd dsszehtzodva
kiterjedni. Az iddben ellenséget lat, aki aljas médon megoregit,
beférkdzik a dolgokba, meghosszabbitja az elérési utakat.
Marpedig a gyors elérés, a gyors kielégtilés, a gyors meggazda-
godas, a gyors karrier, a gyors élet a mai kor fd kivanalmai. A
magat modernnek érezni akar6 ember pedig fejet hajt, és
mindennapi cselekedeteiben arra torekszik, hogy az id6t kiszo-
ritsa dolgaibdl. Jobb, ami gyorsabb: ez fd életelve. Ez az idgyil-
kossag, ez a szellemgyilkossag az, amihez a mai technika ért,
amiben a mai technizalt ember él.

Mert mi is torténik? Az atlagemberben a diktator hatalomra
kerl, és leléveti a filozéfust. Nero megdleti Senecat. Az ember
nem mer szembenézni azzal, ami a szellemmel szembesiti, hat
meg0li. Nem érti a nagy iddt, a kis iddt, megdli hat azt az id6t,
melyhez hozzafér: a kbzepest. A szellem bosszUja, hogy a meg-
Olt idd helyén tett cselekedetbe, élt életbe visszajar a halott idd
szelleme. Stlyosabban, nyomasztbban, felismerhetetlenebbdil,
tehat mélyebben. A diktator almat a filoz6fus kisértete jarja be.
Nero, amikor rakildi embereit Senecéra, voltaképp a koltésze-
tet 6letné meg, a kdnyortelen, arisztokratikus szellemre mérné
mikroarisztokratikus, mikrokdnyortelen csapésat. Amikroarisz-
tokratizmus neve: felfuvalkodottsag; a mikrokénydrtelenség
neve: kegyetlenség. Es mivel Seneca halott, mar nem orzi a
Semmi kapujat egy baratsagos szellem, a sétét Or kiarad hat, és
elnyeli a torpe 6riast. Ugy nyeli el, hogy meghagyja magaban.
Orias tokjaban hagyja a torpét.

Az idbhalalban allg, tevd ember azt hiszi, gyorsabban jobb.
Utazés helyett repiilés, levelezés helyett e-mail, beszélgetés
helyett SMS. Az ember élete azonnaliva valik. Anyagot, targyakat
neki,azonnal. igy kondicionaltamegfoghatatlanrabszolgatartoja:
a korszellem. A modern, felvilagosult rabszolga dolgozik és
fogyaszt. E két semmit rohanassal férceli vilagga. Rilke Apoll6-
szobranak tekintetében, tekintetével talan megpillanthatjuk e
rabszolgalét hidbavalsagat, és egész életiinkkel elfordulhatunk
tole. Hogy merre? A filoz6fus egész életében halni tanul és hal”
—mondja Platon. Ez a platdni mondat — a filoz6fuslét kis és nagy
idejét, pillanatait és létirAnyat 0sszekotve —a gondolkodd em-
ber életének minden pillanataba a nagy idd értékét allitja, éle-
tének vizszintesébe folyamatos fiiggblegest hiiz. A horizontélis
Iétértelmet vertikalis Iétértelemmel teliti, a szenvedést mint
ismérvet mutatja fel, az érzetvilagot szenvedéllyel tolti be. Erre
a nagy idokeresztre fesziti Iétét az azt legmélyebben érteni
véagyo ember, kinek prototipusa a filozéfus.

Mig a pillanat, a kis id® befelé haladja meg ,,azt, ami vari’,
Iévén az a pillantas, mely az itt-és-mostban csak egyfajta moralis
koncentracidoban megragadhat6, de oly kdnnyen elszalaszthaté
létkaput, Utlehetdséget vesz észre, addig a nagy iddre tekint6
pillanat az a vallastalan teljesitmény, melyre tevdn folfesziilve a
Iétét érteni vagyd ember pontosabban kezd szenvedni. Ponto-
sabban, hisz megkapta azt az ambivalens, kiilsdként felismer-
hetd, de csak bels6 kozelitésben felfényld vonatkoztatasi pontot,
melyet jobb hijan szellemnek neveziink. A kételezd mddon
csak pontatlanul elszenvedhetd, de a pontossag, a szellemre
tartott megélés lehetdségét mindig lehetoségként 6rz6 1ét
ajdndéka ez: a végtelen bizonytalansagban, a mulas-6rokolte

folyamatos jelenben szépen tdnkremerni, elherdalodni minél
pontosabban, minél herdalédasértébben. Hogy megsejtsiik,
miféle az a kiizdés, mely valdban a cél maga.

Valamiféle fénypillanat ez. Ettdl kezdve az ember igyekszik
ugy cselekedni, hogymegérthesse: miként cselekszik. ,Bocsas-
satok meg nekik, hiszen nem tudjék, mit cselekszenek” —
mondja a kdnyv. Az iddkeresztben élve mar tudjuk, mit cselek-
szuink, innentdl nemszamitunk atébbiek bocsanatara. Magunkra
vettlik azt a keresztet, ami csak a miénk, ami mi magunk va-
gyunk, ami mi kell legyiink. A végtelen magény pillanatdban
belealltunk a keresztfénybe, talan mert ide vonzott az ég és
belsd csillagaink. A végtelen magany pillanatdban véllaltuk
annak megélését. Szinte emberfolétti tett ez, ahogy a sulya is
az. Innen egyre nehezebb az Ut, és egyre kdnnyebb. Egyre
nehezebb, mert nem szdmithatunk a tobbiekre, és egyre
kdnnyebb, mert nem is szdmitunk. Otthonaink, melyekbe bele-
felejtettiik (szintén Heidegger altal megpillantott) eredendd
otthontalansagunkat, gyérfényeketszdérnak utdnunk. Hatrafor-
dulunk. Valami huiz, valami taszit. HUz vissza az egyszer(iség, a
begyakorlott élet, hiiznak a jovo vazlatai. Taszit a tudat, hogy
mindez gyavasag, hogy ez a visszafelé-reméld lény nem is én
vagyok.

A hatarra értiink. Itt mélyebbnek hangzik a kérdés: ki
vagyok én?

HaRilkét megértettiik, akkor értjiik azt is, hogy a , ki vagyok
én?” valéjaban a ,ki voltam én?” kérdése. A gorog létfelfogas
szerint csak akkor mondhatunk valakit boldognak, ha kivéarjuk
teleutaiosz biosz-at, élete végét, és latjuk: az is boldog. Csak a
boldog vég hitelesiti — mintegy visszamendleg — az életet. A
nagy hataron allva, a boldog id6keresztre fesziilten egyszercsak:
hopp, belelatunk a végs® napba. Innen még mindig visszariad-
hatunk. De ha nem, megkapjuk az egyetlen lehetséges beava-
tast: latjuk magunkat, ahogy az elmoséddo kis-, k6zép- és nagy
idBben atvessziik a mult ideji ajandékot. Ertelmes életet éltiink.

NOLI ME TANGERE

sok tobb jeleket is tott Jézus az 6 tanitvanyai el6tt
melyek e’ kdnyvben nem irattattak meg
mondom nektek ez az iras legjobb mondata
mert csak az id6 van amig

a toll a papirig elér

az éhes lepke nyelve letekeredik

addig szeretlek benneteket

amig értetlendl hallgatjatok almom

hogy az isten természetvédelmi teriilet
odabenn meghbékélt fiivek kihalt madarhangok
alomvizslak szomora vadaszésvényei

Az Ugyesz sétajac. verseskotetbol
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A ~ SzentmartonyYvonne
ELOSZOR ERETTSEGIZTEK WALDORF-DIAKOK

MAGYARORSZAGON

Felcsendiil az ismert ballagé dal, és a 13. osztaly utoljara
végigjarja a Pesthidegkuti Waldorf iskolat. Orszagszerte szaz
meg szaz gimnaziumban ballagnak a didkok, mégis a mostani
nekiink egészen kilonleges. Ok az elsok, akik amagyar Waldorf
iskolasok kozil leérettségiztek, és mar tudjuk, hogy mind a 15-
en sikeresen tették le a vizsgat.

Zsufolasig tele van az aula. Szuldk, tanarok, didkok, a
legkisebbektdl a legnagyobbakig varjuk ket meghatottan. A
kicsik is, anélkul, hogy valaki elmagyarazta volna nekik, érzik:
most egészen kiildnleges, tnnepélyes dolog torténik. Hiszen
az elmult hetekben mindenki ezért az osztalyért izgult; csende-
sebbek voltunk az udvaron, hogy ne zavarjuk dket a vizsga
kozben, egy-egy osztaly més tanteremben tanult, és a tanarok
is innepi ruhban jottek napokig az iskolaba.

Ahogy kozelednek, képek sora tor eldl beldlem.

—1996 tavasza: Moliere:FosvényelBadassal bucsizik az
akkori 8. osztaly. Az eldadasban szinte minden szerepld nagy
meglepetést okoz jatékaval. Eloszor dobbeniink ra igazan mi,
tanarok, hogy egy Uj korszak kezd&dik 8szt6l, gimnaziumi
osztalyunk is lesz.

—Nem sokkal késdbb kicsi, de bensdséges kdrben, szintén
itt az auldban blcsuztatjak Mezei Kati nénit, aki az 6todik év
elején elvéllalta ezt a kiilonos sorst osztalyt. A kisebb testvérek
maér ebbe az iskolaba jartak, és a sziilok kérésére az iskola
befogadta a kiilonbdzd iskoldkbol érkezd gyerekeket. Nagyon
rovid idd alatt beilleszkedtek az iskola életébe, nem lehetett a
kiilénbséget érezni. Es a bucstztaton mar kimondva-kimondat-
lanulmindenkiarragondol: hogyanis lesz tovabb? Tanarok sora
probal a sajat szakterlletén felkésziilni az 4j feladatra. Siker(il-e
majd azokat a fontos lelki készségeket, egyéni érdeklddést,
személyes izlést, dnallo itéletalkotast, ami ebben a korban forma
16dik az emberben, Ggy kialakitani benniik, hogy ne a mi meg-
gy0zddésiinket akasszuk majd rajuk, hanem megtanitsuk dket
sajat szemilkkel latni, és megérteni a vilagot. Hiszen ez lenne a

Waldorf iskola egyik célja. Ki fogja dket végig vezetni? Nagy a
felelBsség! Végtil ketten: Bedthy Hanna és Balassa Balint vallaljak
az osztaly kisérését.

— 1996 szeptember: mar egy Uj osztaly allt a tanévnyiton.
Sok Uj gyerek kapcsol6dott az osztalyhoz, néhanyan pedig mas-
hol folytattak tanulméanyaikat. EIméletben méar sok mindenre
felkészultlink, mégis minden nap Uj és Uj nehézségeket hoz.
Ahogy 6ltdzkodnek, viselkednek, megszolitanak minket, ko-
szénnek (vagy nem koszénnek). Ujabb és Gjabb korszakalkoto
Otleteik timadnak, amiket azonnal meg akarnak valésitani, de
amelyektdl mi esetleg megijediink, tanakodunk, hogy megen-
gedjik, vagy ne. Aztan masnapra esetleg mar el is felejtik a
vilagmegValto tervet. A mas iskolabdl jott gyerekek élvezik a
szabadabb Iégkort, sokszor félre is értelmezik anagyobb szabad-
sagot: egyre tobb a késés, hianyzas. Nem akarnak tanulni, annal
minden mas fontosabb. Nincs osztalyzas, ezért mas és mas méd-
szereket kell kitalalni. Ejszakaba nyulé beszélgetések, topren-
gések, vivadasok kovetkeznek. Aggddasainkbdl azért néha
sikertil kikukkantanunk, és észrevessziik, hogy szép, igényes
epocha-flzetek, fafaragasok, szévések, rajzok készilnek.
Karacsonyi tinnepséget szerveznek az iskolaban, foglalkoznak
akicsikkel. igy telik el az elsd év.

Kdzbenaballagdk leérnek az aulaba, virdgkoszoratkapnak
a bucslztatd osztalytol, és az osztalykisérd Dosztojevszkijtol
idéz: Ne félj semmit6l, és ne félj soha, és ne bdsulj. Némely
gondolat el6tt értetlendil allsz, kivalt az emberek bdnei lattan,
és azt kérdezed magadtol: ErGszakkal gydzzem le, vagy jambor
szeretettel? Mindig igy donts: JAmbor szeretettel gy6zém le.

Megint eldntenek az emlékek. Milyen nehéz volt sokszor
eldénteni, hogy mikor cseleksziink jol, szeretettel. Dénteni,
hogy van olyan, akinek nem ez az iskola a j6. Nem indulatbdl,
hanem szeretettel végiggondolva Gigy hatarozni, hogy van olyan
kozottuk, akinek nem itt folytatddik az Utja. Vagy példaul az
euritmia oran jambor szeretettel elviselni, hogy meg sem moz-




dulnak, hangoskodnak, mas fontos dolgokrél akarnak beszélni
a mozgas helyett. Aztadn egyszer csak az osztaly nagy része
kalon euritmia érékra is kezd jarni, egyiitt mozog a kisebbekkel.
Eszrevétlenil 6sszeall egy mdsor, amelyet Waldorf iskolakban
mutatunk be, még kiilféldre is eljutunk. Es aturné alatt, az utazas
kbzben, az eldadasok utan a fontos dolgokrdl is sokat
beszélgetiink...

A 10. osztaly végén néprajzi gyQjtésre Erdélybe utaznak,
amely mindannyiuk szdmara meghatarozo6 élmény. GyonyorQ,
tartalmas dolgozatok sziiletnek az ott eltltott két hétrdl.

Lassan kozeledik az érettségi. Diak és tanar egyre nagyobb
stllyal érzi a felelGsséget. Siker(il-e elég rutint szerezniiik a mate-
matika feladatok megoldasaban, képesek lesznek-e térténe-
lembdl egy-egy korszakot eseményeiben, dsszefliggésében
érzékeltetni, tudnak-e majd magyarbd6l arnyalt elemzéseket
késziteni? Mindenki tudatdban van annak, hogy nem csupan
egy érettségi vizsgara késziliink, most azt is bizonyitanunk kell
a kétkeddknek, hogy ebbe az iskoldba nem csak jarni j6, de
eredmeényes érettségi vizsgat biztosito tudast is ad.

A 12. osztalyban még egy nagy prébatétel el6tt alinak a
didkok: el kell késziteniiik a diplomamunkaikat. Mindegyi-
kiknek egy maguk altal kivalasztott témat kell feldolgozniuk
egy éven keresztil, s ehhez valamilyen mivészeti munkat kell
kapcsolniuk. Fantasztikus munkék szuletnek. Tartalmas, tfogd

Az €l6z6 oldalon: a tizenharom évfolyam egy-egy képviseldje. Fent: az
érettségizOk egy csoportja: Koppany Zsolt, Mészaros Orsolya, Po6s Andras
Marton, Novinszki Tamas, Czitan Daniel. Rajtuk kivil érettségi bizonyitvanyt
Kapott: Baranyai Anna, Barna Gergely, Bognar Marta, Cserhati Zoltan,
Lakatos Kitti, Lamm Fléra, Menyhart Leé David, Soltész Anna, Thurnay
Dorottya és Tompai lldiké. Lent: az iskola tanul6i az idei évzaré Ginnepen.

mavek, igazi mavészi teljesitménnyel. Filmkészitéstdl az
Otvosségig, 6lomiiveg-, gbzgépkészités, ruhatervezés, mozaik-
készités, orvoslas és reptiléstorténet. Volt aki az elsd magyar
Waldorf iskola tdrténetét dolgozta fel. Most mar mind a 15-en
buiszkék arra, hogy ,Waldorfosok”. Hosszu lenne mindegyik
munkét kiilon méltatni, leny(gdzd volt egytdl egyig. A diplo-
mamunkak eldadasan eszembe jutnak Rudolf Steiner gondola-
tai:, Ahogyan a gondolati életet akarattal atsugarozva eljutunk
a szabadsaghoz, Ugy jutunk el a szeretethez, ha akarati éle-
tiinket gondolatokkal hatjuk at. Cselekvésiinkben azaltal
bontakozik ki a szeretet, hogy az akarati jellegbe gondolatokat
sugarzunk, gondolkodasunkban azaltal bontakoztatjuk ki a
szabadsagot, hogy az akarati jelleget belesugarozzuk a gon-
dolatokba. Mivel az ember teljes egész, ezért ha eljutunk oda,
hogy gondolati Iétiinkben megtalaljuk a szabadsagot, akarati
életiinkben pedig a szeretetet, tgy cselekvésiinkben szabadsag,
gondolkodasunkban szeretet fog makddni.”

Ugy érzem, a gyerekek ezen az Gton haladnak.

Ahogy kipillantok az emlékeimbdl, latom, hogy most kapjak
meg az érettségi bizonyitvanyukat. Nehéz kdnnyek nélkil
nézni. Bennem cseng még a Dosztojevszkij idézet: Testvéreim,
a szeretet nagy tanitdmester, de érteni kell hozza, hogyan
szerezziik meg, mert nehéz szert tenni ra, drégan lehet hoz-
zajutni, hossz munkaval és hosszu idd multan, mert nem-
csak pillanatnyilag, alkalomszerQen kell szeretni, hanem
orokre. Egy-egy alkalommal ugyanis barki tud szeretni, akar
a gonosztevo is szerethet. Barataim, kérjetek jokedvet az Isten-
tdl. Legyetek vidamak, mint a gyermekek, mint az égi
madarak.”

En gy latom 6ket, mint az égi madarakat! Onalloak és
szabadok!

A bizonyitvanyosztast kovetden rdzsasziromesdben
vonulnak kiaziskolabdl.

Végll, hogy ne legyen tllcsordulan érzelmes és szubjektiv
a beszamold, alljon itt néhany hivatalos sor arrél, milyen véle -
mény alakult ki az érettségi elndkben a vizsgak soran az osztaly -
rol: Az érettségizdk szuverén, mavelt felndttek benyomasét
keltették. Elfogulatlanul, természetesen teremtettek kapcsola-
tot; feleleteiket altalaban az dsszefliggések felismerése, kony-
nyed problémakezelés, a szovegek iranti tisztelet, egyéni véle-
ményalkotas jellemezte.




Dr. Simcha Yom-Tov

AMAGYAR ES A HEBER NYELV
KOZOTTI KAPCSOLATROL

A huszadik szazadban sokan foglalkoztak a honfoglalassal és a
magyarok azt megel8z68 vandorlasaival és a kutatés kiterjedt a
kazér nép szerepére is. Mindennek ellenére a magyar és a héber
nyelv kapcsolata nem kerult be a kéztudatba, bar tudomasom
szerint a kérdéssel egyetemi szinten foglalkoznak Budapesten.
Azok az Izraelbe kivandorolt magyar zsidok, akik sajat kultdrajuk-
ban drzik a magyar nyelvet és késdbb vették fel a héber kultdra-
val egy(tt a héber nyelv ismeretét is, megddbbenve ébrednek
r4 erre a szoros kapcsolatra, mert azt minden filoldgiai érdek-
16dés nélkil is érzékelik a kiejtett szavakban.

A kazéarok torténete magyarazattal is szolgél erre a kap-
csolatra, bar atudomanyos érvelés nem kdnnya feladat. Nekem
nehéz hozzajutni azokhoz a témammal foglalkoz6 kdnyvekhez,
amelyeket magyar kdnyvtarak 6riznek, és sok esetben csak az
emlékezetemre tAmaszkodva tudom felidézni dket. Ezért sok-
kalink&bb a példak erejére szeretnék tAmaszkodni a feltevésem
bizonyitasara, ezek olyan nagy mennyiségben zidulnak rank,
hogy nehéz rajuk azt mondani, mindez csak véletlen. A példak
sokasaga majd elindithatja a komolyabb filoldgiai kutatést.

Akazarok torténetét a Jehuda HaléviKazarokciml kdnyve
foglalja 6ssze a kortars szemével. TanUségtétele héber nyelven
irédott. Ugyancsak forrasul szolgalt szamomra egy més nyelvi
szerz®, Peter B. Golden tanulmanya, A Historico-Philological
Inquiry into the Origins of the Khazars, az Akadémiai Kiadénal
1980-ban megjelent Khazar Studies cim( kdtetben. Peter B.
Golden elsdsorban Németh Géza tanulményaira timaszkodik:
A honfoglalé magyarsag kialakulasa— 1930,A magyar nyelv-
tudomany kézikdényve— 1934, A magyar népnév, a magyar
torzsnevek és a kazar népnév — 1938, A baskirféldi magyar
dshazardl- 1966, The runiform inscriptions of Nagyszent-
miklos — 1971. De a fejtegetéseimhez hasznalt néhéany tovabbi
cimet is felsorolok: Ligeti Lajos: Az urali magyar 6shaza—A
magyar nyelv térok kapcsolatai és ami kortléttiik van — 1976,
Gombocz Zoltan: Arpadkori torok személyneveink — 1915,
Ettinger S.: Kievan Russia— in: The World History of the Jewish
People — 1966, Ceglédi K.: Bemerkungen fir die Geschichte
des Kazaren és A korai kazar torténelem forrasainak kutata-
sahoz — 1960.

Az arab és a héber nyelv kdzeli rokonséga koztudott. A
muzulman vallast csak a Koran nyelvén, arabul lehet gyakorolni.
A t6rokok — muzulménok lévén — sok arab elemet vettek fel
nyelviikbe. Kemdl Atatiirk irasreformja elGtt arab irast hsznaltak
asajat nyelviilkhoz is. A kazérok az arab elemekkel egyttt héber
elemeket is felvehettek, amelyeket aztan a zsidé vallasra valé
attérésiik utan kozvetitettek a magyarok felé. Arab szévegekben
gyakrankdzésnévenujgurnak, onogurnak nevezik az dsmagya-
rokat és a kazarokat. A kazér kiralysag mintegy 300 évig allt
fenn a Kaukézus és Panndnia kdzott. Torok eredet( torzseik az
ujgurokkal egyitt vandoroltak nyugat felé, hosszabb ideig
id6zve Dél-Ukrajnanak az Azovi-tengertol északraesd teriletein,
amelyet Magna Hungaria-nak is neveztek.

A kilencedik szazadban a kazar kiraly tanacskozast hivott
egybe, hogy kivalassza az ezen a teriileten elterjedt harom vallas
kozil azt, amelyet - levetve a poganysagot —, népével fel akart
vétetni. Felkérte mindharom vallas papjait, hogy tarjak fel el6tte
hitiik 1ényegét és ennek alapjan végil a zsidé vallas felvétele
mellett déntott. Természetesen politikai szamitasok is kdzrejat-
szottak a dontésben, vandor és keresked® nép Iévén nem akar-
tak elkdtelezni magukat a ndluk joval hatalmasabb muzulmanok
és bizanciak mellett. A bizanci csaszarsagbdl a kereszténység
elfogadésat kovetd zsidolldozések miatt a zsidok tdmegesen
menekltek a kazarok k6zé, ahol jelentds befolyasra tettek szert.

A magyarokkal egyutt vandorld, — most mar zsidd hitl —
kazérok vallasi nyelve, a héber kdnnyen belekeveredhetett a
magyar nyelvbe. Ez lehet a legfdbb magyarazat a sok, de meny-
nyiségéhez képest a nyelvészek altal alig ismert hasonldsagra.

A kazar kirdlysag dsszeomlésa utdn nem jatszott tobbé
szerepet Européban, nyomaikat a magyarokén kiviil a finn ésa
bolgér kultdraban talalhatjuk meg.

Svédorszagban jarva a kivancsisag ravett, hogy latogassak
el a finnekhez is, hogy meghalljam a filemmel a rokonnak
nevezett nyelvet. Messzirdl valdban magyrnak is hallhattam a
beszédiket, de kbzelebb Iépve egy szot sem értettem.Hol
van hét a finn-magyar kapcsolat? Bementem egy templomba,
kezembe vettem egy padon fekvd Bibliat, de hidba kerestem
ismerds szavakat. Megvettem aztan egy szotart és végre raakad-
tam egy-két példara. Finniil piihtie=beszélni. Espiihe=szentség,
szent dolog. (Ennek megvan a parja a szlav nyelvekben is,
szlova=sz0,szlava=tdvosség, aldas.) De mi kdze van ennek a
magyarhoz? Végre eszembe jutott, hogy mélyrol, a sziv mélyébal
imédkozni, azt ugy mondjuk: fohdszkodni. Plheésfohész, az
mar ugyanaz. Es akkor hozza kell tennem, hogy a héberben a
szaj (amivel imadkozunk): pe. Az F és P hangot ugyanaz a bet(
irja le, csak az egyiken van egy pont, a masikon nincs.

Mar mentegetdztem, hogy nem tudomanyos munkat irok,
csak a megfigyeléseimet akarom megosztani masokkal, ez a
kovetkezd példakban is igy lesz.

Miért hivjak a székelyeket székelynek? Héberul: leeresz-
kedni, ledilni: sach. (Az S és SZ hang ugyanazzal a betlvel irédik,
az egyik baloldali, amasik jobboldali ponttal. Ugyanez a helyzet
a CH és K hangok esetében, a ponttdl fligg a kiejtés. Még azt is
hozz4 kell tennem, hogy a pontozas a mindennapi hasznalatban
nem jelenik meg. Csak a kezdd tanuldk teszik ki a pontokat,
meg akkor hasznaljak, ha a kiejtés feltétlenll fontos, mint a
verseknél, vagy az imadsagokban, vagy ahol a téves olvasas
olyan félreértésre vezethet, amelytdl meg kell 6vni az olvas6t.
Az arab nyelvben ugyanakkor a pontozas, legalabbis annak egy
része, elhagyhatatlan.) Egyszoval asach sz szak-nak is olvas-
hat6, mint a magyar szék.A székelyek nem folytattak Utjukat a
magyarokkal a Karpat-medence felé, hanem letelepedtek,
Jleultek”, 6k tehdt azok a lelildk, akik nem vandorolnak tovabb.
Székincsiik, kiejtésik is eltér egy kicsit a magyarsag tébbi
részétdl. Amikor elfordulnak, a futrol letérnek, gy mondjak:
besiriltiink. A fordul: sirild. Héberben eltérni, elfordulni: szur,
la-szur, de ahogy mondtam az S és az SZ azonos jellel irodik.

A hangzasrol beszélink itt. Nos, héberiil a hang: hegge. A
kettds gg kiejtésben orrhanging-re valtozik: igy leszhenge. A
hegge talan a hegedlben is benne van, ami ugyancsak szépen
sz0l. Hege a kimondott, kiejtett sz6, magyarul: ige. Héberil az
én, te, 8: ani, ata, ha. A jovevény, aki jonni fog:javé. Matka
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héberil: matok, metuka, ami magyarul azt is jelenti: édes,
édeske. Sorolnék néhany szopart, eldl a héber, aztan annak
magyar megfelelfje: Chedva=kedv, Udv; szear=sz6r, haj,
szair=sz0ros; heresz=harc,rombolas; nuge =szomor, lasd: ny(Qg,
ny(gos; chavuj=aki elbujt és nem latszik; onész, onész=fel-
sz0lités, hogy valaki csindlja, amit nem akar, azaz: unszolas; sat,
16-sotét=jarkalni, sétalni; cherem, machrim=karomolni;
aszon=szerencsétlenség, iszonyat; ad=id®; ze=ez.

Gnai, mdgune=guny, gunyolddni; de ennek eredetije nem
héber, hanem gorog, naluk gunéi=guny, gynaika=asszony, nd.
Andtarosszal, a szégyenletessel azonositjak, ahogy ez minden
nyelvben térténik. (A magyar gané szonak is koze lehet hozza.)
Ha azt mondom, valaki kiginyolasra val6 dolgot csinal, ugy
fejezem ki: maasze mégune, vagyis egy ndies tettet visz véghez.
A nyelvek kifejezik, hogy férfikbzpontd kultaraban élink.

Kavanéatova=jokivansag, j6hiszemdség; ozen=fiil. Innen
jon az Gzen, tizenet. Tor=sor, mint sorbanallas, a vers egy sora
hébertl:surah. Ahol sok sor van, az magyarul: sGr(. Dad=eml8,
csecs, lasd: dada; chdlom=4alom; m&asze=mese, mesélni; m&é-
rugaz=meérges, aki nagyon mérges, képes 6Ini: horeg=0l, lasd:
harag.

Béaja=gond, baj, ha azt szeretném tudni, mi a baja, héberil
azt kérdezem:M& habéaj& A kosarat vessz6bdl fonjak, kotik. a
kotés héberll: keser, kosér. Tanurabanan=tanulni, ahogy a
rabbi tanitja; daat, da=tudni éstodaah=tudat. Raada=riadalom;
cricha=kiabalas és a kiabalé csoport, a csiirhe: coréach.

Ktata=csata; maszach=maszk, alarc vagy mez, ami valamit
letakar; azuv=akit elhagytak, 14sd:6zvegy;chone=aki elfaradt
és pihen, lasd: henyél; ardva=kopar, arva; posét=levetkdzik és
ha nincs rajta semmi, puszta: pasut.

Zik=szikra; regev=rog;én, éin=nincs, lasd: in-ség, hiany; ha
pedig van, vagyis igen, az héberil kénvagy achén; akar=gyer-
mektelen, medd®, lasd: 6kor.

Soév=szivni, lasd: sziv; peti=buta; chok=0k, és innen: okos;
tamut=temetd és mét=aki meghalt; vagy mas széval, aki meg-
halt: nafal chalal 1ajikéjjel; pdzér=elszorni, szétszérni, lasd:
pazarolni.

Ezt persze még sokaig lehetne folytatni, de ha csak a példak
felében rejlik is igazsag, mar az is elég ahhoz, hogy a nyelvészek
tudomanyosan is elkezdjenek foglalkozni vele.

Ezek utdn nem csodalkozhatunk, ha Chaim Labon, egy
magyar szarmazasu, most 95 éves 6regember megfejtést adott
a honfoglal6 vezérek neveire is. (Az  oldalat is nagyon farjaa
kivancsisag a két nyelv kapcsolatat illetden, lehet, hogy merész-
ségben, néha tulld a célon.)

Almos héber szofejtéssel: Elem-és, azaz a tdz fia;

EIdd=Eli-advagy El-ad, azaz érokkévald Isten;

Ond=0néd, azaz diszitett vagy kitlintetett;

Kond=K&-onéd, ugyancsak kitlintetett;

Tas=Tasz, azaz aki repill;

Huba=Aba, azaz apa;

Tohotém=Tachat-am, azaz a nép helyett, a nép nevében;

Arpéad=Arpad, azaz zsarnok.

Egy tanitvany igy szdlt zen-buddhista mesteréhez: Jatsszal
nekem egy dalt egy har nélkali hangszeren. Kis idd mulva a
mester megkérdezi a tanitvanyt: Hogy tetszik? Nem hallok sem-
mit, feleli a tanitvany. A mester mérgesen raripakodik: Csak
nem kivanod, hogy hangosabban csinaljam!?

Utosz6

A kolozsvari szlletésd, idds épitész, Simcha Yom-Tov fenti
irésa és Gender — culture — architecture (A kultara és az épi-
tészet nemi jellege) cima egyetemi kutatdmunkajanak kézirata
nagyon kalandos Uton, tébb postai akadalyon &t jutott el a
szerkesztdségbe. Mikor a szerzd értesult réla, hogy a csomag
végre, a harmadik kisérletre célhoz ért, 6romeének Gjabb levél-
ben adott hangot, amibdl a fentiek kiegészitéseképpen és a
szerz0 dtven éven at megdrzott, izes magyar stilusanak bemu-
tatasara (a fenti tanulmanyt ugyanis némileg atszerkesztve
kozoljuk) érommel adunk kdzre egy részletet:

A budapesti meg a dobuccai alvilag nyelve a jassz-nyelv, amire
az alvilagnak volt sziiksége, hogy a hatalom és a rendérség ne
értse meg. A zsidok jiddis nyelvébdl vettek at jonéhany szot. A
jiddis a német zsid6sadg mindennapi nyelve, aminek német az
alapszerkezete és a jiddisbe belekevert sok héber eredet(
sz6bdl jon. De ezek nem a héberbdl — egyenesen —, hanem a
jiddishdl lettek atvéve: a haver, ami baratot, bajtarsat jelent.Lové
az pénz, mert a héber lové-halvdah azok nem dolgoztak és
nem volt fizetésiik, csak kdlcson vettek pénzt.VVan egy kis lovéd?

Mel6-melézni a héber melo-che-bdl jén, ami munkat,
kézimunkat jelent. Mdszerolni a héber moszér-bdl jon, ami
bekopni-tjelent. Es akinek ez a foglalkozasa, az aspicli, talan a
német Spitz-bdl jon, ami valami kiugro, valaminek a hegye,
amibe mindig beleakadunk. A spiné, ahogy a ndket hivjak jassz
nyelven, német eredet(: Spinne az a pok, aki behaldz minket.

Muszéj nagyon komoly maradjak? Hat tréfalni nem szabad?
Mert honnan jén az, hogy a puskéja vagy a pisztolyacstitortokot
mondott? Sz6val, amikor a fegyvere nem silt el. Nem tudom.
De valami csipi a nyelvemet. A zsidoknal a péntek este az a
szombat kezdete. Es ez az este a legjobb ideje a szeretkezésnek.
Avallasban is ez egy nagy jotétnek szamit. De amikor Majsi jott
Chénnéajahoz és nbgatta, hogy hat gyere az 4gyba, az meg
mondta neki, hogy hat Majsi, ma még csak cstitértok van, nem
péntek! Csutortokét mondott, és gy a Majsinak a pisztolya
nem silhetett el. Nagy merészség ez? Hat j6jjon egy okosabb,
és mondja meg, hogy miért csuitdrtékét mondott?

Végul, és ez sem tartozik ide, ne botozzon meg, de honnan
jon az, hogy a tolvajt rajta kaptak? Miért rajta? Mertamikor az
ablakon vagy a kulcslukon bekukucskalt, akkor latta, hogy Jancsi
a Juliskan rajtavan, éppen rajta kapta. Mert ez a legnagyobb
titok, amirdl csak beszélnek. A pletykédnak igaza volt. A pletyka
az latinbdl jon: plateas. Plataz piac, a térség, ottan, a féutca
sarkan mesélte a masiknak, pletykalt.

Bocsanat, ha tul szabadra eresztettem a nyelvemet. Dehat
nyelvrdl beszélink itt. Majdnem irodalomrdl. De az irodalom, e
nagy tiszteletd fogalom nem a filoz6fidhoz van legkdzelebb,
hanem a - igen, apletykdhoz. Mert az irodalom széthlizza a
negyedik falat, hogy belathassunk, bekukucskalhassunk, hogy
hogyan élnek &8k? Azok, akikrdl sz6 van. Mert ez a
legérdekfeszitGbb, hogy 8k hogyan élnek, hogyan oldjak meg
a bajaikat, amiket mi nem tudunk megoldani. Es ugyanezzel
foglalkozik a pletyka is.

Még egyszer mentegetdzdm e hossz(i dumaért. De minden
tisztelettel és az Orszageépitdjiukre tovabbi lelkesedéssel

ez az reg bacsi
Simcha Yom-Tov
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HIREK

AZ UJRAALAPITOTT CORVIN-LANCOT, a legmagasabb
kulturalis kitlntetést vette 4t Makovecz Imre Orban Viktor
miniszterelnoktdl az elsé hat dijazott (Balogh Janos, Lamfalussy
Sandor, Lukécs Janos, Szabd Magda, Teller Ede) egyikeként.

PETOHENYEN augusztus 18-an adtak &t és szentelték fel a
Makovecz Imre tervezte romai katolikus kdpolnat. A nagy ne-
hézségek ardn megvaldsitott templomot a kdrnyékbdl dssze-
2% ! e gyQlt 2500 ember koszontotte, ésvendégil 1attdk az Anglidbdl
Petdhenye, a Makovecz Imre tervezte rémai katolikus templom felszen-  érkezett, harminc hazasparbdl all6 csoportot is, akik Petdhe-
telési tnnepsége (Bata Tibor felvetelei) nyérdl szarmazoé, Anglidban €16 baratjuk kezdeményezésére
adtak Ossze a berendezéshez a pénzt. A megnyité beszédet
Boross Péter, volt miniszterelnok tartotta, a helybeli zenekar és
korus Purcell mGveket adott eld a vendégek tiszteletére.

DAVID PEARSON: New Organic Architecture — The break-
ing wave cim0 konyve a Gaia Books Ltd. kiadasaban jelent
meg. Az organikus épitészeti alkotasokrol teljes nemzetkozi
korképet rajzol6 kotetben Makovecz Imre legdjabb munkait is
bemutatja a szerzd.

CSIKSZEREDAN elhelyezték a Makovecz Imre altal tervezett
romai katolikus templom alapkovét. Ha igen lassan is, de foly-
tatddnak a kilencvenes évek méasodik felétdl Erdélybe tervezett
munkai, a vargyasi, temesvari és kolozsvari templom, a sepsi-
szentgyorgyi ravatalozo. (lent: a templom tavlati rajza)

]
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A képen a beregi Gjjaépités soran elsdnek felépiilt hdzat mu-
tatjuk be, amely Révai Attila terve alapjan és a Nyiregyhazi
EPKER kivitelezésében késziilt el hat hét alatt. A Kés Karoly
Egyestilés Takoson és Gulacson végzi az Ujjaépités épitészeti
feladatait, korilbellil 300 lakdhaz tervezési, adaptalasi, miszaki
fellgyeleti munkait Iatjak el, a helyszinen a Vandoriskola végzett
ésjelenlegi tagjai dolgoznak folyamatosan. (Foto: Bata Tibor)

AVI.ORSZAGOS FOEPITESZI KONFERENCIA F&épitészi
Bizottsagaa rendez6 Gyula varos Onkormanyzataval és az
Orszagos Foépitészi kollégiummal kdzdsenAz év foépitésze
2000 dijat adoméanyozta Ldrinczné dr. SzabOoTiindének, Somogy
megye, és Philipp Frigyesnek, Véc foépitészének. Szabd Tiinde
maésfél évtizedes, eredményes megyei foépitészi tevékenysé-
géért; amegye teleptiléseinek arculatformalasaban, amiemlék-
védelemben, a népi épitészeti és helyi értékvédelemben
kifejtett kimagaslo munkajaért; a foépitészi halézat megyén
bellili fejlesztéséért részesiilt a kitiintetésben.

Az e szamunkban ismertetett, a sz6ladil6szpincék feldjitasa-
val és értékmegdrzésével kapcsolatos munka 1999-ben az
Eurdpa meg0rzése elnevezési Henry Ford dijat kapta. Széladon,
Somogydorocskén és mas somogyi helyszineken a Duna TV
készitett flmeket a Szabo Tiinde iranyitotta értékvédelmi mun-
kak eredményérdl, ezeket rovidesen sugérozni fogjak.

AHETVENOT EVE ELHUNYT HAUSZMANN ALAJOSROL
5206106, nagy jelentdségd tanulmanyaban a XlI. keruleti Sport
Korhazzal kapcsolatban irta Czagany Istvan 1978-ban: Epuletei-
nek elhelyezésében tehat a legfdbb szempont volt az egészség-
Ugyi és praktikus kévetelmények kielégitése. Ezt az elvi allas-
foglalasat nyomatékosan hangsulyoznunk kell, mert a Gy6ri
Ut — Alkotas utca — Kiss Janos altabornagy utca altal hatarolt
telektdombon ezt valositotta meg olyan korban, amikor a kapi-
talista telekuzsora és spekulacié mindennek az ellenkezdjére
torekedett. A varos belteriiletén, a minimumra kiszabott telkek
beépitésekor sok esetben Hauszmann sem tudta ezeket az
idedlis elveket betartani. Itt azonban, ahol szabad tertletek
bdven allottak rendelkezésre, az énallé kis épuletek laza nové-
nyi keretbe &llitasa mellett tett hitet, és ezzel a korabeli épitészet
leghaladdbb torekvését szolgalta, amely csak évtizedek mulva
tudott varosépitészetinkben tért héditani.

Az orszagos mlemlékjegyzékben szerepld (1) épiilet-
egyuttes megbontasahoz, egyes elemeinek leromboléasahoz,
az Alkotéas utca menti ndvényzet teljes megsziintetéséhez, és
tdémor, ,nagyvarosias” beépitéséhez megvannak a miemlékes
szakhatdsagi hozzajarulasok.

VANDORISKOLA

2001. szeptember 8-an kerl sor négy vandor diplomamunké-
jdnak bemutatasara és megvédésére, valamint az Gjonnan
jelentkezok felvételi palyazatanak elbiralasara a Magyar Epitd-
mivészek Szdvetsége székhazaban.

A felvételi palyazat kiirasa

Zebegény a Dunakanyar nyugati bejaratanal fekszik. A falu han-
gulatat és szerkezetét meghatarozzak a taj adottsagai: a Borzsony
ésaDunataldlkozésa. Utcahaldzata tébb szaz év alatt alakult ki,
épliletei a XIX. szazad végérol ésa XX. szazad els6 felébdl valok,
a korabbi falusi jellegre raépult a polgarosodé tipusu beépités,
s néhol az Gduldhelyi hangulat. Az utdbbi tiz évben a falu épi-
tészeti fejlddése észrevehetd, elkezdddott a fotér (Petdfi tér)
burkolatainak helyredllitasa, a légvezetékek és vb. oszlopok
kandeldberekre torténd cseréje, akdzéplletek felljitasa, épitése
(orvosirendeld, Uizletsor &rkad, iskola-étkezd, Kenderes panzio,
sth.), a patak rendezése és gyalogos megkdzelithetdsége.

A fotér mogotti hegy a Kélvaria domb, ide vezet fel az
1853-ban épiilt klasszicista kalvaria staciokkal és a hegy tetején
képolnéaval. Az 1930-as években hdsi emlékmUvet és orszag-
z4&szI6t épitettek a platd északi részére Mardti Géza szobrasz-
épitész tervei alapjan. Az emlékm( k6zadakozasbol késziilt, s a
haborus idok eljéttével a befejezés elmaradt. Hidnyoznak az
orszagzaszlot korilvevd oszlopok tetejérdl a kettdskeresztek,
valamint egyéb részletek. Az oszlopokra kb. a hetvenes évek-
benvasheton gerendakbol kilaté hidatépitettek, mely barkacsolt
jellegével tonkreteszi az emlékma dsszképét. Napjainkban a
falu vezet®i és civil szervezetek is fontosnak tartjgk az emlékma
befejezését, a tbbb mint hatvan év alatt megrongalddott termés-
k& tAmfalak és oszlopok helyredllitasat és kbrnyezetének méltd
rendezését.

A tavalyi kerek évforduld 6ta az emlékmavet Trianon-
emlékhelyként haszndljak. Ezért az orszagzaszI6 egész évben
félarbocon lobog, s idén emlékharangot is szenteltek, mely
minden nap 16.30-kor fog megszolalni. Minden évben janius
negyedikén nagyszabasu rendezvényt tartanak az emlékmanél
tobb ezer résztvevdvel, istentisztelettel, az egyhazak, az &llam
és civil szervezetek képviselBinek részvételével.

Tervezendd ezen Unnepi alkalmakkor felallitandd szabad-
téri oltar, valamint az oltar és ,templomhajé” ideiglenes jellegl
lefedése. A tervben kivalasztandd az oltar és a fedett-nyitott
~emplom” helye, épitészeti megoldasa, felallitdsa és lebontasa.

Diplomazok
Diplomézéasra Ban Zoltan, Ferenc Attila, Kovacs Agnes és Kurucz
Szabolcs jelentkezett. Diplomamunkaként bemutatasra keriild
feladatok:
Béan Zoltan: Takos, Bereg 6. tipust haz (konzulens: Zsigmond
LaszI6)
Ferenc Attila: TiszapUspoki, gyogyszertar (mester: Makovecz
Imre)

Kovécs Agnes: Kenézld, csaladi haz (mester Salamin Ferenc) és
Gibart, vilighaborus emlékhely (mester Makovecz Imre)
Kurucz Szabolcs: Lenti, erdészeti irodahdz, mozdonyszin,

kisvasUti gazdasagi épulet (mester: Jankovics Tibor)
Az eredményekrdl kévetkezd szamunkban szdmolunk
be a diploméas vandorok bemutatasaval egyitt.
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SZEGED VAROS FOMERNOKEINEK ES MERNOKI HIVATALA-

NAK KRONIKAJAcimmel jelent meg Ozsvéthné Csegezi Monika
és Ozsvath Gabor Daniel szegedi kutatok kdnyve (Baba és

Térsai kiado, 6724. Szeged, Cserzy Mihaly utca 11.) A Tisza
hangja sorozat 94. koteteként. A szerzdk kutatasaikat a
FoldmQveléstigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium meghizasabol

kezdték el, hogy a fGépitészi tervezési jogosultsagra vonatkozd

jogszabaly megalkotasahoz Szeged térténetébdl szolgaltassanak
torténelmi példat.

SZOKE LAJOSgeomantiai targyd kényvei megrendelhetdk a
kiadénal: Faktor Bt 1465 Budapest PF 1735 (20/9429720 vagy
28/445739)

Egészségkarositd foldsugarzasok (600 Ft)

Bérlet a harmadik évezredhez (1000 Ft)

Iranyithat6 foldsugarzasok (650 Ft)

Befolyasolhatatlan foldsugarzasok (950 Ft)

A hianyzé lancszem (1050 Ft)

A hetedik pecsét feltorése (600 Ft)

Az emberiség égi eredetd ABC-jelrendszere (820 Ft)

és tanfolyamok anyaganak masolatai:

A figyelmeztatések kora (800 Ft)

Csillagosvény I-11

Anonymus 2000 (2000 Ft)

MIKLOSSY ENDRE kényve Tul a tornyon, melyet porbul
rakott a szélcimen jelent meg. A kényv keletkezésének kortil-
ményeirdl irja a szerzd: A nyolcvanas évek elejétdl néhanyan
hangos foly6iratot kezdtlink el szervezni és késziteni Lélegzet
cimmel.Gyore Balazst, Racz Pétert, Tabor Adamot és Tabor
Esztert emelném ki a népes sorbdl. Mind cenzuraviselt emberek,
akik egyrészt abbdl a feltevésbdl indultunk ki, hogy az éberség
ebben az esetben kisebb, mint ami a kdnyvnyomtatasnak a
Gutenbergtdl Sztalinig terjedd torténetében Ujabban szokassa
valt, masrészt pedig Tabor Adamnak abbdl a megjegyzésébél,
hogy ahang asotétben is hallatszik. Mindkét foltevés helyénval -
nak bizonyult.

A Fulep Lajos centenariumanak szentelt rendezvényre
késziilt e kotet legelsd tanulmanya. Azutan, ahogy potyogtak
ki a cenzura fogai, mind tdbb kényv jelent meg, ezekrdl néha
felkérésre recenzidkat irtam. Majd Kodolanyi Gyuladsztonzé-
sére 1996-ban hozzékezdtem a jelen koényv alapjat képezd
gondolkoddi portrék megirasdhoz, amelyeket folyamatosan
kozolt a Magyar Szemle. Az irasokat Kunszt Gyorgy javaslatara
kerekitettem kotetté. Alapgondolatat el6szor Sava Babicnak,
Hamvas Béla szerb tolmécsoléjanak atanitvanyaieldttmondtam
el Belgradban, 1998 tavaszan. 1999-ben keresett meg a Szépha
lom Kényvmahely, véllalkozvan jelen kotetem kiadasara.

A kétet tanulmanyai Hamvas Béla, Szabo Lajos, Karacsony
Sandor, Varkonyi Nandor, Kerényi Kéarolyés Fulep Lajos élet-
mave koré csoportosulnak, ezzel azt a szellemi vonulatot vila-
gitjiak meg, amelyet alakuldsakor a Kos Karoly Egyesilés a
legfontosabb feltdrandd magyar hagyomanynak tekintett és
amelynek a kdztudatba és kozgondolkodasba emelését egyik
céljaul tdzte ki. A feladat teljesitéséhez nagyon szerény mérték-
ben jarultunk hozza egy-egy elfelejtett publikacié Ujrakozlé-
sével, Ujabb tanulmanyok ismertetésével, most 6rommel hivjuk
fel a figyelmet Mikléssy Endre kdnyvére,amely ezt a hagyo-
manyt egy kotetbe sdritve kinalja az olvasénak.

Gergely Agnes

1 - Véleménye szerint mi a mavészet jelenlegi, illetve kiva-
natos helye, szerepe a tarsadalmi életben?

Nemzedékem életét sokaig megkeseritették a kiilonféle
szerep-elvarasok. Utdna pedig belezuhantunk egy olyasfajta
kotetlenségbe, amely kilazitotta a k6zds dolgok fontossagat.
Ugy képzelem, ha egyszer, csak egyetlenegyszer sikeriilne
irnom egy olyan verset, amelynek olvastan valaki azt mondané:
ma mégsem leszek dngyilkos, taldn megfelelnék annak a fel-
adatnak, amelyre ki vagyok rendelve.

2 — Hogyan itéli meg a mavészek és a kdzdnség viszonyat,
kell-e és hogyan lehet azon véltoztatni?

Japanban mindenki tanul hangszeres zenét, éneket,
ecsetkezelést, haikuirast. Eur6paban még messze vagyunk
ettdl. Annal is ink&bb, mert mlvész és kdzdnség viszonya egyre
kommercializalodik. Természetesen a brigadnapléba jegyzett
ir6-olvaso taldlkozok sem voltak kellemesek, nem. De a j6
kdzonség minden Gtvesztdben rétalél a j6 mare; ebben makacsul
hinnikell.

3 — Milyennek latja a mavészeti oktatas helyzetét?

Tandr vagyok. Azt hiszem, ugyanazzal az intenzitassal kell
tanitani, mint—példaul - irni. Estudni kell, hogy legalabb akkora
a feleldsségiink, mint az intézményeké.

4 — Milyennek latja a hagyomany szerepét a mavészetben, a
nemzeti és a nemzetekfeletti értékrend viszonyat?

Minden jé hagyomanyhoz, 6rokséghez kotddni kell, féle-
lem nélkil. A mavészet eleve folotte van a rossz kotddé-
seknek, vagyis nemzetekfeletti. Nem ismer béklyét. Hiszen
béklyé volt-e Kosztolanyi rajongasa a magyar nyelv irant?
Csak néhany elhivatott mifordité — karmester, kiallitoterem,
mindenféle szabad tér —, és befogad benniinket a vilag. Ameny-
nyiben befogadason nem személyes vilaghirt értiink, hanem
gesztusrendszert és miélvezetet.

5 — Hogyan egyeztethetd O6ssze a mQvészi szabadsag és a
mavész elkotelezettsége?

Egyediil a szabadsagomnak vagyok elkételezve. Szabadsa
gom megteremtése a napi feladatom. Csak szabad ember tud
életet menteni. Hogy aztan mi 6rok, arrdl magasabb szférakban
dontenek. Addig nem érek fol.

(El6z8 szamunk mellékletéhez utdlag érkeztek meg Gergely
Agnes koltd, mafordit6 valaszai. Igéretiink szerint ezt és a
tovabbiakban esetleg még érkezd valaszokat kozoljuk.)
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Blazsek Gydngyvér: Pécs, Nador szallé barjanak berendezése (elpusztult) Fotd: Lantos Miklds




Makovecz Imre: Petdhenye, katolikus templom « Varga Csaba: Budapest, csaladi haz (fotok: Bata Tibor, Varga Csaba)

TIZENKETTEDIK EVFOLYAM OSZI SZAM - ARA 450 FT



