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SZUCS ENDRE HATVAN EVES

A csopaki sz0lok és az erdo taldlkozdasandl fekvo Szent Dondt
pincében tarilotla juniusi konferencidjat a Kos Karoly Egye-
stiles. Innen mar a tihanyi félsziget felett atlaini a Balaton
nyugati felere. Mikor az ember kimertilve felér ide az iijonnan
épitelt nyaralok és a_faluban itt-ott még megbtijo régi bala-
ton-felvideki hazak kozdtt és koriiltekint, megcsapja a tajbol
arado osszehasonlithatatlan szépség, amit inkdbb csak a
hegyek derekdtol felfelé, a Balaton hétkéznapi élete f6lé emel-
kedve, foldrajzi alakzataira rdalatva lehet atéini. A fogadot
hatalmas téglapilléres, téglaboltozatos pincéjevel, a tora nézd
torndcaval, az élménybe belefdaradokat magaba olels élter-
mével Sziics Endre lervezte, akinek hatvanadik sziiletésnapjat
kis életmiikiallitds is koszonlotte. A rendezvényen elhangzott
Készeghy Attila eloaddasa, amelynek dsszefoglaloja A periféria
erdi cimen olvashato. A vandoriskoldsok ismertették a XII.

Hegyalja uti rendezési tervpalydzat evedményél, amely a
nyertesek: Dobrosi Tamds, Tothfalusi Gabor és Kouvdits Abel
megbizasdaval folytatodik. A taldlkozo részvevi végigjartak
Sziics Endre néhany balatonfelvideki alkotdasat, felijitasokat,

bévitéseket, 1ij épriletekel. Az épitészt ars poélikajanak kozle-
sevel, négy munkdajanak ehhez kolodo ismertetésével és a
Juniusi kiraduldson késztilt néhany képpel koszontjiik.

Az alabbi épitészeti vallomas (egy meghitisull vallalkozds kere-
tében) a MUNDUS Konyvkiado kérésére és egy dgyhoz kot
[felvdgipsz jovoltabol sziiletett 1997-ben.
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Véletlentl lettem épitész. Vagy talin nem is véletlentil. 1944-
ben sziilettem. Csak vicchdl szoktuk mondogatni évfolyam-
tarsaimmal, hogy azért beleszagoltunk egy kicsita szabad vilagba
is, de azakkor mar nemvoltazigazi, inkabb tigy lehet mondani,
egyidGs vagyok azun.  felszabaditott, a szocializmus ttjan ro-
hamléptekkel megindul®” orsziggal. Ertelmiségi gyerek. Ebbdl
isazegyik legproblémasabb, masodik generacios. (Ennél mar
csak az elsé generacio rosszabb). Er6s kotddéssel Gseim Vas-és
Gy6r-Sopron megyei multjahoz, de megfertGzve a korai nagy-
varosba kertilés kamasz bizsergésével. Jo tanulonak kellett lenni,
kitindnek. Apam a sajat erejébdl, tehetségebdl mérnokke lett
parasztgyerek minden este elmondta: Fiaim, nektek kétszer
olyan okosnak, szorgalmasnak kell lenni, mint a tobbiek, csak
igy tudtok érvényestilni, tovabbtanulni. Otthonrol csak rossz-
pontokat hoztok. A rosszpontokat anyam szarmazasa is tetézte.
Sziileinek ,cementlap” készité (ma mozaiklapnak mondjak)
kis tizeme volt egy Vas megyei falu csodalatos Lalaka paraszt-
polgarhazaban. Konok, szokimondd nagy magyarok (imellesleg
Guzmits névvel, ami egyértelmien utal a csalad tiszta horvat
szarmazasara).

Ajotanulonak van egy alapveté hibdja, hacsak nem zseni.
A sokfelé koncentrilds, mindenben jonak lenni akaras szoron-
gasaban nem tud elég lazan szelektalni, és amikor palyavalasztas
elé kertil, alegnagyobb bajban van. A budai gimnazium human
tagozatanak jotanul6i kezében bizonytalanul remegett a ceruza,
amikora tovabbtanulasi lapok kitoltése mar elkertilhetetlen volt.




Egy osztalytarsam vitt el a Miszaki Egyetemre, ott is szerencsére
arajzitanszekre, ahol is megtetszettek nekema falakon lathato
szabadkézi rajzok. Ugyanis rajzolni és festeni mindig szerettem,
de volt annyi Onkritikdm, hogy muvészeti iskolaba nem
jelentkezhetem.

Nagy varakozassal kezdtem az egyetemet, a tétova, talaj-
talan, a kettGs nevelés szoritasdban elbizonytalanodott kamasz-
korutin. Oriilt csalodas. Evfolyamtirsaim nyilatkoznak idénként
professzoraikrol meghatottan. En bizony, az egy Pogany Frici
bacsi élményét és néhany gyakorlatvezets baratsigat leszamit-
va, ugy éreztem, hogy ot év utan Ures és lyukas tarisznyaval
hagytam ott a Duna-parti nagy éptiletet.

A professzor ur egy elGaddsatidézném fel. Még az elején
volt. A kor, a hely és az ember (viccesen korhely embernek
mondtuk a masodik korutan a Kruspér kocsmaban) épitészetet
meghatarozo szerepérdl vetitett hosszasan. Atutaztuk vele a
diavetité fénypazmajan az egész viligot. Egyiptomi piramisok
és szfinxek emberfeletti maganya, a gorog templomok szobor-

szerd, mégis nagyon emberi romjai, a velencei lagunak festGisé-
ge, az andaltziai paciok napsuitotte vilaga, a gorog szigetek
hofehér mesehizai és hadd ne soroljam tovabb, miféle csodak
utan a diavetité a kovetkezd pillanatot merevitette ki: Szelid,
jellegtelennek is mondhato lankds t3j kanyargo jegenyesorral,
hattérben egy hegy, illetve annak hitt dombocska. Pogany Frici
bacsiazt mondta: hazaérkeztiink.

Abbana pillanatban ateremben megalltalevegs, egy egész
évfolyam tgy gondolta, hogy ez a legszebb. Ha ragondolok,
azOtaisladborozik a hatam ésa konnyeimmel kiiszkodok. Akkor
még nem tudtam, hogy leszek-e valaha épitész, de az bizonyos,
hogy nekemitta helyem, és ha valamikor mégis hazakat terve-
zek, azokatitt akarom csindlni, és megprobalom azokat ideva-
16kka formalni.

A csalad kapcesolatai révén, ahogy lehetett, a sziileim kivit-
tek vagy kiktildtek Erdélybe. Most mar tal a felén, nyugodtan
mondhatom, gazdagabb; teljesebb életet éltem azaltal, hogy
nem vettem tudomast arrol, hogy Magyarorszagnak csak ezt a
95.000 kn-tlehetett mondani, amit a két szerencsétlen habora
altal bnkényesen megrajzolt hatarok jelentettek. Kolozsviri is-
merGseim révén Kos Karollyal is mar jo kordn megismerkedhet-
tem. Elete, hitvalldsa, épitészete meghatirozova vilt szimomra.

Egyetemi éveim masik nagy élménye: Makovecz korrigalt
atankorben. Csak a mellettem tilét, de nem lehetett nem odafi-
gyelni. Szoval az tiresnek hitt tarisznya, talin nemis volt annyira
tres, mégis azt kell mondanom, hogy rengeteg bizonytalan-
saggal, tétovazassal kezdtem a palyamat. Egyetemi oktatasunk
meghatarozo szelleme az akkora mar lefaradt Bauhaus volt.

Megkapott az atriumhazak domindszerd jatékaba bezart
kis udvarok keleties bdja. Nem lehetett elmenni Le Corbusier
vagy Mies van de Rohe mellett sem, de az Unité d’Habitation és
az acél-uveg felhSkarcolok sohasem voltak az én viligom. A

sorhazak egy pillanatra lenylgoztek, milyen remek, hogy min-
denkinek sajat kertecskéje van. Csak késébb jottem rd a dolog
lehetetlenségére, amikor kisvarosaink bajos, emberi, szazad-
fordulos kiilvarosaitledozeroltdk és teletervezték csak madartav-
lathol szép grafikaji sorhdzjatékokkal. Es amikor kitilok a
magameénak hitt kertbe s hallom, t6lem jobbra-balra néhany
méterre hogyan szeretnek és veszekednek, akkor visszasirom
azta csepregi utcasort, (mar csak gyermekkori butacska rajzai-
mon lathat®) ahol az Lalaku fésts beépités adta belsé udvarok
igazi emberi intimitast adtak, és a szomszédbol csak a tehén
bégését hallottuk, de azt nagyon szerettiik.

Nem kaptunk igazi ideologiat. A marxizmus jut eszembe.
A mindenre nyitott friss kamaszelme egy percre befogadja a
hegeli dialektika logikajabol puskazo filozofidt, aztin csak




kés6bb jon rd, hogy csalds az egész, mert a nagy kérdésre, a
dolgok kezdetére és végére csak egy vallast talal ki, melynek
istene a végtelen fogalma. Arra persze jo volt, hogy egy egész
orszagelhagyja 6rokolt és megszokottisteneit, €s egy elvesztett
istenre Gjra ratalalni mar &rilt nehéz. Szoval jo ideologiat az
iskoldimban nemtanultunk, és ezazideologiahidny vagy a rossz
ideologia az épitészoktatasra és a vilagba kikertlt épitészeink
tevékenységére is ranyomta a bélyegét. Es akkor mit varjunk
elaziskolazatlan épittetSkts]. Hol a kultara? Ereztem, hogy sok
minden rosszul megy, nemigy kellene csinalni.

A miemlékvédelemben éreztem azt a megnyugtato ka-
paszkodot, ami atsegit a kezdeti bizonytalansagon. Ez a ka-
paszkodo egy meleg kézfogassa, majd egy életre sz010 kapoccsa
valt. Régi korok épitészetének biivoletében, annak tudataval,
hogy mivalamennyien, hasonloképpen gondolkozok egykor
Kos Kéroly Varjuvarabol bujtunk eld, fél szemmel mindig Mako-
veczet figyelve, de igyekezve 6t nem utanozni, magam mellett
érezvea pécsi tulipanoséviolyamtarsaim, barataim rokonszen-
vét, Csete konok magyarsagat, Dévényi bator, nagyon hazai
extravaganciajat, tudatosan csindlom, amit csinalok.

A miemlékhelyreallitisoknak és a meghatarozo miemléki
kornyezetben tervezett Gj éplileteknek koszonhetemazt az
alazatot, amivisszatarta high-tech és egyéb nagyvildgi hivsagok
sokszor nagyon ingerlG csabitasatol. Valamennyi csaladi hazamat
igyekeztema hazai talajba gyokereztetni, segitségtil hiva vagy
akornyezetre jellemz6 népi épitészeti hagyomanyokat, vagy
a honi vildgszinvonalu szecessziot (szandékosan kertilom a
,magyaros” szot, mert mindjart ramondja valaki, hogy azt valo-
jaban Angliabol, meg innen-onnan lestiik) vagy a kisvarosi ek-
lektikank esetlen bajat. A 70-es években ez nehezebben ment,
aztan az egyre jobban posztmoderné, neoeklektikussa valo
vilagunkban én s elszemtelenedtem, egyre batrabban csinaltam
azt, amit valojaban mindig is szerettem volna.

SZENTBEKKALLA

Vas megyei multunkat, hdzunkat az élet kényszerébdl fel-
szamolva a Balaton felvidékre helyeztiik 4t masodik otthonun-
kat. Két évtizede idekot a pihenés és kikapesolodas mellett
épitész mellékfoglalkozdsom minden 6rome és banata is. A

kivalasztott hely: Szentbékkalla. A legszebb nevi magyar falu.
Igy irjak két k-val, merthogy a békahoz vajmi kevés koze van,
valojaban Szent Benedek-Kalla volt. Az akkor még kicsi fiaim
nagyon nem szerették, amikor ez kideriilt, mert egy béka-szent,
vagy egy szent béka mégiscsak izgalmasabb dolog. Csinaltam
is egy eldugott sz6l6hegyi hazba egy békaszentet keramiabol
egy szoborflilkébe, gondolva ezalatt egykori szeretett fonok-
némre Liptak Irénre is, Isten nyugosztalja, aki tobbszor mondta
nekem: , Te André, az épitészet nem vice”, €s én mindig azt
valaszoltam neki ,miért ne lehetne akarazis”.

Egy elhagyott, évek ota lakatlan faluvégi hazat, inkabb
romot vettiink meg, elétte kalvaria szoborral. Az utcai oromfal
felsG része kiallta az id6k viharat, de a tobbi részét a késébbi
atalakitasok a felismerhetetlenségig elcsufitottak. Mdemlékkée
nyilvanittattam, tehat ennek megfelel visszafogottsiggal és




alazattal kellett helyreallitanom, tgy, hogy ne csak mizeum
legyen, hanem huszadik szazad végi lakhato haz is. Az utcai
homlokzat also részét, valamint az udvari tornacot a helyszinen
még fellelheté nyomok és analogiak alapjan épitettem jra.
Aprobb csaldsokatazért elkovettem. A tornacrol nyilo kis kamrat
benyitottam az elsG szoba terébe egy kis dolgozo-beszélgetd
zugként. A hatso torndciveta 70 centis fal belsé sikjan betivegez-
tem egy vilagos, jol lakhato polgariizléssel berendezett szobat
kialakitva. A leomlott keritést (itt kobastyanakmondjak) Gjra
épitettiik, a szobrot helyreallittattuk és mogé a keritésben egy
oltarszertien megfogalmazott, fehérre meszelt épitmény kertilt
kis ablakkal, melyen keresztil kinézhettink az utcara, a kivancsi
idegenis bekukucskalhata tornicra, deitt ég halottak napjana
gyertyais.

A nagy tetSfeliilet vizét Osszegyuijtjiik és egy kis toba vezet-
jik. Tlyesminek csak Orségben volt hagyomanya Magyarorsza-
gon, de talin megbocsathat6. Honfoglalasunkkor Szentbékallan
nem volt béka. A permetezGszerek kiirtottak. Ugy hoztunk 4t
néhanyata Duna mell6l és a Komyi-totol. Most aztan jszakankeét
hallgathatjuk a sok kis béka-szent muzsikajat. Sajat szitakotGink,
csiboraink és szalamandrank van. Mindenkinek, akia kerti to
giccses utinérzetétdl fél, csak azt mondhatom, hogy agyoncivi-
lizaltvilagunkban a természet egy kis darabkajanak megcrzése,
helyreallitasa mellett ez az attitid elhanyagolhato.

SUKORO

Sukor6 Oreghegyre a sz6l6hegyek irdnti régi vonzalmam
vezetett. Hagyomany6rzo régi pince-préshazakat mar alig latni.
Igaz, ateriiletet atmindsitették lakoovezetté, de maga eza tény
még nem kellene oka legyen a kornyezetre nem jellemzd,
gyokeértelen, tilméretezett, a kedves kis hegy diktalta 1éptekbdl
riasztoan kilép6 Gjhazaknak. A tervezés alatt még azaz ostoba
rendelet is bosszantott (és egyben inspirdlt), hogy a régi hazat
vagy feltjitom, akkormarad préshaz-nyaral6, de lakohaz épitése
esetén el kell bontani. Addig gyotortem az agyamat, amig sike-
rult olyan lakohazat tervezni, amely magaba foglalja a mult
szazadiboltozott pincét, k6bdl rakott préshazat és pihendszobat,
négyszintes, legalabb akkora hasznos lakotertilettel rendelkezik,
minta szomszédos haz-golemek (igaz erkély nincs rajta), meégis
kicsinek hat, mert két nyeregtetés hiz egymasba harapasarol
vanvaldjaban szo. A régi pince ésa préshaz kozti szintktilonbség
adta a raépités félszinteltolasos kialakitdsat. Igy a két kis haz—
kiviilr6l nem észrevehetGen —egymasba kapcesolt nagy terek
sorozata. A felsé fél bitiben még egy kilato-galériacska is helyet
kaphatott. A magyarorszagi paraszthazak dltaldban foldszintesek
és nalunk soha sem volt erkély. Ezt az épittetSi igényt sajnos
nagyon nehéz kibekkelni, senki sem érti meg, hogy harom
méterrel feljebb egy ilyen csodalatos taji kornyezetben nem
annyival jobba kilatas és a kozérzet, mintamennyire rondabba,
idegenebbé lehet vele tenni egy hazat. Megfelel6 nagysaga
telekkel rendelkez6 vidéki tjlakohazaink erkélyein soha senkit
nem latni, esetleg a szarado fehérnemdit vagy altalanos ren-
detlenséget.
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FULE
Fiile a Balaton felvidék vonzasterébe tartozo kis falucska, bar
atnyulik mar Fejér megyébe. Budapesthez és a tohoz valo
viszonylagos kozelsége sok varosi értelmiségi masodik ottho-
nava tette. Az épulet szamos atalakitasa ellenére a belsGben
nagyon sok eredeti szépséget Grzott. Paratlanul szép a konyha
spriccelt barna csempékbdl rakott tobbfunkcios tiizelGberen-
dezése és azelsé szoba famennyezete. Az épittetSiigény a haz

korszerUsitése és jelentGs mértekd bovitése volt. Egy végigfutd
tornacot, fedett-nyitott reggelizét, toldalékként tivegezett ve-
randat, tetGtérbeépitést, garazst, barkacsmuihelyt, kerti stits-
helységet kértek. Azzal az aggodalommal kezdtem a munkat,
hogy ezzel a sok bovitéssel tonkreteszem a nem tal szép, de
azértarinyos, a hagyomanyos faluképbe a hozza tartozo mel-
leképtlettel még szépen belesimuld hazat. Az éptiletnek sosem
volt tornaca, igaz ez a kornyék népi épitészetének hagyo-
manyos, sz&p eleme. Egy utolag épitett tornacnak a legnagyobb
veszélye az, hogy nemkivanatos modon noveli az utcai hom-
lokzat sz€lességét, vagy tajidegen aszimetrikus oromzatot, vagy
szimmetrikus nyeregtetét, de ezzel komolyan megnovelt ge-
rincmagassagot eredményez. Az utcai kontyotlevéve visszaalli-
tottuk az oromfalat, csak kis csonkakontyot hagyva azanalogiak
alapjan visszadlmodott szoborfiilke védelmére. A gerincma-
gassagot nem emeltiik meg, az aszimmetrikus teté mellett
dontottiink, de azt a torndc utcai frontjinak kodisallas-szerd
megfogalmazasaval optikailag elcsaltuk, helyet adva igy a pad-
lason talalt kis faragott fa timpanonnak is. A tornac keskeny,
kozlekedd funkciot tolt be, csak a bejarati portikusznal szélese-
dik ki, lehet6vé téve egy asztal és néhany szék kihelyezését.
En egy torndcos Vas megyei hidzban littam meg Isten szép
vilagat, mindig is terveztem tornacokat. Ma mar sokan teszik
ezt, szerencsére, de a hagyomanyokat nem ismerd, ardnytalan,
idegen modon. Kicsik a tornacivek, tal sok van bel6lik, vé-
konykak, élettelenek a torndcoszlopok. Nézziik csak ataz 1936-
ban a Magyar Kirdlyi Balatoni Intéz6 Bizottsag altal kiadott A
Balaton-vidék népéenck épitészetecimi konyvecsket!

A dunantali tornacivek szélesek, altalaban kosarivesek, az
oszlopok vastagok, bdjosan bumfordik, ugyanis az agyagba
rakott kéfal nem tud kisebb lenni 60-70 centinél. (A konyvben
szerepld épiiletek 90 %-a mara persze elpusztult.) Ok azele-
gans, karcsu olasz loggiak kistestvérei, de ettdl eredetiek, a
pannon taj szelid lankaiba fogantak, ett6l magyarok.

Futotizkeént terjed az orszagban a beton csatornacsétornac-
oszlop. A karimdja még oszlopf6t is imitdl. En csak épitészeti
LagziLajcsinak szoktam nevezni. A filei torndc paros oszlopaival,
a virdgvalyuként kiszélesedS posztamenseivel alazatosan
tisztelega hagyomanyoknak egy ,sosem volt, de lehetett volna”
allapot. Hasonlda portikusz formavildga is. Attort oromzata a kis
reggelizGt fénnyel tolti be, és egy vaszolyi préshazrol lopott
formaja szoborfuilke kis harangnak ad majd helyet. Az tivegezett
verandata haz kert fel6li, jo tajolasa buittjéhez kérték. Ezt ked-
velik szerte az orszagban az elStet6kkel egytitt, tonkretéve
rengeteg sz&p régi hazat acél-tiveg-muanyag hullamtets alibi
architektarajukkal. A kornyékre jellemzé keretes-savos
vakolatarchitektrabol ihletve a kozeépsd, altalaban hoboresos,
durva vakolattal képzett feltletet ivegfallal helyettesitettiik,
de a kereteket fehérre meszeltnek hagytuk, tovabbgondolt és
Ujrafogalmazott vakolatdiszekkel. Kis épitészeti vicc a félig
nadtetéala bujtatott évszam, hadd okozzon gondota datdlas a
kivancsi utddoknak.

Kiilsé kemencék voltak, de pontilyenek soha, és az éptilet-
hezsemiilleszkedtek igy, de éppen illeszkedhettek volna. Talan
a fulei éptlet ezen részlete magyarazza legszemléletesebben
épitészeti ars poeticimat: En nem népi épitészeti elemeket
alkalmazok modern hazakon, hanem batran épitek hagyo-
manyorzon, de ma épitett voltat finom gesztusokkal mindig
érzékeltetem.




BALATONFURED

A balatonfiiredi pince-préshazbol atalakitott nyaralo-lakohaz
fontos darabja annak az épitészeti kisérletnek, amivel évek ota
probalkozom. Ugy gondolom, hogy ilyen helyen, minta Balaton-
felvidék, ahol a népi épitészeti hagyomanyokban daskalunk,
nem lehet Ggy hazat épiteni, hogy err6l tudomast ne vegytink.
Ilyen paratlan sz&€pségu taji kornyezetben csak olyan haz 1éte-
stilhet, amir6l a nem szakember azt hiszi, hogy mindig ott volt,
nem lép kia kormyek hagyomanyos léptékébdl, nemakaregy
fejiel nagyobblenni. Nem ez a helye az internacionalista, poszt-
modern okoskodasnak, de lekopirozott masolatokat sem szabad
késziteni. Ez persze borotvaélen tancolo tevékenység, nehogy
ahagyomanyGrzeés élettelen masolattd, az érzelemduas formalas
giccsé valiek. Nem vagyok meggyzadve arrol, hogy amit csind-
lok azazegyeduljarhato ut. Egyet viszont hiszek, hogy azutokor
(mert mindnyajunkat az it€l meg) ezt a tevékenységet legfel-

bizonyara blin aza sok tijpa nemillg, tlméretezett, arinytalan
kornyezetszennyezé épitmény, amellyel az orszag jorésze
szégyenkezhet.

Ez az épiilet talan arra is példa, hogyan lehet egy 60-as
években tonkretett mult szazadi pince-préshazat a szakszer(t-
len toldasok megérzésével, a bovitési igény kielégitésével
visszabillenteni a hagyomanyos architektGraba. A Balaton-felvi-
déki préshazak java része oromzataval a volgy, a Balaton felé
néz, altaldban atelek legfelss pontjan, hogy jol szemmel tarthatd
legyen a birtok. A pihenGszoba bévités is mindig lefelé torténik.
Ezeka szikrdzo, fehér, a szOl6t, a tajat és a Balatont tigyels ,epu-
let-tekintetek” adjak a tdj egyedi, utinozhatatlan jellegzetessé-
gét. Sajnos ezt kevesen tudjak. Nem tudta az épittets és az
épitész sem, aki a préshdz oromfalat elbontva, jobbra-balra
bévitette €s az egészet szornyd hullimpala félnyeregtetGvel
fedte le.

Felém az épittets kérése nagyméretd nyari lakotérként,
konyhaként is funkcional6 tornac volt. A harom tornacivbéla
kozeépsot rizalitként elérehtizva kiemeltem, vakolatarchitekta-
raval tettem hangsulyossd, igy akarva az eredeti biitiis hom-
lokzatot visszavarazsolni. A tornacivek a belsébe is befordulnak
és egy sparherddel kombinalt kemencére timaszkodva valaszt-
jak el a lakoteret a konyhatol. A pince falanak hatrébb helyezé-
sével a nappali terét noveltiik. A padlas a gyermekek birodalma.
Megkozelitése hatulrdl, a pince tetejérdl torténik. Nem elégge
dicsérhetd az az épittetGi egytittgondolkodas, ami ellent tudott
allni az oromzat Balaton felé torténd megnyitasanak. A kilatasa
foldszintrélis paratlan, és a koralaka padlastéri ablakokbol is.

Végezetil Osszegezném a magyarorszagi lakohazépitésrol
alkotott véleményemet. Szindékosan nem ezzel kezdtem, mert
egy manualitaishoz szokott embernek nehéz szigora elmélete-
ket felallitani, beszélnek az elkészilt éptiletek maguk is, és ha
azépitész besz€l sajathazairdl, talin mélyebbrdl és Gszintébben
megfogalmazodik épitészeti hitvallasa is.

Osszességében katasztrofalisnak tartom, ami lakohazépités
cimén a habora 6ta Magyarorszagon tortént. Igaz, fokozatosan,
lassan javul a helyzet, de olyan pusztitast végeztiink eddig is,
ami helyrehozhatatlan. Megint Pogany Frigyes régi elGadasa jut
eszembe. Attol szep egy tdj, egy orszag, attol boldogak az ott
¢l emberek, azértlatogatjak Sketa kivancsi idegenek, haannak
egyénisége, mashoz nem hasonlithato eredeti varazsa van.
Ennek legeslegelcbb az épitészetben kell megnyilvanulnia. Ez
természetesen valosult meg, konzervalodott és valt folyamatos-
sd a nalunk nyugodtabb torténelemmel, régebbi és konszoli-
daltabb polgari kultaraval megaldott nyugat-eurdpai orszagok-
ban. Volt és folyamatosan van épitészeti kultara. A hdzak nem
azért nem csunyak, mertjok az épitészek és szigoruak a hato-
sagok, hanem az épittetk, a kozosség sziri ki a nagyon oda
nem illét. A téliink keletre fekvd, az orosz érdekszféraba itélt
orszagokban az elmaradottsag, a szegénység, az épiteni nem




tudas Grizte meg a hagyomanyokat. Erdélyta Ceausescu-rezsim
nyomora, elildozé politikdja konzervalta vilagorokséggeé.

Mi a helyzet nalunk? Az 1956 utdni kadari megbocsato,
megengedd politika egy kozépszerd latszat-jolétet teremtett,
amelyben a tarsadalom jo részének volt lehetGsége, tehetsége
sajathaz épitésére. Mast nem is nagyon csindlhatott, mert vallal-
kozni, befektetni nem lehetett. Tehat a hazépités indokolatlanul
fontos szerepet toltott be legtobbiink életében, pediga lakohaz
munkdnk, pihenéstink, szorakozasunk eszkoze, nem életiink
célja. A magyar épittet nagyon ért a hazépitéshez, azt hiszi,
hogy a haztervezéshez is. Az épitészt vidéken csak elkertlhe-
tetlen nytignek tartottak, aki csak bezsebelia pénzt, tervezgetni
sokat nem kell: olyan lenne jo, minta szomszéd haza, esetleg
kicsit nagyobb. Kétségbeesve szoktam mondani, hogy én is
tudom hol a méjam, a tidém és a szivem, de eszembe se jut
megoperdlni magam. Az automon is tudom, hol a kerék, a
karburator meg a motor, de ha bajvan, szerel6hoz fordulok.

Az épitészet nem nagyon bonyolult dolog, de ha jol akarjuk
muvelni, arra egy kicsit sziiletni is kell, meg mellesleg 5 évig
tanulnia Megyetemen. Agyrémaza szokas, hogy franciakoc-
kas papirra a honpolgar megrajzolja a hdzat és azt adja oda az
épitésznek. Nagyonritka azaz intelligens épittets, aki elmondja,
leirja (nem lerajzoljal) azt, ami az igénye, ahogy €l, ahdnyan
vannak, illetve lenni akarnak, és hogy kortlbeltil milyen hang-
vétel all hozza legkozelebb. Egyszoval jo programot ad.

Tehat rosszak (elrontottak) az épittetSk, de sok a rossz
épitész is. Visszakanyarodnék irdsom elejére. A habora utani
épitészoktatis ideologiatlansaga, illetve mindig nyugatra kacsin-
gat6 internacionalizmusa egy fontos dologra nem hivta fel a

szakemberek figyelmét: hogy Magyarorszagon vagyunk; szé-
pek és nem szégyellnivalok az épitészeti hagyomanyaink, még
amegmaradtkis orszigunk is nagyon szép, idevalot kell tervezni,
tajba ill6t, amelyben boldogan élhetjlik le €letiinket is, amelyet
egyéni baja miatt szivesen keres fel az idegen is, mert olyat
mashol nem lat.

Hadd szidjam tovabb magunkat. At nem gondolt rendezési
terveinkkel tonkretettiik kisteleptiléseink hagyomanyos szerke-
zetét, beleronditottunk kisvarosaink varoskozpontjaiba, kiirtot-
tuk a hallatlan bajjal bir¢ kisvarosi eklektikdnkat. Az egyik
keziinkdn meg tudjuk szimolni, hogy hany olyan érintetlen,
megovott teleptiléstink van, mint Holloks, vagy a hajosi pince-
falu, ahova buiszkén vihetjiik az Gjat latni vagyo idegent. Hidba
vansok jo épitésziink, hidba épiilt sok jo hdz s, dsszességében
rossz az egész. Gyengék, a helyi kis érdekeket sokszor indo-
kolatlanul el6térbe helyezok a hatosagaink. A sok rossz és merev
jogszabalyt rosszul és mereven alkalmazzak.

Avégénijotanics az utanunk kovetkezoknek. Tanuljatok,
jarjatok a vilagot, gytjtsétek a tapasztalatokat, figyeljétek meg
jola,,masét”, de ha ugy dontottetek, hogy hazajottok, az dssze-
gyUjtott kineset, magvakat probaljatok hazai talajba tltetni, itt
meggyoOkereztetni, erre az éghajlatra szeliditeni, ebbe a tdjba
illeszteni. Mindnyéjatoknak egyszer meg kell probalni belebujni
Kos Karoly Varjuvaraba és onnan kijéve végigprobalniaztaz
utatis, amitaz ott elGttetek mar megfordultak végigesinaltak.
Esha hozziteszitek, amit a sajat vandortarisznyatokba dsszegy -
tottetek, akkor ismétlesz szép hazai haz, szép lakokornyezet,
szép falu, sz€ép varos és a masok szamara is figyelemremeéltd
orszag.




BESZELGETES SCHNELLER ISTVANNAL,

Budapest f6épitészével,
az Uj budapesti varosfejlesztési koncepciorol

A Foépiteszi Iroda dllal kidolgozolt és 2003 lavaszan jovaha-
gyolt varosfejlesziési koncepcio sokkal szélesebb koril intézke-
deésekkel szamol, mint amire a hatdaskore kiterjed. Hogyan
éptil be ez a_fovarosi koncepcio egy orszagos fejlesziési kon-
cepcioba, a kiilonbozo minisziériumok hosszu lavii elkép-
zeléseibe?

A telepulésfejlesztési koncepcio lebegd miifaj, nincs pontosan
meghatirozva, hogy mit kell tartalmaznia. Erdekes modon a
telepuilésfejlesztésre semmilyen jogszabaly nem vonatkozik.
Atertletfejlesztési és rendezési torvény részletesen szabalyozza
azorszagos és regionalis tervek, a tertiletrendezési és a tertilet-
fejlesztésitervek viszonyat, az épitési torvény pediga teleptilés-
szintl rendezési tervek készitését. Elckészités alatt all egy tele-
puléstigyitorvény, marlattam tobb tervezetét, ebben probaltak
meg definidlni a telepiiléstejlesztési koncepciot, de ez évek
Otanemjuttovabb. A teleptiléstejlesztési koncepciora jelenleg
egyetlen jogszabaly utal, az épitési torvény egyik paragrafusa,
amely meghatarozza a teleptilésrendezés harom eszkozét: ma-
gatatelepulésfejlesztési koncepciot, a telepiilésszerkezeti és a
szabalyozasi tervet. A teleptlésfejlesztési koncepcio, mint
tervezési mufaj 1997 6ta van hasznalatban, kordbban az altalanos
rendezési tervprogramban mondtak el a teleptiléstervezdk a
fejlesztési elképzeléseiket, elsGsorban a térbeli célkittizéseket,
ésnem foglalkoztak kultGraval, oktatassal, szocidlis politikaval,
egeészségliggyel olyan mértékig, mint egy mostani teleptilés-
fejlesztési koncepciod.

A f6varosi kozgytilésben is sokan tgy gondolkodtak, hogy
telepuiléstejlesztési koncepcio nincs is, csak a partoknak vannak
fejlesztési elképzeléseik, és ezek dsszecsapasabol valik ki egy-
egy program gyoztesen. Hossza idé telt el, mire egyaltalan
elfogadtik, hogy elkezdjiink a koncepcidval foglalkozni, azutan
meg Otszor atdolgoztuk, Ggy tint, hogy a varosvezetés egy
része a munkankat igazabol nem szereti. Egyes politikusok
¢élénken tiltakoznak a koncepcio részletes megfogalmazasa
ellen, merta fejlesztési koncepcioban leirtak szimonkérhetck.
Ugy érzik, ha valamile van irva és jova van hagyva, akkor az
megkoti a keziiket.

Azigazijatszmak a varos irdnyitisaban altalaban rovid tavon,
legjobb esetben kozéptavon dblnek el, a partok egészséges
fennmaradasi 0sztonnel azt vizsgaljak, mi az, amit 4 év alatt
meg lehet csinalni. A harcok kiilonosen azért folynak, hogy a
kovetkez6 évi koltségvetésbdl egy-egy agazat mennyit kap.
Ezérta hossz tava programok elfogadtatisa nagyon nehéz,
hiszen az allando hivatkozasi alap lehet az ellenzéknek is. A
koncepciottobbszorvisszadobtak, példaul arra hivatkozva, hogy
nem foglalkozik az egészségliggyel vagy az oktataspolitikaval,
igy csak a munka utolso szakaszaban kertiltek be ezek a lagy

faktorok, amelyek kidolgozottsiga messze nem olyan alapos,
minta tobbié. Végtil olyan koncepcio sziiletett, amely sziikség-
képpen megprobal mindent atfogni, ezért nem azonos szilard-
sdgi minden eleme.

A stratégiai célokat probaltuk vilagos rendszerbe allitani.
Hétilyen témakort jeloltiink meg és minden célrendszernek
négy szintjét hataroztuk meg; stratégiai cél, atfogo cél, specifikus
c€l és projekt. Ha azt mondjuk, hogy meg kell épiteni az aquin-
cumi hidat, az csak egy a sokszaz projekt koziil, amelyekre a
koncepcio vonatkozik. Ez tulajdonképpen egy étlap, amelybdl
mindenki azt valasztja, amit akar, de minden porcikdjaban meg-
vivott kiizdelem all mogotte. A koncepcio egyik sikeres hoza-
déka példaul, hogy most vittitk a Kozgylés elé azt a rendelet-
kiegészitést, amely kimondja, hogy a koncepcioban meghata-
rozott céltertileteken a févaros vagyonat csak akkor lehet
értekesiteni, ha atfogo terv készil arrdl a tertiletrdl. A vagyongaz-
dalkodas eddig a legtobbszor nem allt masbol, mint vagyonel-
adasbol. Ha valaki bejottaz onkormanyzathoz, vagy hiany volt
akoltségvetésben, megnézték, mitlehet eladni, és elkezdték a
legkonnyebben eladhat6 ingatlanokat felmérni. A varosfejlesz-
tési koncepcio meghataroz projekttérségeket, ezeken a terti-
leteken forgalomképes ingatlant is csak tigy lehet értékesitent,
ha komplex program késziil a hasznositasra, illetve tovabbi
eredmény, hogy a F&épitészi Irodat be kell vonni a dontések
elokészitésébe. Nemrégiben a Tulajdonosi Bizottsig még el-
adott olyan tertletet, ahova P+R parkolo épitését tervezte a
varos, vagy el6fordult, hogy nem vettiink meg egy felajanlott
ingatlant egy Gt épitéséhez.

Avirosfejlesztési koncepcio nem olyan terv, amelyet meg-
valositanak, hanem érvényesitendé javaslat-sor. Lehet ra hivat-
kozni, hogy tessék ezt rendeletben, példaul a teleptilésszerke-
zeti tervben érvényesiteni. Most majdnem a fejemet veszik,
mert nem engediink zoldtertletet bevonni a fejlesztésbe, és
arra hivatkozunk, hogy a koncepcioban le van irva, hogy
elsGsorban a barnamezds beruhdzasokat részesitjik elényben.
Ha jon egy kertlet vagy érdekcsoport, hogy marpedig ezt a
szantofoldet be akarom vonni az épitkezésbe, akkor hivatkozni
lehetarra, hogy a varostejlesztési koncepcioban mar eldontotte
aKozgy(lés, hogy nem akar extenziv novekedést. De a varos-
fejlesztési koncepcio, még a teleptilésszerkezeti terv is csak
hatarozat, és nem rendelet. Az épitési torvény ezt az eszkozt
adja az dbnkormanyzatok kezébe. Az bnkormanyzatra és az
onkormanyzat szerveire kotelezo. Tehat a Kozgytlés a hataro-
zattal sajat magat koti, nem koti viszont az dllampolgart. Ot koti
a szabalyozasiterv—igaz, az nem lehet ellentétben a koncep-
cioval, amiattételesen tudja befolyasolnia teleptilés €letviszo-
nyainak alakulasat.




A koncepcio hosszu tavii ,lagy” elképzeléseket tartalmaz az
épitészeten kiviili tertiletekrol. De egydllalan létezik valakinek
a fovarosban hatarozoll, hosszii tavii egészségrigy-politikai,
oktataspolitikai és egyeb koncepcioja?

Igen, de kiilonboz6 erGsségliek. Ez az egész vilagon igy van,
Magyarorszagon kiilonosen, ahol a szocialista gazdalkodas egész
hagyomanyrendszere olyan, hogy dgazatokra bontva muiikodik.
Mindegyik elkésziti a maga koncepcidjit, és annak megfelelGen
rangsorolja az egyes projekteket. Persze azis igaz, hogy minden
tertiletfejleszté abban a hiszemben dolgozik, hogy 6 az atya-
aristen, & tudja, hogy ha az 6sszes szempontot figyelembe
vessziik, akkor minden dgazati logika folborul, merta tertilet-
fejlesztés egészét nézve mas prioritasok érvényestilnek, mint
azegyes agazatok fell nézve. Az egyes koncepciok maguk is
valtoznak persze, példaul van energiapolitikai koncepcidja a
varosnak, csak mar régen érvényét vesztette a kilonbozs priva-
tizaciok miatt. Az energiagazdalkodasra alapvetS kihatassal van,
hogy azerémtvek allami kézben vannak, a tavftitémuvek varosi
kézben, a gazszolgaltatas egy 6nallo részvénytarsasige. A gaz-
muvek szolgaltatja a gazt a taviitémuinek, mikozben a gz arat
akormany hatarozza meg. Vannak orszagok, ahol minden egy
kézben van: a gazm, a tavfités és az elektromos mivek is a
varos tulajdona. Hollandidban van olyan lakotelep, ahol egy
gazkazanra épitett mini tavfitGrendszer lizemel, €s a gazkazan
visszataplal energiat az elektromos halozatba, igy sporolnak.
Nalunk ilyenrdl beszélni sem lehet, jollehet vannak kombiciklu-
sos erémuvek és nalunk is visszataplal a kelenfoldi erému az
energiarendszerbe, de az orszagos helyzet mas.

Azagazati koncepciok nem egyforma mélységben és rész-
letezettséggel kidolgozott programok. A szocidlpolitikai charta
inkabb politikai kialtvany, mint cselekvési program. Ponto-
sabban vannak benne részprogramok, példaul a kozintézmeé-
nyek akadalymentesitése, de ez nemjelenti azt, hogy rogton
végre is hajtjak. Mondok egy példat: a hossza tavia szocidlpolitikai
programban le van irva az dregek helyzetének javitasa, a szocidlis
otthonok atalakitasa. Skocidban lattam, hogy lakasszovetkeze-
tek gy épitenek lakohazakat, hogy az also szintet akadaly-
mentesitik s oda idGseket, betegeket telepitenek, tudatosan
keverik ket a tobbi lakéval, fiatal hazasokkal. A tavlati cél nalunk
is ez, de amikor stirgGsen enyhiteni kell a szorito helyzeten,
mert kevés a férGhely, akkor a fGvaros rovid és kozéptavon a
meglévs otthonokra rabévit néhany dgyat. Tehat tulajdonkép-
pen sziikségbdl a hosszu tavra elfogadott koncepcio ellen
dolgozik.

Miazt mondjuk ezzel a koncepcidval, hogy mi tudjuk, hogy
avaros kulonféle céljait hogyan lehet térben 6sszehozni, vala-
mennyit figyelembe egy intézkedési rangsort meghatarozni,
mert nem tudunk mindent egyszerre megoldani, €s egyes be-
avatkozdsok egymast folerdsitik. Mindenki tudja példaul, csak
nem meri kimondani, hogy a varosnak sokkal jobb lenne az
aquincumi-Gjpesti hid megépitése, mintaz M0 északi hidjaé.
De a politikai és a koltségvetési szempontok masok. Egyfel6l
az MO hidja mar régen el6 van készitve, masfelSl azt az allam
épiti. A varosvezetés egyes tagjai szerint az aquincumi hidat
még csak el6késziteni sem szabad, mert azzal arra utalnank,
hogy megakarjuk épiteni, é€s a kormany azonnal kiszallna az
MO projektbdl. De ez nemzetgazdasagi szinten pazarlds. Ra-
adasul szétteriti a varost, mint egy tehénlepényt, Budakalaszon

megépil a huszonharmadik bevasarlokoézpont és igy tovabb,
mighaa Pilis-volgyben, Obudin és Ujpesten dtkttnénk a virost,
akkorelémeénk az M3 autopalyat és az észak-budaitertilet fejlesz-
tése segitené a varost és az agglomeraciot. Ezzel szemben arra
lehet hivatkozni, hogy a kormany és a fGvaros mar megallapodott
az MO hidjaban.

Epitészként nekem természetes, hogy egy hdz épitését az épi-
tész vezényli, senki mds nem képes rd, hogy a kiilénbézo
teendoket valamilyen datfogo és magasabb rendii szempont
szerint rendezze, és ez vonatkozik a varosfejlesziore is. Azt
lartandm egészségesnek, ha a koncepcio iranyado fejlesztési
terv volna a varospolitika szamdra, ami az dsszes dgazatnak
megszabja a priorildsokat. Most érzem a folylonos egyensiilyra
torekvest az egyes célok kozott, ahelyett, hogy nagyon hatdaro-
zollan kijeléiné a prioritdsokat.

Ezlogikus, de minél nagyobb léptékben terveziink, annal irredli-
sabb. Az urbanisztika még etimologiailag is érintkezik a politika-
val, ami a poliszbol szairmazik. Az a fajta szintetizalasi torekvés,
amit mi urbanistik magunknak vindikalunk, parhuzamosan fut
apolitika ugyanilyen torekvésével. A politikusok gy gondoljak,
hogy kormanyzati szinten minden szempontot mérlegelve don-
tenek. Nekiink van egy dlldspontunk, tudjuk, hogy a koncepcio
szerint mit kellene csinalni, de a végsé mérlegelésbe és a donté-
sekbe nagyon sok mas tényezG sz0l bele. Nagyon nehéz egyér-
telmd prioritasokat megallapitani, nehéz helyzetbe kertilnék,
ha megkérdeznék, hogy mia fontosabb, a tomegkozlekedés
fejlesztése vagy a rehabilitdcio. Nem tudom, hogy merném-e
vallalni a felelGsséget ilyen dontéseért.

A priorildst egy dgazalon beltil gondolom, hogy a tomegkozle-
kedés fejlesziése fontosabb, vagy a szemelyaultok forgalmdt
kiszolgalo tithalozaté.

Barelég egyértelmi a koncepcio prioritisrendszere, €s persze,
hogy ebben a kérdésben lehet egyértelmtia sorrend. Mire azon-
ban elfogadjak altalanos szinten, a mindennapok gyakorlata
otszordsen kiis herélia koncepciot. Hogy Gjabb példatmondijak,
évek ota kétségbeesetten ellenzem a budai rakpart bévitését.
Minden tervtanicsi véleményben leirtuk, hogy nem jo. frtam
egy tizoldalas memorandumot Demszkynek, hogy ez egy Grii-
let, nem szabad megcsinlni. Még hatdsa is volt, mert csinaltattak
egy kontroll-tervet, sajnos ugyanazokkal, akik az eredetit is
készitették. Még ezutan is gy dontottek, hogy lesz bovités.
Szerencsére most a tarsadalmi nyomas felporgott, talan ez segit
elkertilnia legrosszabb viltozatot, a kétszer két savra bovitést.
Avirostejlesztési koncepcio kozlekedési céljainak prioritdsa
egyértelmd: elsé a forgalomesillapitds meg az Ggynevezett
kornyezetbarat kozlekedési modok fejlesztése, és legvégére
kertilta kozathalozat. A teleptilésszerkezeti terv kozlekedési
lapja szerinta nagykoraton beltil nem lehet kapacitast novelni.
Amikor hozzanyulunk egy ilyen sorrendhez, figyelemmel kell
lenniink a korabban elfogadott dontésekre.

Azigazittkozés abbol adodik, hogy van a varosnak egy
hétéves pénziigyi koncepcidja. Ezt a pénziigyi fopolgarmester-
helyettes vezetésével dolgoztak ki. Hozattak egy olyan hata-
rozatot a kozgytléssel, hogy a terveket ennek a pénziigyi terv-
nek megfelelGen kell el6késziteni, és csak aztlehet elGkésziteni,
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amia tervben benne van. Ezta tervet elvileg évenként feltilvizs-
galjak; itt 6lik meg egymas a partok leginkabb. Ha a szocialistak
akarnak hasznalt hannoveri villamosokat venni és a szabad-
demokratik nem, ezért késhegyig mend harc van. A terv feliil-
vizsgalatakor koalicios valsigok torek ki, és a pénziigyi fGpol-
garmester-helyettes nagyon hatarozottan kijelentette, hogy
csak olyan tervet tehetiink le a Kozgytlés elé, amia pénzigyi
tervnek megfelel. A Kozgytlés ugyanis tgy dontott, hogy a
hétévestervben szerepld fejlesztések kozé csak tgy lehetegy
Ujat betenni, ha egyet kivesziink. A pénziigyi terv igazodik a
févaros adossagallomanyahoz, mikodési koltségeihez és az
ezekbdladodo fejlesztési kerethez. (Ennek kb. 60 szazaléka
kozlekedés, 20 szazaléka kozmd; a kozlekedéstejlesztés pedig
a 6-os Gtkiépitésére, az 5-0s befejezésére, a Duna-parti Gtra és
a4-es metrora van.) Nagyon nehéz olyan fejlesztési tervet talalni,
ami elhalaszthato.

Miugy érezzik, hogy sokkal tobb projektet kellene el6ké-
sziteni, de nem engedik. Tény, hogy Budapesten rendkiviil
sok fejlesztés elmaradt, a kozlekedésben példaul olyan lemara-
dasok vannak, amelyeket képtelen behoznia varos.

Vegytink példat egy masik tertiletr6l: most készitjiik el6 a
rehabilitacios rendelet modositasat. A rehabiliticio egyébként
kivételesen sikeres komplex projekt, amelyet mi dolgoztunk
ki. A varosrehabiliticios keret tarsashazi timogatasokon és
kertleti timogatasokon keresztiil probalja segiteni a privatizalt
lakasallomany megujitasat. A korabbi célok jok, de ezt szeret-
nénk tagitani, feszegetjiik a hatarokat, hogy a hazak felujitasa,
aztina kozmuvek, parkol6 helyek, koztertiletek felGjitasa utan
onallo koztertileti rehabiliticiora is hasznalhato legyen. Ha egy
kertletelhatarozza, hogy egy varosi teret felujit és ehhez hozza-
tesz valamennyit, megpalyazhasson egy Gsszeget. Prioritasként
abelsé koztertiletek feljitasat szerepeltettiik, tgy gondolom,
hogyavarosnak ez alelke.

Milyen a keriiletek viszonya a koncepciohoz? Az egyes kerii-
letek altal kiilonboz6 késziiltsegi szinten lévd szabdlyozdsi
kerettervekbe és rendezési tervekbe hogy épiil bele?

Ezcsak egyterva sok koziil. Folyik a rehabilitacios, a kozlekedési
rendszerterv atfogo feltilvizsgalata, késziil a teleptilésszerkezeti
terv, tehat sok szalon kapcsolodunk a kertileti tervezésekhez.
Marakészités kozben korbejartuk a kertileteket, csinaltunk egy
interjusorozatot, hogy miaz, amit 6k fontosnak tartanak. Meg-
probdltuk begydijteni a kertletfejlesztési elképzeléseket.
Osszehivituk az egyes kertiletek szakembereit, és igyekeztiink
beépiteni a prioritasokat, amelyeket képviseltek. Azt tudom
mondani, hogy a teleptilésszerkezeti terv, szabalyozasi keretterv
szabdlyzat és az egyetértési jog gyakorldsa soran a févaros a
kertileti szabalyozasitervek szintjéig tudja érvényesiteni—tobbeé-
kevéshé —a sajat preferencidit, csak nem a fejlesztési koncepcio
révén, hanem mas terveken keresztiil. Ugyanakkoraztis vilago-
san kelllatni, hogy a varosfejlesztési stratégiank az elmult id6-
szakban sokkal inkabb defenziv volt, mint offenziv. Tehat meg-
probalunk védekezni, bizonyos értelemben kanalizalnia f6va-
rost érinté folyamatokat, erre valo példaul a szabalyozasi terv.
Eskozben nem feledkezhetiink megarrol, hogy a rendszervaltis
utan a kozhatalom, beleértve az allamot €s az dnkormany za-
tokat, gyakorlatilag kivonulta varosfejlesztésbdl, pontosabban
avarosfejlesztés legmeghatarozobb tertiletérdl, a lakasépitésbdl.

Ateljes lakasallomanyt megkaptak a kertileti onkormanyzatok,
utdna megvették a lakok. A Lajtatol nyugatra nincs olyan varos,
aholalakasallomanynak csak tiz szazaléka volna onkormanyzati
bérlakas. Az allam kivonult az iparfejlesztésbdl, a magantSke
donti el, hogy épit-e gyarat, bevasarlokézpontot. Marad a mu-
szaki és azintézményi infrastruktara, tehat a csatorna, a kozmd,
avillamos és a korhaz megaziskola. Ezaza tertilet, ahol a varos
aktivan, kezdeményezGen tud lépni.

Tekintettel arra, hogy a kozhatalom kivonult, €s nemigazan
6 irdnyitja a dolgokat, a varosrendezési taktikank az élhetd,
lakhat6 varos védelme a kiilonboz6 érdekek mentén megszii-
letS elképzelésekkel szemben. Ilyen értelemben van igazad, a
kertletekben nagyon sokszor nem feltétlentil az torténik, amit
a varostejlesztési koncepcio vagy a telepiilésszerkezeti terv
elképzelt. Az eredeti célkitlzést a magantSke beavatkozdsa
torzitja, mi megprobaljuk ezt a helyzetet visszabillenteni kiilon-
bozé elGirasokkal, fejlesztési alkukkal. Ma mar nem ugy épul
Budapest, hogy a fGvaros elhatarozza, hogy épit 30 ezer lakast,
ehhez Siskolat, 3 6vodat, 2 ABC aruhazat és egy orvosi rendelét.
Valaki akar épiteni egy bevasarlokozpontot, irodahazat, esetleg
lakast, &s mi megmondjuk, hogy beleilleszkedik-e az elképzelés-
be vagy nem, éshogy jo volna, ha a beruhdzas keretében kiépi
tené a kozlekedési csomopontot. Tehat sokszoros attételeken
keresztiil befolyasoljuk a kertleti elképzeléseket, de a varos
fejlédése nem a koncepciod direkt végrehajtasaval torténik.

Az dltalad emlitelt defenziv varospolitikdt tigy fogom. fel, hogy
idejon valaki 1omdtt zsebbel, kisziivja maganak a sajdt szem-
pontjainak legmegfelelobb fejlesztési lehetdséget, és a varos
legfeljebb védekez (' Iépéseket lesz, ha tesz. Ahelyelt, hogy azt
mondand: uraim, jojjon, akinek van befekteini valoja, érde-
mes, mert tudunk kindlni néhdany jol elokészitelt leheldségel,
valasszanak a kindlatbol. Ezek és ezek a feltélelek. Amikor
példaul az Uttéré-daruhdz bontdsdrol van szo, azt érzem,
hogy kénye-kedve szerint banik a varossal, akinek elég pénze
van.

Azért ez nem igy van. Azok az el6vagasok, amelyeket egy
varos meg tud tenni, csak nagyon durva vonalakban irinyitjak a
tokét, de szerintem mégis iranyitjak. Amikoridekertltema varos-
hoz, a legintenzivebben zajlottak a vitak, hogy hol legyen a
vilagkiallitas helyszine. Végtil kikristalyosodott, hogy a mostani
egyetemi varos legyen a helyszin. A masik Duna-partona palya-
udvar tertilete 6riasi befektetésilehetGség volt. 1991-ben irtam
Demszkynek egy programot, amelynek legfontosabb térszer-
kezeti mondanivaldja a Duna-menti fejlesztés volt, merta varos
Duna-menti széthtizasa a maniank. Le is rajzoltuk, hogy milyen
beruhazasokat kellene elényben részesiteni, ez egy elévagas
volt, bar valdjaban nem mi tettiik meg, hanem az Antall-kor-
many; szanalta a palyaudvarta varostejlesztési elképzeléseknek
megfelelGen. Sajnalatos médon mindiglassabban torténnek a
dolgok, mintahogy képzeliaz ember, csak a Boraros téri keres-
keddhaz késziiltel, elég kozepes szinvonalon. Utina évekig
hevert iresen az egész kozmuvesitett tertilet. Hiaba gondoltuk,
hogy eza varosfejlesztés kitlintetett irinya, nem jott befektetd.
Kétszer hirdette megaz APV Rt. a tertiletet, végiil Demjin kapta
megmélyen dron alul. 6 millidrdba kertilta palyaudvar megszin-
tetése, 6 kb. 3 millidrdért kapta meg az egész tertiletet, amely

még mindig halodik, nem tudott elegend? tSkét odavonzani.
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Ami eddig épilt (a lakasokat leszamitva), az pedig az allami
koltségvetés ,megszivasaval” tortént.

Tehatvan irdnyitottsag, de ez mégsem mindig mikodik.
ElGszorisa tdke sokkal mozgékonyabb. Aztan itt vannak a zavaros
tulajdonviszonyok. Az elsé valasztasi ciklusban volta karpotlasi
folyamat és a mez6gazdasagi privatizacios folyamat, a tsz-
foldeket kiosztottak, részben tagositottak, illetve visszaosztottik
azeredeti tulajdonosoknak. Abbana pillanatban, hogy ezeknek
afoldeknek tulajdonosa lett és megsziint rajtuk a foldmuvelés,
iszonyatos mértékben felemelkedett az értékiik. Abban a
pillanatban, amikora magyarlakasallomany privatizacidja soran
megsziiletett az a dontés, hogy nem éptiletet privatizalnak,
nem reprivatizilnak, hanem a lakok vehetik meg a lakasukat,
ésaz Alkotmanybirosag meghozta a dontését, hogy nem lehet
alakasallomany védelmében korlatozni a lakashasznalatot (hogy
csak akkor alakulhat 4t irodava, ha visszapotoljak), abban a
pillanatban a belvarosi lakok jelentés része Gj helyzetbe kertilt.
Megindult a ,citysedés” folyamata, a lakohazak atalakultak
irodakka, a belvaros népessége a felére csokkent, és ez
messzemenden kezelhetetlen varosfejlesztési vagy épitészeti
eszkozokkel. Legfeljebb azt tudtuk mondani a szabalyozasi
tervben, hogy minimum 40 szazalék lakofunkciot meg kell tar-
tani — maig nem tudom, hogy tudtuk ezt keresztiilvinni —, a
kertiletek nem akartak engedni. Ez aztjelenti, hogy a déli belva-
osban nem adhatnanak engedélyt annyi éptilet atalakitasira
bankkd, irodava, mert a tertileten beltil meg kell 6rizni a lako-
funkciot.

AzokazerSk, amelyek a varost fejlesztik, észlelik azokata
folyamatokat, amelyekkel mi is szimolunk, talin még a mi fej-
lesztési koncepcionkat is olvassak és még ra is reptilnek. Hogy
a févaros ki fogja épiteni a 6-os utat, ezt 6k sokkal hamarabb
tudjak, mire elkezdjik épiteni, hit ott megnének a telekarak.
Vagyis az infrastruktira fejlesztés el6készitésével is tudunk vala -
mennyire irdnyitani. De le kell szallnunk a magas 16161, hogy
csak mi tudjuk megmondani, hogy minek hogy kell torténnie.
Nem hiszem, hogy dnmagaban szégyen a korlatozo, iranyito,
védekezd varospolitika, amely azt képes megmondani, hogy
ennél magasabbra vagy ennél stiribbre épiteni nem engedek.

Akiskonkrétlépések is nagy hatassal lehetnek a komyeze-
tiikre, nem biztos, hogy mindent el6re lathatunk. Nagyon sokat
harcoltam azért, hogy a metroépités el6készitése kapcsin az
érintett varosi tereket tisztességesen felujitsuk. Ez sikertilt. Sike-
rilt elérni azt is — ez nem az én érdemem —, hogy a déli Vaci
utcat gyalogositsuk. Ez az egész térséget felemelte. Talan megle-
p6, de évekig harcoltam az Erzsébet téri Nemzeti Szinhaz ellen.
Félreértés ne essék, Ban Feri tervét nagyon jonak tartottam, de
a helyszin miatt, mert az marhasag; egyértelmu volt szZamomra,
hogy az Erzsébet-téri parkot kell bGviteni, és borzasztoan oriil-
tem — figgetlentil attol, ami megépilt —, hogy Orbanék ezt
lehetévé tették. Es szivos aknamunkaval sikertilt az Erzsébet
téri godrot megvalositani, ami nem lett rossz. De komoly hattér-
munkat kellett folytatni, hogy ne privatizdljak és ne legyen
beépitve.

Kozben Nyugat-Europaban tizszer ekkorik a f6épitészi
irodak, én 20 emberrel dolgozom, sokszor csak a hivatali tigyke-
zelésttudjuk elvégezni. Masutt 2-300 f6 dolgozik a varosrende-
zésitigyeken, és aktiv varosrendezési, varosfejlesztési politikat
folytatnak. Amszterdamban a foldek donté része a varos tulaj-
donabanvan, nemis adnak el, csak lizingelnek, és maguk készi-

tenek terveket, amelyekkel probaljak irdinyitani a maganbe-
fektetéseket. Nalunk nincs tGke, a varos maga mérhetetlentil
szegény, tehat rendkiviil kicsia fejlesztésre jutd hanyad. A masik
probléma, hogy hianyzik a megfelels szemlélet. A rendszerval-
tas utani politika a varostervezés és a terlileti tervezés egészét
valamilyen csokott szocialista maradvanynak tartotta. A Buvatit
folakartak oszlatni és csak iszonyatos Osszecsapasok aran tudtuk
megvédeni. A viligon nincs még egy varos, amely ne maga
tervezné az altalanos varosrendezési tervet, mi allandoan kiilsé
megbizokkal dolgoztatunk. Mindennek a tetejébe most jott ki
egy torvény, amitdl gyakorlatilag vége mindennek, 2 millios
értek folott még a telepiilésrendezési terveket is kozbeszerzés-
sel kell készittetni, azaz nyilt versenyen el lehet nyerni a meg-
bizast Budapest teleptilésrendezési tervére. Ez az abszurditasok
abszurditdsa. Minden varos bizalmasan kezeli ezeket az infor-
maciokat, kialakitja a sajat elképzeléseit, és utina tarja a nyilva-
nossag elé. Persze igy is mindenki sejti, és igyekszik is befolya-
solnia terveket. A befektetSi toke nyugaton ugyanigy viselkedik,
mégis vannak szabalyozasi technikik. Londonban van egy
rendezési terv, amely megmondja, hogy egy adott tbmbre
mennyit lehet épiteni. Jon a tulajdonos, és kezd6dik egy alku.
Ugyanaz torténik, mintitt, csak nema hattérben zajlik és tiszta-
zottak a feltételek. Egy plusz négyzetméter 70 font, vagyisaz—
egyébkeént elfogadhatd —beépités minden tobblet négyzetmé-
teréért 70 font fejlesztési hozzajarulast kell fizetni, amit koztertlet
megujitasra, fasitasra és kozlekedésfejlesztésre forditanak. Ezt
jovahagyjaa City of London tandcsa, tehat nem zsebekbe megy.
A végeredmény persze az, hogy mégis iszonyatos mértékig
bestrtsodik a varos.

Most megyek targyalni a minisztériumba — mar 10 éve
kisérletezek avval, hogy nalunk is bevezessék — hogy a telek-
érték-novekmeénybdl szarmazo extraprofit megesapolhat6 le-
gyen a kozosség szamara. Ha egy mezGgazdasagi tertiletet
beltertiletbe vonok, akkoraz ara a tizszeresére megy fol. Ezta
novekmeényt, ha a kozosség hozzdjarul az atsorolashoz, meg
kell csapolni, €s abbdl részesednie kell a kozosségnek, hogy
utat, zoldtertletet, bvodat épitsen. De ezt nem teszi lehetGvé
az épitési torvény. Legalabb ot tanulmanyt készitettiink errdl,
talan a torvény mostani modositasakor soran sikertl keresz-
tiilvinni. Igy 4ltaliban egyedi alkuk torténnek, nem rendezetta
folyamat.

A varosfejlesztést az egész vilagon az ingatlanfejlesztés
iranyitja, pontosabban azok a folyamatok, amelyek az ingat-
lanfejlesztést befolyasoljak. Példaul amikor a FIDESZ-kormany
bevezette a kedvezd lakashitel-konstrukciot, irdatlan mérték-
benmegndvekedetta lakdsépités. Abbana pillanatban, amikor
tizletletta lakasépités, bizonyos tertiletek elkezdtek lakotertilet-
kéntatalakulni. Természetesen olyan mértékben, ahogy a banki
kamatok és a nyujthato hitel Osszege magat a lakdsstruktarat
meghatarozza. Azért épul sok kicsi lakas és nagyon kevés nagy,
mertaz allamilag timogatott hitelnek van egy felsé hatara, az
ingatlanfejlesztének azaz érdeke, hogy minél tobb lakast épit-
sen, a banknak meg, hogy a hitelt visszakapja. Csak azt akarom
érzékeltetni, hogy a realfolyamatokat nem feltétlentil a valos
igények és sziikségletek hatarozzak meg, hanem hogy a piaci
folyamatban az érdekek hogyan oszlanak meg. Nemcsak a
varostervezés tényleges célkitlizéseiben mozgunk bizonyos
értelemben defenziven, az életiink is igy van berendezve, hogy
reflektalnunk kell az el6re ki nem szamithato kihivasokra.
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Ezek a példak azt mutatjak, hogy megfeleld hitelpolitikaval,
addopolitikaval nagyon hatékonyan lehet iranyitani a folya-
matokat, csak ezek mdogott nem varosfejleszitési koncepcio
all, hanem pillanatnyi politikai dontések.

Alegjobb kormanyzatis tgy mikodik, hogy ha észleli, hogy a
lakasépités godorbe kertilt és a fiatalok lakasigénye nem elégit-
het6 ki, akkor hogy az imadzsat javitsa vagy mert kiilonben is
fontosnak tartja a fiatalok timogatasat, kidolgoz erre egy rend-
szert. De azt mar nem mérlegeli olyan kortltekintGen, hogy ez
avarosok életére hogy hat. Mintahogy Antall Jozsef is ragaszko-
dotta karpotlashoz, €s azt mondta, hogy emellett 6t nem érdekli
avarosfejlesztés. Hiaba volt egy adott karpotlasi foldre beirva,
hogy erd6, akkor is szétosztottak nadragszijparcellakra; a politika
a sajat prioritasait minden dron végig akarja vinni. Szerintem az
aktiv varospolitika csak a koz altal timogatott €s finanszirozott
beruhazasokon keresztiil érvényestilhet. Ezért mondom, hogy
kozterek megujitasaval, villamosvonalak, utak megépitésével
lehet generalni. Egyre bizosabb vagyok benne, hogy ez a leg-
célravezetGbb modszer, €s nemcsak a gazdasagi fellenditd
hatasa miatt, hanem a példakép teremtés szempontjabol is. Az
igazan kimagaslo épitészeti szinvonalat kozakaratbol, kozcéla
és kozpénzeken megvalositott alkotasokkal lehet elérni.
Budapest esetében a tertiletrendezés esélyeinek tudatos
gyengitése, hogy 8 éve nem hagyjik jova az agglomeracios
tervet. Az onkormanyzati rendszer kialakitasanal egy politikai
szempont miatt meggyengtilta kozépszint. A rendszervaltaskor

amegyéket tartottak a kommunizmus fellegvarainak, meg is
gyengitették, €s ma orszdgosan a kozigazgatasban a teleptilési
szint érvényesul. A teriiletfejlesztési torvény hidba probalta
betomni ezt a lyukat, hogy lehet regionalis szintd rendezési
tervet csindlni, ma Budapestnek semmi kihatasa nincs arra, hogy
mi torténik Budadrson vagy a tobbi komyezé teleptilésen. Hidba
mondjuk el a véleménytinket, akkor is kiosztjak Budapest hata-
rabanaz 6sszes létezG parcellat. Ebbdl kifolyolag iranyitott terti-
letpolitikat nem lehet csindlni, mert Budapest kortil lakotertilet-
kéntannak tobbszorose van kinalatként folparcellazva, mint
amennyi lakoigény egyaltalan van. Megint csak , defenziv” koz-
lekedéspolitikaval és tudatos ,varosi lét-barat” stratégiaval (ami
egyeébkéntvégighuzodik a varosfejlesztési koncepcion) lehetne
azembereketarra késztetni, hogy ne hagyjak itt Budapestet,
és ne ddljenek be annak, hogy Biatorbagyon csivitel6 madarak
vannak a lakoparkban.

Hianyoltam a koncepcioban, hogy az épitett 6rokség milyen
fontos szerepet jatszhat az idegenforgalomban és egydltalan
a varos arculatanak javitdasaban. Ehhez viszont sokkal na-
gyobb védelemre és odafigyelésre van sziikség.

Szeretnénk elérni, hogy a budapesti 6rokség sokkal dltalanosabb
védelmet kapjon. Megprobaljuk meghataroznia teleptilésszer-
kezeti tervben a kiemelten védett teriiletet, szeretnénk elérni,
csak megint visszadobtdk a minisztériumban ezt a kezdemé-
nyezést, hogy a Nagykoraton beliil épiiletet nem lehet elbonta-
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ni, illetve csak akkor, ha nyilvanos tervpalyazat igazolja, hogy
jobb kertil a helyére. Kértem ehhez egy allasfoglalast a miniszté-
riumtol, de egyelGre csak az dertilt ki, hogy jogi okoknal fogva
nem lehet el6irni maganszemélyeknek, hogy tervpalyazatot
irjanak ki. Egy masik minisztériumi vélemény szerint elvileg
hozhato olyan rendelet, amely bizonyos feltételek esetén elGitja
a palyaztatast, mondjuk minden 30 méternél magasabb vagy
10 ezer négyzetméternél nagyobb épuletnél. De a jogdszok
szerinta magantulajdon mégigy sem korlatozhato.

Nem tudom felfogni, milyen jogrend az, ami a magantulaj-
dont nem engedi korlatozni, ugyanakkor a kozdsségi érdeket
nem képes védeni. De hadd térjek dt mas temdra: a kozleke-
deéssel kapcsolatban a legfontosabbnak tiinik a koncepcio dltal
is sokat emlegelelt kozlekedési szovelség kérdése. Van ennek
kidolgozolt programja?

Enrészleteiben nem ismerem, a kozlekedési osztily dolgozta
ki, és 10 éve folynak az el6készits targyalasok. Valoszintleg
nem igazan érdeke az érintett nagyvallalatoknak, ezen bukik
mega dolog. Minden tomegkozlekedési vallalat kozponti timo-
gatdssal mikodik és nem tudnak megallapodni egymassal. A
BKV féviarosi tulajdonban van, a MAV ésa VOLAN nem. Abban
a pillanatban, ha meg kellene osztozniuk egymas kozott, vélt
vagy valos érdeksérelmek érnék Sket. Ha a MAV kapna az
elévarosi kozlekedésért valamilyen timogatast, azon osztoznia
kellene a BKV-val. Ugy tudom, marrégen létrejostt volna a tarifa-
kozosség, ha ezek a mamutcégek ezt nem gatolnak.

Meég egy dolgot szeretnék folvetni. Emlitettem, hogy voltam
Londonban, és lattam, milyen lenyiigozéen jol miikodnek
az ezredfordulora kitaldll letesitmények, példdaul az oridskerék
a parlamentiel szemben.

Budapesten ott van a Gellért-hegy.

Pontosan a Gellért-hegy jelenlegi allapota is indokolja, hogy
valamilyen formdt kellene arra talalni, hogy minden érdeklodo
és gondolkodo embert be lehessen vonni a fovarost gazdagito
otletek kidolgozdsaba. Ott van a lerobbant, kihasznalatlan
és raadasul fenyegeto Citadella, holott ennél fantasztikusabb
lehetdség egy varos szamdra nem lehet.

Valamikora Citadelldra volt egy pélyazat, amelyet Kaszab Akos
nyertmeg, most is van egy jovahagyott terv, siklo a Racfird6tdl,
csak szerintem erre sem lesz pénz. Szerintema Citadellan maga
avaros latvanya az esemény, nem kell tulajdonképpen killono-

sebb dolgot csindlni.

A kuilfoldi turistakat odaviszi a busz néhany percre, de a
pestiek nem mennek fel, legfeliebb a hegy oldalaban szeretnek
sétdalni. Valamire sziikség volna, hogy az emberek f6lmenje-
nek. Volt a kavéhdazas botrany, az rendben van, hogy nem
kell illegalisan épitkezni, de miért nem miikodik a Citadellaban
engedeéllyel egy nagyszerii kdavéhdz? Bovlidarusok vannak, meg
van valami szalloda, ahova turistacsoportokat betiltetnek,
szol a ciganyzene, és éjjel a Citadella tetejéen villog a disco-

[fény. Ez valami egészen alacsonyrendii dolog, mikdzben a

hely Budapest szellemi centruma. Nem véletlentil a boszor-
kanyok hegye, egy sajdtos kisugdarzasti hely, a vdros lertiletén
a legrégebben lakolt hely, annak a rangjdra kellene emelni.

Az otletpalyazattal egyetértek, de szerintem a Belvaros a legfon-
tosabb hely, ahol erre sziikség van. Egy ideje dédelgetem
magamban egy Budapestbelvarosara kiirando otletpalyazat
gondolatat. Valahol a Kossuth Lajos utca €s a Karoly korat vonalan
meg kellene talalni egy igazi bevasarlo utca lehetGségét. llyen
Uj tengelyekkel probdlnak versenyezni a varosok a bevasarlo-
kozpontok ellenstlyozasara, Bécsben a Mariahilferstrafie lett
ilyen, teljesen folujitjak, a forgalmat csillapitjak, megprobaljak a
gyalogosoknak visszaadni, beengedik a varosi aruhaz tipusa
kereskedelmet és ezaltal revitalizaljak a belvarost. Erre szeretnék
Budapesten megfelelG helyet talalni. Ezen kiviil pedig egy Otlet-
palyazat az egész belvaros megujitasara iniciativakat adhatna.

A Kossuth Lajos utca, a Rakoczi iit, a Margit kériit évek ota
leplakdtozott kirakatokkal van tele. A belvarosi tizlethalozat
revitalizalasat stratégiai célkent kezeli a koncepcio, kézben
az V. kertilet folemeli az tizlethelyiségek bérél ahelyett, hogy
Sfizetne annak, aki odamegy az tires boltokba.

Ilyen szempontbol a kertletek és a fGvaros megosztottsiga
katasztrofa. Azt szoktam mondani, hogy minden kozigazgatasi
rendszerben meg lehet tanulni élni. Nagyon centralizalt Parizs
és nagyon decentralizilt London, Amszterdam hezital a két dolog
kozott. Ha ez egy tartds forma és vannak kidolgozott eljarasi
rendek a kommunikaciora, az egytittmikodésre, akkor ezzel
lehet élni. Sajnos it nincsenek, bizonyos dolgokat centralizalni
kellene, példaul a kozlekedési halozatot és a parkolast mikod-
tetG rendszert Budapest kezébe kellene letenni. A legszomytbb
dolog Budapesten a koztertiletekkel valo garazdalkodas. A hely-
ségbérleti jogok lokalis érdekeken, adott esetben egyéni érde-
keken mulnak, folemelik, kiadjak, bérbe adjak. De ebbe nem
tudok beleszolni, ennek a mocskaba belelattam.

Mondok egy példat, hogy probaljuk segiteniaz tizlethdlozat
fejlesztését. Az OTEK jelentGsen megemelte a parkoldsi norma-
kat, van ahol a duplajira. Azt mondtak, hogy minden 20 négy-
zetméterhez kell egy parkolo; ezek a normik teljesithetetle-
nek. Erre lehetGséget adtak az dnkormanyzatoknak a helyi
szabalyozasta, hogy 50 szazalékkal csokkenthetik a normat. En
ahhoz ragaszkodtam, hogy a belsG tertileteken az tizletekhez,
mérettdl fuggetlentl, legfeliebb egy parkolot lehessen el6irni.
Eznagyon picilépés, de enyhiti az tizlettulajdonosok terheit. A
kertilet a normara hivatkozva kizsakmanyolja Sket, jogtalan
rendeleteket hoz, parkolds megvaltisa cimén befizettet velitk
5 milli¢ forintot az el6irt 5 parkolohelyért, ami meg sem épiil.
Ezegy katasztrofa, de talmutat a fGépitészi hataskoron.

Marabeszélgetés elején akartam mondani, ha egy szoval
kellene jellemezni, ez egy reurbanizacios varosfejlesztési kon-
cepcio. A varosfejlodés fazisai: urbanizacio, szuburbanizacio,
dezurbanizacio, reurbanizacio; mi megprobaltuk azt a prioritas-
rendszert lefektetni, hogy hogyan lehetne Budapestet reurbani-
zalni, hiszen itt az egész térségben irinyitatlan dezurbanizacio
folyik.
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Szemadam Gyorgy

MEZEI OTTO EMLEKERE

Néhany napja, amikor Mezei Ot bardtomat haldoklani lattam,
megigértem magamnak, hogy megiromazta parsort, ami annyira
kikivankozott bellem. Nem tudom, hogy hol, mikor és kikkel
tudom megosztani gondolataimat, de valahogy elementaris
szlikségét éreztemannak, hogy papirra vessem Oket.

Mostéppena Csobanc-hegy oldalaban tilok, nézem a békét
sugarzo tdjat, melyrél Hamvas Béla Az 0t géniuszban azt irja,
hogy: Az egész orszdagban ez az egyetlen hely, ahol az ember
tudja, hogy az élet akkor magasrendii, ha miivészi. A tavoli
Balaton csillogo vizét is latom innen, s kdzben arra gondolok,
hogy Mezei Otto €lete is mivészi volt, s hogy lelke most nyilvan
valamiarkadiaitajban bolyongboldogan levetve testének terhét.

Nehezen megy az irds, mert minduntalan elérzékenyilt
szolamok jutnak az eszembe, kozben pedig magam eldtt [atom
elhunytbaratom arcat, amint fanyarul elmosolyodva ramlegyint,
mondvan: Ugyan Gyurka!(Egyébként & szolitott el6szorigy, s
azota is csak két — Ottoval kozos — mivész baratom van, aki
2gyurkaz”). Szoval: nem szeretnék érzelgds lennil

1969-ben ismerkedtiink meg, amikor 6 negyvennégy éves
volt, én meg huszonketté. Apam lehetett volna, s egy idé mualva
kissé azza is valt a tudatomban. Azt a huszonkét éves, kissé devians,
frusztralt, am mégis talzottan magabiztos fiatalembert, aki
akkoriban én voltam, megvallom: nem szivesen lattam volna a
kornyezetemben sem negyvennégy évesen, ma meg aztan
végképp nem. Mezei Ottd azonban a legteljesebb nyitottsaggal,
sGt odaadassal fordult felém, s kezdeti képzomiivészeti probal-
kozasaimat is nagy megértéssel fogadta. Nekem persze rendkiviili
modon impondlteza muvelt, hatarozott szava, szikar férfi, akir6l
megtudtam, hogy az ELTE magyar-francia szakanak elvégzése
utdn a mivészettorténetet is elvégezte, s ebbdl doktoralt, mely
titulusdval soha nem hivalkodott. Engem—a Budapesti Allatkert
akkori allatapolojat —mindig egyenrangti partnerének tekintett,
serre végtelentil biiszke voltam.

Mezei Ottd mindigtargyszerd, szigord, azigazsagahozragasz-
kodo, amatlelkestiltembervolt, akitél a széleslatokord emberekre
jellemzd kételyek sem tavolodtak el soha. Egyre Gjabb ésGjabb
szellemi kalandok vonzottak, hogy olyan tajakat jarjon be, ahol
el6tte mas gondolkodok nemjartak. Bator ember volt, s ma mar
szamomra ez latszik az Glegjellemzdbb tulajdonsaganak. Amikor
1996-ban megkapta a Magyar Koztarsasigi Erdemrend kiske-
resztjét — szebbik nevén: lovagkeresztjét —, akkor gondoltam
el6szorarra, hogy Mezei Ottd a legszebb lovagi erények egyikeét,
abatorsagot testesiti meg a szememben.

Mertbatorvolt, amikor 1970-ben elscként mert monografiat
megjelentetni az avantgarde legendas fenegyerekérdl, Marcel
Duchamprol; bator voltamikor kiilonvéleményét merte hangoz-
tatni a mdveészettorténész szakma ,megmondo embereivel”
szemben Csontvaryrol; és bator volt, amikor a gulyaskommu-
nizmusként eufemizalt hatvanas-hetvenes években, a kadarista
agytalanitas és bedaralas id6szakaban — szinte egyediiliként a
muvészettorténészek koziil—fellépett mellettiink, a rebellis fiatal
képzémuveészek mellett. Persze a kultarpolitikusok és a mtivé-
szettorténészek sorai Osszezartak, s ha nem kozositették is ki

teljesen, de mondhatni: magira maradt. Szomortdan mondom
most, hogy semmilyen rangjahoz mélto szakmai elismerést nem
kapott, s nincs olyan szervezet a magyar mivészeti €letben, ame-
lyik a sajat halottjanak tekintené. Ez legyen a muvészettorténész
szakma soha jova nem tehetd, 6rok szégyene.

De nektink, képzémivészeknek —az egykori fiatal laza-
doknak—is sok olyan adossagunk lett volna felé, melyeket immar
soha nem fogunk tudni leroni. Pironkodva kell arra gondolnom,
hogy miglegtobbtinket sokszor éppen azok javaslatara diszitettek
fel id6 kozben ilyen-olyan csillogd dijakkal, akik kordbban a
Jendszer” ellenségeiként tartottak szimon, addig Mezei Otto
nevétismeretlen minisztériumi kulturnyik kitorolte a 2000. évben
aMunkacsy-dijra javasoltak koziil. Az inditék megalapozottsaga
abbolis kidertil, hogy harom M bettvel kezd6d6 nevi ember
esettaldozatul ennek a dontésnek. Akkornéhanyan elhataroztuk,
hogy egy alternativ djjat alapitunk e harom méltatlanul negligalt
embernek. A dij neve MM-dijlett, utalva a kétezredik évre,
Munkécsy Mihaly monogrammyjira ésazM betis kirekesztettekre.
Persze sem pénz, sem mas elismerés nemjart vele, csak a barati
szeretet, meg egy —a jelenlévdk altal alairt—oklevél. Mezei Ottod
erre azalkalomra gyonyord tanulmanytirt, amelyet bizvast tekint-
hetiink posztumusz Gtmutatiasanak is. Némi elérzékenytiléssel
olvastam most a Kortars Mivészeti Lexikon-ban, hogy Ottd ezt a
dijat méltonak talalta arra, hogy adatai kozott felsorolja.

Kedves Ott6! Ha tudnad, hogy e néhanyunk altal kitalalt,
nevetséges kis gesztushoz képest mennyivel tobbel tartoznank
Neked! Es nem csak mi, hanem az egész kulturilis élet, s6t: —
megkockaztatom a nagy szavakat — ez a haza is! Persze nem
tudod, mert soha nem figyeltél arra, hogy minek mi az ara és
hogy miért mijar. Mert a legbatrabbak Ggy jarjak az élet Gtjat,
hogy erre mar nem terjed ki a figyelmtik.

Emlékszel arra, amikor Haris Lacival harmasban, Csontvary
emlékeket kutatva, szinte véletleniil megmasztuk a Varangyos-
tavi hagota térdig érd hoban, egy meredek sziklafalon kapasz-
kodva a hoalol felhtzott fagyos lancba kapaszkodva, s raadasul
még elkezdett esnia havas esG is?

Nos, amikor mar megtettiink vagy 6tven métert, és lattalak
asorvégeén, akkor Te adtal batorsagot nekem. Mert lattam, hogy
Te—azakkor mar hatvan év korili ember, tobb gyermek apja—
jossz. Igy én sem fordulhattam vissza, és nem bantam meg, hogy
tovabb kapaszkodtam.

Amikor ennek a bizarr kalandnak az emlékét felidéztiik a
halalos 4gyad mellett, akkor nevettiink. Igen! Jot nevettiink! Es
amikor mar kijottem a hazbdl, ahol éltél, csak akkor sirtam el
magam. Magamat sajndltam, hogy rovidesen el kell veszitenem
egy olyan bator maszotarsat, mint Te. Aztan mar csak otthon
gondoltam rd, hogy ismét tanitottal nekem valamit. Azt, hogy a
tiszta és bator emberek nevetve tudnak szembenézni még a
halallalis. K6szonom, koszonjlik a tanitasodat.

Ortilok, hogy utolso taldlkozasunkkor batorsigot meritettem
arrais, hogy megcsokoljama kezedet.

Na, most a végére mégiscsak elérzékenytltem. Kérlek, ne
nevess kil
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CSONTVARY ES AZ EZERKILENCSZAZHETVENHETES NYAR
MEZEI OTTOVAL, MEG HARIS LASZLOVAL

— muveészettOrténeti Gtleiras —

Egy UZ 79-03 rendszamii Trabant lauddcioja

Mindaz, amirdl imi fogok az alabbiakban, az ezerszer atkozott
antivilagban, pontosabban szolva pedig 1977 jiniusdban tortént.
Abban a Kadar-korszakban, amikor részint kiilfoldre menni
meglehetGsen gyanus tevékenységnek tiint a hivatalok szemé-
ben, részint pedig a mivészettel valo foglalkozas sem volt oly
népszerd, mint manapsag, amikor mindez artalmatlan (?) tizleti
(?) tevékenységkéent tartatik szamon.

Szoval 1977 volt, és a lakossig— mert igy nevezték akkori-
ban hivatalosan Magyarorszag honpolgarait—nagyobbik része
egy-egy lakotelepi panellakasért, biztos allasért, hétvégi telkecs-
kéért és Trabantért arusitotta emlékezetét, lelkiismeretét és
gondolkodasanak szabadsagat. A gulyaskommunizmusnak
eufemizalt bssznemzeti cséd oly vehemensen virdgzott, minta

parlagfd.

E sorok iroja — aki ezid6tdjt az Allami Biztosit6 karszak-
értGjekent és mellesleg nonfigurativ képek teljesen ismeretlen
festGjekent tengette €letét —, Ggy lehetett részese az alabb
részletezend6 kalandnak, hogy feleségének voltegy Trabantja,
habar tudomasa szerint felesége e felséges jarmaeért sem emlé-
kezetét, sem lelkiismeretét, sem (képzelt) szabadsagat nem
reszkirozta. Egyszertien csak megharcolt élete almaért. Pénzt
gyUjtott, tisztes summat fizetett be az allamkasszaba, amelyet
annak rendje és modja szerintaz allam vagy négy-hat évig hasz-
nalt, aztdn—hipp-hopp! —feleségem megkapta a papirjaguart,
amely raadasul kombi volt, é€s egyhamar kidertlt rola, hogy
szinte mindenre alkalmas. Elsé tiléseit hatradontve éppen két
embertudottbenne éjszakazni. Komolyabb muszaki hiba nélkiil
megjarta példiaul Romania legjarhatatlanabb vidékét is, neve-
zetesen a Radnai-hagot, mely teljesitmény ezen autotipusnak
akkoriban kortilbeliil olyannak szamitott, mint manapsag a
Mount Everest megmaszasa oxigénpalack nélkul. Tovabba el-
tlrte azt a szesz€lyes tizemanyagosszetételt is, mely azon orsza-
gokbanjutott neki, ahol a keverékbenzin tgyszolvan ismeretlen

lévén, sajat—meglehetGsen Otletszert aranyokat képvisel6—
olaj- és benzinkoktéljaink révén jott létre. Nos, e szorgalmas és
aldozatkész gép jovoltabol lehettem részese annak az expedi-
cionak, amelyrél alabbiakban irni szandékozok.

Mezei Otto, az eretnek

Valamikor a hetvenes évek kozepén Mezei Ott6 és Németh
Lajos muvészettortenészek némiképp kinos, nyilvanos vitaba
bonyolodtak a Gegesi Kiss Pal mugyUjteményében fellelhet
képek okan, melyek egy részét Mezei Ott6 hiteles Csontvary
festményekként hatdrozta meg, mig Németh Lajos az egész
anyagot hamisitvanynak mindsitette. Vitijuk Iényege abban a
kérdésben volt vsszegezhets, hogy vajon csak a Németh Lajos
altaljovahagyott és kodifikalt Csontvary képek tartozhatnak-e
azéletmihoz, vagy esetleg el6kertilhetnek még tovabbi miivek
is, amelyek vizsgalatra érdemesek, s gondolkodasra ihlethetik
az €letmti feldolgozoit. Nos, a kor, €s a korabeli gondolkodas
ismeretében elmondhatjuk, hogy természetesen” az eretnek
Mezei Ott6 hizta a rovidebbet, s egy ideig az Ggynevezett
szakmatol kapott is hideget-meleget rendesen. De valahogy
az altala titokzatos szellemiség festonek tartott Csontvarytol
nem volt hajlando6 tagitani. Egyszer barati korben felvetette,
hogy el kellene menni a Felvidékre és megnézni azokata helye-
ket — Iglot és Gacsot —, ahol Csontvary €lt vagy amelyeket
megfestett: Selmecbanyat és a Nagy Tarpatak vizesését a
Lomnici-csucs el6tt.

Haris Ldszlo, az elszdnt

Régi baratunk, Haris Lasz10, a fotos volt fent emlitett tirsasagban
alegelszantabb, és azonnal vallalkozott az Gtra. Jol tudtuk: &
aztan nem azazember, aki meghatral a nehézségek el6l. Amikor
megismertem, azzal vivta ki tiszteletemet, hogy megmutatta
annak a kicsiny lakasnak —amelyben akkor negyedmagaval €lt
—afurdészobajat, ahol éjszakanként azokat a tobb négyzet-
méteres fotOnagyitasokat készitette, melyek egy-egy kortars
képzémivész festményének néhiny négyzetcentiméterét
rogzitették.

A Csapat

Aztan mar nem sokat tétovaztunk. A Csapat—Mezei Ottd ma-
vészettorténész, Haris Laszlo fotografus, én, mint sofGr és egyal-
taldn nem utolsosorban a Trabant 1977. junius 10-én ttnak
indultunk, hogy megnézziik: egykor valoban része lehetett-e
azakkorigen tavolinak ting Felvidék a magyar kultGranak, s
hogy vajon milyen levegdt szivhatott magaba Csontvary Kosztka
Tivadar festd.

Gyanakvo ttlevélvizsgalat, vam, varakoztatas, egyszoval
aszokottkis megalaztatasok tomkelege utan mar Csehszlovakia
utjaitjartuk. Ha jol emlékszem csak egyszer tort el a kipufogo-
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csovet tartd Ontvény, €s csak egy napot vesztettiink el emiatt.
Részintazautdban részint satorban aludtunk és csak egy napig
voltam rosszul attol a satrunk mellett csobogo kis patak vizétdl,
amibdlittam.

Az elso trauma: Gdcs

Egyszoval gy tint: minden a szokasos rendben megy, amikor
elértiik Gacsot, amely helyiség Mezei Ott6 szamara megrazo
élményt tartogatott.

Onéletrajzaban Csontvary igy ir Gacsrol: Fgy cimbalmom
volt, melynek értéekesitésebol indullam Gdcsra, a sziikséges
kézi gyogyszerekel pedig taviratilag rendeltem meg: addig,
mig az allvanyok, felszerelések elkésziiltek, mar a kiaddsokat
a napi bevetelek fedezték, 1igyhogy a gyogyszeridar az evben
a forgalomnak dtadhatoé voll.

Tiz évi szorgalmas id6 utan az dsszes kiaddsok fedezuve,
haz és kert dllott rendelkezésemre és a gyogyszeridar bérlete.

A gyogyszertarl 1894-ben bérbeadtam, és Stetka Gyula
bardatom tandcsdra Miinchenbe utaztam.

(Mezei Ott6 erre vonatkozoan és ehhez kapesolodoan irt
egy terjedelmes tanulmanyt a Miivészet 1979/1. szamaban,
amely szerinte Csontvary Kosztka Tivadar személyiségél— mi
16bb: festészele érdemleges megkozelitésél— merében tij meg-
vilagitasba helyezi. It csak annyit, hogy a patikdl— a korabeli
sajto és szakirodalom alapjan— 1894-ben adta bérbe, s 1894-
ben sajat kezelésbe velte vissza.)

Az Onéletrajzban emlitett hazat némi kérdezGskodés utan
megtalaltuk, s csodak csoddjara megadatott beszélnlink
tulajdonosaval is, aki gyermekkorabdl igen jol emlékezett a
kilonos gyogyszerész festGre: Csontvaryra.

—Ilyen Krisztus-sarut hordott, mint maga — mutatott az idGs
ember Haris Laci szandaljara. — Aztin meg nyaron minden
hajnalban lement a kastély parkjaba, a tora flirddni, még akkor
is, ha hideg volt. Engedélyt adtak neki ra, mert tudtik, hogy
akarmilyen hobortos ember is, de azért artalmatlan. Nem evett
az kérem hust sem. Az aszalt szilvat szerethette, mert volt hogy
hetekig csak azon élt. Tudtam én, mert hallottam, hogy fest, de
a képeit csak akkor lattam, amikor bekoltoztiink ide, ebbe a
hazba. Az egész padlas tele volt velik.

— Es hol vannak most ezek a képek? — jott Mezei Ottd
izgalomba.

—Hathollennének? Rég volt ez mar kérem. Flégettem Gket.

Nos, ez voltaza pillanat, amelyet nehéz lehetett szegény
Mezei Ottonak talélnie. Egy villandsnyira azt hihette az ember,

hogy rogton megtiti a kozlékeny bacsit, vagy esetleg eldjul, de
nem. Osszeszedte magat, megkoszoriilte a torkat és megkér-
dezte:

—Es mégis: mit abrazoltak azok a képek?

— Nem néztiitk mink azt kérem —mondta a bacsi. — Meg
koszosak, porosak is voltak azok. Egy darabig jottek ide valami
losonci keresked6-félek és egyikért-masikért itt hagytak ilyen
bekeretezett szentképeket, de aztan mar azokkal is tele lett a
haz. A feleségem meg azt mondta, hogy elege van a nagy
jovés-menésbdl, és akkorlehordtuk a képeketaz udvarra és
meggyuijtottuk Sket. Kelletta hely a padlason, na! Mert sok kép
volt ott kérem. Emlékszem, 6rakig égett a tiz, pedig azok jol
égtek, mert jol kiszaradt fabol meg vaszonbol volt mind.

Még masnap is azt hittiik, hogy Mezei Ott6 sosem heveri ki
ezt a beszeélgetést.

Egy kiilénds hamisitvanyrol

Azértarokonszenves képégetGvel valo talalkozasnak mégiscsak
lettvalami haszna.

Mezei Otto ugyanis szamon tartott egy hivatalosan hamisit-
vanynak mindsitett, kisméretd (51x78 cm.) Parkrészlet cimd
festményt, melyen egy arnyas fak alatt meghtzodo képad volt
lathato. A képégetd meg egyszer csak azt mondta:

— Ez a Kosztka azért valaki mégiscsak lehetett, mert a
kastélybeliekkel is joban volt.

(Mezei Otto szerint a kastélytulajdonos Forgach csaladdal
Csontvarynak korantsem volt felhétlen a viszonya. Mint irja: A
csalad fogta perbe Csontuvary Kosztka Tivadart, amelynek évek
mulltan 6 lett a vesztese, s 1891-ben— a korabeli tijsag szerint
— elhagyla a videket”. Mit meg nem adnék azeért, ha tudndam,
hogy 1894-ig hol élt valojaban. Azt kell feltételeznem, hogy
ez alatt az idd alatt volt Hollosynal Miinchenben, de bizony
masultt is, amit megiriam mar.)

—Szoval megengedték neki, hogy Giszni jarjon a tora. Mert
oda nem akarki tehette be a 1abat. Ritka, idegen fakkal és mas
novényekkel volt tele a park. Azt mondtik ra: arborétum. Es
gyonyord képadok voltak végig a sétanyok mentén.

—Kd6padok?—kapott szagot Mezei Ottd —Most is ott vannak
ezek?

—Nem, dehogyis kérem —hangzott a valasz. —Jott az elsé
haboru és az emberek széthordtak mindent. A batorokat a
kastélybol, de még ezeket a kGpadokat is. A ritka fak nagy
része meg kipusztult gondozas nélkdil.

Nomarmost! Fenti informacio hallatin azember kénytelen
feltenni maganak a kovetkezs kérdéseket: 1. Ha a kép hamis,
akkor a hamisito nagyjabol Csontvary kortarsa kellett hogy
legyen, mert csak innen tudhatott a gacsi kastély parkjaban
lévé egykori képadokrol, am miért hamisitotta volna akkoriban
valakiazalig ismert, Gidcson megbuijt festé muveit? 2. Ha pedig
mégis volt olyan mindenre elszant képhamisit6, aki bolcs elGre-
latassal még a szazad elején Csontvaryt kezdte utinozni, akkor
miért érte be egy meglehetSsen kis méretd és Csontvaryra
nemjellemz6 képpel?

Akérdések azota is kérdések maradtak.

Selmecbanya

Aztan egyszerre csak ottalltunk azon a szent helyen, ahonnan
Mestertink megfestette Selmecbanya latképét, amely azota

sem valtozott sokat. MegrenditG élmény volt, kiilondsen azutan,
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hogy meglatogattuk a kép kozéppontjaban lathato Kalvaria-
dombuot, s a tetején emelkedd, gyonyord faszobrokkal teli
kapolnat.

Mellesleg: ezen az Gton dertlt fény szamomra annak a
rejtélyes E betiinek a magyarazatara, mely Csontvary e festmé-
nyén a Kdlvaria jobb oldalan, az erd6s hegyoldalban latszik.
Talan nem mindenki ismeria tényt, ezért leirom: valamiért ezen
a hegyoldalon (vajon miért pont ott?) a szeretett Erzsébet
kiralyné tiszteletére vagtak az erdébe egy E bet(t formazo
nyiladékot.

(Mezei Otto szerint: E tényt Péterfy Laszlo szobrdszmii-
vész baratunk emlitette nekem még az ezerkilencszazmnyolc-
vanas években eloszor. Viszont: egy korabeli turista-lapbol
ertestiltem, hogy valamikor az ezernyolcszdzas évek vége felé
az ugynevezelt ,korondzdsi dombhoz” sziikséges [Oldet éppen
innen— Selmecbanyarol— szdllitotiak a fovarosba. Mellesleg:
Selmecbanyahoz lartozik még, hogy Csontvdary Kosztka Tivadar
a kalvariadombot a tényleges topogrdfiai helyzettel szemben
Jfeltiinden megemelte.)

A Magas Tatraban

Egy-két nap elteltével a Nagy Tarpatak vizesésének ldatlata
(Csontvary kifejezése) el6tt dlltunk a Magas Tatrdban, nagyjabol
ott, ahol Csontvary allhatott, mely élményérdl ezt irta: A nyarat
a Magas Tatraban toltottem s a Tarajkan a Szilagyi Dezsé
emlékenél allapodtam meg. Innen gyényorkddtem a nagy
larpataki vizesésben, a Lomnici cstics és tarsainak biiszkesége-
ben: a kézépormon levd eleven sziklak vildgitdsa és a
mélységnek kifejezhetetlen tavlata hatott ram.

(Mezei Ott6 szerint: Tdaviati torzitasok vannak ezen a
Tatra-képen is, mint példaul a volgy zavarba ejio lekicsinyitése
a szdlloéval egyritt. Vo. Csontvary kirohandsait a.,,leonardoi”

perspektiva ellen, amiket mas képei— Taormina, Baalbek —
még inkabb megértetnek.)

Mit mondjak? A latvany kifejezhetetlen hatasa rank is hatott.
Olyannyira, hogy a gyonyord juniusi napsiitésben, megfeled-
kezve a Magas Tatra sajatos terepviszonyair6l, tgy dontottiink:
tovabbmegytink a hegyen felfelé. A térkép szerint csak tizen-
egynéhany kilométer volt ez a kis tira, de sotét este volt mire
holtfaradtan, tet6tdl talpig csuromvizesen lekecmeregtiink
satrunkig. Felszereléstink egyébként: dzseki, rovidujji ing vagy
trik6, vaszonnadrag, tornacipd, illetve félcips. Mezei Ottonal
meég az egy évvel korabban megjelent Csontvary emiékkonyw,
Haris Lacindl meg egy taskanyi fotos-cucc.

Igy vagtunk neki a tiz6 napban, majd a révidesen esni
kezdd es6ben a Magas Tatranak. Egy kis id6 mulva mar bokaig,
késobb fél labszarig, illetve térdig €ré hoban gazoltunk, de Ggy
dontottiink: tovabbmegytink, mert visszafordulni mar csaknem
ugyanannyiidbe telne, minttovabbmenni. Mintutobb kidertilt:
azugynevezett Varangyos-tavi hago felé tartottunk, amely utat
azutikonyvek csak tapasztalt hegymaszoknak ajanlanak, de
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hat nekiink csak egy autostérképiink volt, meg aztin mi mar
itt, a trianoni Magyarorszagon felnevelkedve egy igazi hegyet
elsem tudtunk képzelni.

Aztan kezdett a dolog egyre vészjoslobb lenni. ElGszor
elfogyotta ndvényzet, aztan egyre erGsebben fajta szel, s bar
lucskossa azott labunk megszokta mara térdig €ré ho hidegét,
sajnos szlrke felhSk ereszkedtek rank és egyre erGsebben
rakezdettaz esd. Szinte hihetetlen volt, hogy lent valahol, mond-
juk a Tarajkan ezer agra stita nap és az emberek félmeztelentil
napoznak. Az Utjelzéseknek nevezhetd, sarga csikkal jelolt
kéhalmok is el-elttintek a ho alatt.

Eljott végul az a pillanat is, amikor jozan esziinkben kétel-
kedni kezdtem. Ez akkor volt, amikor mar csak a ho alol el6ba-
nyaszott, jéghideg laincon maszhattunk felfelé egy csaknem
fuggdleges, kortilbell 6tvenméternyi szakaszon. De lattam
magam el6tt Haris Laci toretlen lenduletét, mogottem pedig
Mezei Ott6 elszant arcat. Ott6 akkoriban csaknem annyi idSs
volt, mint most €n, s magamban arra gondoltam: ha ez a tobb-
gyermekes, tiszteletremeéltod tudds ember jon, akkor nyilvan
tudja, mit csinal. Igy aztin mdsztam tovabb. Végiil Haris Laci
felérta cstcsra, am hangjabol semmiféle sikerélmény nemvolt
kivehetd, amikor leszolt nekiink: — Azt hiszem lefelé egy kicsit
nehezebb lesz.

Igaza volt. Lefelé sokkal nehezebb volt. El-elcstsztunk,
meg-meghemperegtiink a hoban, leszankaztunk egy szaka-
szon, de akkor semmi nem szamitott mar.

Aztan szembejott egy profi csapat. Vizallo anorakok, hegy-
maszo bakancsok, hoszemiivegek, maszokotelek, jégesaka-
nyok arzenalja. Amikor elmentiink egymas mellett, erGsen meg-
néztek minket, s amit kiolvastam a szemuikb6l, az némiképp

karpotolta megprobaltatisokért. Hasonlo arcokat lattam aztan
aVarangyos-tavimenedékhazban is, ahova betértiink egy rumos
tedra.

Aztan maralig tortént valami. Futolépésben nyargaltunk le
sok kilométeren dta szemerkélS esGben, hogy még sotétedés
el6tt elérjiik az autot és satrunkat, melyekkel merében szabaly-
talanul foglaltunk helyet a Magas Tatra egyik természetvédelmi
tertiletén. Aznap &jszaka éreztem elGszor, hogy vannak dolgok,
amiket nem bir az ember szive.

Mig almatlanul forgolodtam, hallottam, hogy nem messze
t6lem Mezei Otto—a f6 felbujto—a jol végzett munka dromével
azigazak dlmatalussza. Otvenkét éves voltakkor, én meg éppen
harminc.

Azota tudom: a mivészettorténet nagyon tiszteletremélto
tudomany.

(frtam mindezt pontosan 25 évvel —2002. jinius 10-13-4n
—afentemlitett események utan. — Haris LaszIo felvételei)




ESZREVETELEK A SZENT KORONAROL

Kozel egy id6ben harom irds kertilta szerkesztdségbe, melyek
a Szent Koronaval foglalkoznak. A megkozelitések nagyon
kiilonbozéek, de mindegyik szerzG6 kérdéseket tesz fel azoknak
azeredményeknek a kapcsan, amelyekre érdeklGdésiik és haj-
lamuk szerinti vizsgalodasuk inditotta Sket. A fejtegetések néhol
egymasnak is ellentmondanak és egyik korabbi hipotézis rend-
szerébe semllenek bele, vagyis még tovabbi bizonytalansago-
katjeleznek a korona-kutatds teriiletén. Természetesen kozlé-
stikkel nem célom barmit is végleg tisztazni vagy valamely
hipotézis mellett allast foglalni, éppen a kérdések sokasagara,
tovabbi kutatasok sziikségességére szeretném felhivni a figyel-
met. Ezt a annal inkabb fontosnak tartom, merta  hivatalosként”
elfogadott nézetek ellen évek ota felhozott mégoly erds kéte-
lyek és érvek sem latszanak megingatni ezt az allaspontot. A
Parlamentben nap mint nap hazai és kuilfoldi néz6k szazai halljak
cafolhatatlan tényként a Szent Koronat ismertets szoveg beve-
zetésében, hogy azt egymastol tavol és fliggetlentil késziilt két
részbdl illesztették Ossze.

Bevezetéstl fontosnak tartom megjegyezni, hogy Végh
Tibor megillapitisai—erre irisiban hivatkozik is — kozvetlentil
érintik Pap Gabor 6sszefoglalo korona-tanulmanyanak (A ma-
gyar Szent Korona, Pap Gabor: Hazalaldlds cimikotetében,
Puski, 1999.) egy a naptarra vonatkozo részét (550. oldaD). Végh
Tibor, valamint Kéri Adam és szerztarsai is mas kovetkezte-
tésekre jutnak a kicserélt, illetve atcserélt zomancképekkel kap-
csolatban, mint Pap Gabor, aki mindeddig a legatfogdbb, legtobb
Uj utat nyito elemzést végezte el. Ezek az elemzések arra inte-
nek, hogy a résztertletekre vonatkozo Gj hipotéziseknek vagy
kutatasi eredményeknek egy rendkiviil sokrétd rendszerbe kell
elfogadhatd modon illeszkednitik.

Pap Gabor hivta fel a figyelmet a Szent Korona meglepd
abrazolasara is Burne-Jones festményén. Z. Toth Csaba ezzel
kapcsolatos fejtegetését szeretném néhany gondolattal kiegé-
sziteni, bar a kérdésrdl csak felszines ismereteim vannak. Az
eredeti angol korona valamennyi koronazasi €kszerrel egytitt I.
Karoly lefejezését (1649) kovetGen eltlint vagy megsemmistilt.
Ajelenlegi koronatII. Karoly készittette, tehat nyilvinvaloan
nem alkalmas arra, hogy az Arthur mondakorrel kapesolatos
abrazolason szerepeljen. (A Westminster székesegyhdzban
Orzott, X111 szazadbol valo tron, 1. Edward koronazasi székének
hasznalata a koronazas érvényességének éppugy massal nem
helyettesithets zaloga, minta magyar torténelemben a Szent
Koronaval torténd megkoronazas.) Peter Cormack, a londoni
William Morris Gallery vezetdje tajékoztatasa szerint Burne-
Jonest Dante Gabriel Rossetti fametszete inspiralta arra, hogy a
magyarkorondt fesse rd az Arthur haldla jelenetre. Rossetti 1856~
ban készitett egy vazlatot Alfred Tennyson A miivészet palotdja
cimd verséhez, amelynek egyik sora szerinta haldoklo Arthurt
az Gt sirato kiralynok (kiralynék?) veszik kortl. A vazlatona tiz
kiralyné fején egyforma abroncskoronak lathatok, az Edward
Moxon kiadasdban 1857-ben megjelent kotetben a végleges
fametszeten valamennyi kirdlyné kiillonbozé koronat visel, az,

aki Arthur fejétfogja, a tobbiekétd] eltéré keresztpantos-abroncs-

koronata pantok tetején ferde helyzetd kereszttel. Cormack
szerint ez a ferde kereszt enged arra kovetkeztetni, hogy a
Szent Korondra torténd tavoli utalasként foghatta fel Burne-
Jones mestere grafikdjat, amikor az azonos témaju képét
festette.

Tennyson masik, Arthur haldlacimi kolteményében ha-
rom kiralyn6rdl esik 5206, akik koziil a legmagasabb és legszebb
olébe veszia haldoklo kiraly fejét. Ugyancsak Cormack szerint
egyértelmd, hogy a harom kiralyn6 koziil eza kozépsd, a fehér
ruhas tette le a sajat, a Rossetti rajzan szereplééhez hasonlod
korondjat—azaz a Szent Korona masat—a foldre, merta masik
kétkiralynén rajta van a diadémszerd abroncskorona.

Ugyanezt a Tennyson altal leirt jelenetet Julia Margaret
Cameron is megorokitette fényképen, mikor albumin sorozatot
készitettjelmezes élcképekrdl a Viktoria-kori jelentSs temakrol.
1874-ben készitett képén a harom kirdlyné vékony abroncs-
koronatvisel. Howard Pyle Arthurkiralyrol szol6 1903-as kony-
vének iilusztracidjan Arthurapja, Uther Pendragon fején ponto-
san olyan korona lathato, amilyet Rossetti metszetén visel az
Arthur fejétaz 6lében tarto kirdlynd, de a keresztet egy egyene-
sen allo disz helyettesiti. Gerle Janos

el i+

Dante Gabriel Rossetti: A kiralynok siratjak Arthur kirdlyt

7.'Toth Csaba

ARTHUR KIRALY UTOLSO ALVASA
AVALONBAN

Burne-Jones

Sir Edward Coley Burne-Jones 1833-ban sztiletett Birmingham-
ben. Anyja sziiletése utin néhany nappal meghalt, apja emiatt
Gt okolta és négy éves kordig nem torédott a nevelésével. Ké-
s6bb a King Edward’s Schoolba iratta, hogy kereskedelmet
tanuljon, de a rendkivil értelmes fit mar 15 évesen szivesebben
foglalkozott a klasszikusokkal, kiillonosen a koltSkkel és az Gsi
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kultarakkal, és esténként rajziskoldba jart. Oxfordban érettségi-
zett 1852-ben és hamarosan felfedezte maganak az Arthur
mondakort, Thomas Mallory Anthur haldlac. mivét. Ekkoriban
baratkozott dssze William Morrisszal, és Dante Gabriel Rossetti
hivasara csatlakoztak a preraffaelita fest6k mozgalmahoz. Burne-
Jones fantdzidjat olyannyira megragadta Arthur kiraly lovagjainak
torténete, hogy The Order of Sir Galahad néven rendet alapitott,
melynek 6 lett a generalisa.

Aletiing hagyomanyos kor utinérzéseibdl fakado preraffa-
elita mozgalom legnagyobb hatdsu szellemi inspiratora John
Ruskin (1819-1900), oxfordi és cambridge-i esztétika professzor
volt, aki szociologusként is nevet szerzett maganak. Tanitvanyai
kozé tartozott Burne-Jones és kés6bb Cecil Rhodes is. Ruskin
idedlja Platon antik koztarsasag-eszméje volt, és ugy gondolta,
hogy Angliinak hasonl6 szerepet kell betdltenie. Ondk egy
nagyszerit hagyomany birlokosai—mondta egy elGadasiban
—, amely a nevelés, a szépség, a jog uralma, a szabadsag, az
illemtudas és az onuralom hagyomadnya. .. de ezt a hagyo-
manyt nem orizheljiik meg, ha képtelenek vagyunk elterjesz-
teni az als6bb oszialyok kézolt Angliaban, és a nem-angol
t6megeknek szerte a vildgon. Ha ez a nemes hagyomany
nem terjed ki e kél nagy 16bbségre, akkor a felsobb oszidalybeli
angolok kisebbségél végiil beolvaszijik ezek a 16bbségieck és a
hagyomany elvész. Ezt megel6zendo, a hagyomdnyt ki kell
lerjeszteni a tomegekre és a birodalomra.Logikus szavak, me-
lyek titkrozik a kor problémaival valo konfrontalodas félelmét.

1857-ben kapta a preraffaelita csoport elsé nagy munkdajat,
az oxfordi Union Debating Hall kifestését. Burne-Jones egyik
tarsa és baratja, John Roddam Spencer-Stanhope (1829-1908)
volt, akinek csalddja és el6kelSbb rokonai szerepet jatszottak a
brit politikaban; Burne-Jones gyakran megfordult Stanhope
firenzei villajaban. 1861-t6l megsziintek a kozos kidllitasok és a
muveészek sajat itjukat jartak, de klubjuk talalkozohely maradt,
ahol kicserélték nézeteiket €s bemutattak muiveiket partfogoik-
nak. Burne-Jonest ekkoriban kérték fel J. Comyns Carr Arthur
kiraly c. szinmtvéhez latvany- és kosztiimtervek készitésére.
Carra Grosvenor Gallery igazgatdja volt, ahol Burne-Jones el6-
szOr 1877-ben dllitott ki, a galéria alapitasi évében. Képei nagy
felttinést keltettek, halala utan itt rendeztek gyGjteményes kidlli-
tasta tiszteletére. Oxfordon kiviil itt vannak talin azok a pontok,
ahol Burne-Jones kapcsolodhatott egy okkult politikai impulzus-
hoz részben Stanhope, részben a Grosvenor Gallery révén. Bar
a galéria alapitoja Sir Coutts Lindsay és felesége volt, a névado
(tamogat®?) Grosvenorok, Westminster hercegeia tagjai voltak
a Carroll Quigley altal Cecil-blokknak nevezett nagyhatalma
csoportosulasnak, amely a Rhodes-Milner csoporttal egytitt uralta
a brit politikai életet a 19. szazad masodik felétdl.

1881-ben George Howard, a Catlisle kilencedik eatlje ren-
delta fest6tol egy Arthur-témaju képet Naworth Castle konyv-
taraba. Howard mukedveld festG volt, partfogolta a preraffa-
elitakat, és mint parlamenti képviseld, a liberalis politikat. Csa-
ladja Norfolk hercegeit6l szarmazott, akik VIIL Henrik f6 tanacs-
adoivoltak; Boleyn Annaannak a Thomas Howardnak azunokaja
volt, akiazangol nemességen beltili Velencei Partot vezette,
ésa Howardok a Cecil csaladdal egytitt kapcsolodtak a Jezsuita
Rend hal6zatdhoz. Burne-Jones képe véguil az Arthur utolso
dalma Avalonban (The Last Sleep of Arthur in Avalon)cimet
kapta. Howard késébb lemondott rola, mikor latta, hogy ez lesz
Burne-Jones utolsd mtive. A muivész 17 évig festette €s elhunyt,

mieldtt teljesen befejezte volna. Eletrajza nem emliti, miért
vitték a monumentdlis olajképet (282 x 645 cm) Angliabol Puer-
toRicoba, de irja, hogy a New York-i Metropolitan Mizeumban
megrendezett Burne-Jones kiallitisra méretei miatt nem tudtak
elszallitani.

A legenda

Akelta, kiilonosen walesi/kiimri Arthur-mondakban meg6rzs-
dott hagyomany szerint Arthur kirdly nem halt meg, hanem
harcosaival egy fold alatti titkos helyen, vagy Avalonban, a talvi-
lagon, magikus alvasban varja gyGzedelmes visszatérését Bri-
tanniaba. Ugyanigy sz0l a kelta mitologia az istenek, a Fenianok
ember Gjrasziletésének nyugati tanitdsara, illetve az istenekkel,
a szellemi vilaggal valo kapcsolat majdani Gjratalalasara utal,
megtalalhato nalunk is a Csaba kiralyfirol, Szent Istvanrol vagy
Matyas kiralyrol szolo népmondakban. Az Arthur-mondak,
koztik az Annuun kifosziasa (The Spoiling of Annwn, Book
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of Taliesin), leirjak Arthur és kovetSinek vallalkozasat Annuun
orszag szivébe, ahonnan a kirdly majdnem minden emberét
elvesztve térvissza, de birtokaba kertl, amit keresett: a maga-
sabblatas és koltészet magikus tistje. Annuun a walesi mitologia-
bana tilvilig orsziga, a kereszténység eltti Amyak birodalma,
az st pedig a kifogyhatatlan szellemi erck szimboluma (a
Daghda tistje frorszdg négy kincsének egyike). A kereszténység
elterfjedésével ezt az Gsi kelta képzetet felvaltotta a Szent Gral
mondakore, pontosabban a két képzetvilig 6sszeolvadasa
figyelhetd meg. Kilonos, hogy az Arthurkirdllyal és a Kerekasztal
lovagjaival szokasosan egyUtt emlitett Szent Gral helyett a fest-
ményen a magyar Szent Korona szerepel, melyrdl egyébként
afestménnyel kapcsolatban nem beszélnek az életrajzok, mu-
leirasok. Nem mellékes, hogy az Arthur kiraly feje korili harom
n&alak ruhdja piros, fehér és zold, minta nemzeti lobogo.

Afestmény tehat mintha azt akarna kozolni, hogy az Arthur-
individualitasnak kovetkezd megtestestilésében lesz valamilyen
koze amagyar Szent Koronahoz. A kép egyszersmind tiikrozia
19. szazadiangolszasz hatalmi torekvéseket Kozép-Europaval
(Magyarorszaggal) kapcsolatban, mely torekvéseket ismerhe-
tett a festS. Talan ezért is kellett a képet ilyen messze vinni
Eur6patol.

A Szent Korona rajza (Rédey Péter koronadr konyvebol)

Dr Végh Tibor
A SZENT KORONA UZENETE

1. A kiindulds

A Szent Korona 19 zomancképe koziil 16-nak az egylittese az
abrazolt szentek néviinnepének naptari sorrendbe allitasaval
fontos tizenetet kozvetit. (Pap Gabor: Hazataldlds, 550. oldal)
2. A helyzet

A Szent Koronan hatul kozépen, az abroncs felett, ahol ma
Dukdasz Mihaly bizanci csaszar képe lathato, eredetileg Sziz
Maria képe volt (grof Rédey Péter koronadr feljegyzése 1613-
bol). Az abroncson hatul kozépen lévé két kép sem eredeti,
valakik valamikor kicserélték. Nem is szenteket abrazolnak,
minta tobbi 14 kép. (A 19 és 16 kozott kiillonbozet a pantok
keresztezGdésében 1évé Mindenhat6-képbdl, az elol kdozépen
lévé Krisztus-képbdl és az el6bb targyalt Sziz Maria-képbdl
adodik.)
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A képek elhelyezkedése a Szent Koronan (sikba kiteritett rajz)

3. Afeladat
Hipotézist kell felallitani az abroncson kicserélt két kép altal
abrazolt szentek kilétére. Naptari sorrendbe kell dllitani a 16
szentimmar teljes jegyzékét. Kikell olvasni az izenetet.
4. A feladat megolddsa
Haa vitatott két kép Sztiz Maria képének kozvetlen kozelében
van és ez a két kép van legkozelebb hozza a képek kozil,
akkora két személy, akiket ezeknek a képeknek abrazolniuk
kellett, bizonyara az €letben és a megvaltas torténetében
betoltott szerepiik szerint is kozel dlltak Sziz Mariahoz. Ennek a
kovetelménynek megfelels két személy Szent Jozsef és Ke-
resztelS Szent Janos.

A naptarisorrend a fenti hipotézis felhasznalasaval igy alakul:
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A szentek néviinnepének datumai az évkorben

Meg kell keresni azt a kozeget, amelyben a jegyz€k adatai
képszerten kezelhetSk, hogya képijellegl tizenet kiolvashatod
legyen. A néviinnepek idGadatok, tehatazidé dimenzidjaban
kellazokat elhelyezni. Mivel évente ismétl6dé adatokrol van
$20, célszerd az abrazolashoza kort, az évkort valasztani.
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Ajegyzék kezdSpontjanak magyardzata, hogy az abrazolas
eszkozétl valasztott évkort nema mai hétkonapi felfogasunk-
nak, hanema csillagaszati szemléletmodnak megfelelGen kell
kezelni, mertazok a—bizonyara igen nagy tudasa —emberek,
akik a Szent Korondt, ezt a bamulatos szervezettséget mutato
alkotast megtervezték, a maguk idejében ilyen viligképben —
vagyis mindent az Univerzum Osszefliggéseibe helyezve —
gondolkodtak. Az évkortugyan 12 részre kell felosztani, de ezek
nem mainaptari honapokat, hanem a csillagaszati honapokat
kell hogy jelentsék, ezért kezddnapjaik 19-e és 23-a kozott
szorodnak, az évkezdet pedig nem januar 1-e, hanem marcius
21-e,amiazévkorben az 6ralap 9-esének megfelels hely, azaz
atavaszi napéjegyenléség, a Kos csillagképének kezdete.

5. A képi tizenet kiolvasdasa

A két napforduld és a két napéjegyenldség kozelében —
mindenféle erdltetés, torzitas vagy elGzetes koncepcio igazolasi
szandéka nélkil—szembeszoks strtisodések, csoportosulasok
tinnek el6. Ezek szamszerd értékelése:

—Atélinapfordul6 és a tavaszi napéjegyenlGség tdjan 2-2
névinnep van,

— A nyari napfordul6 és az 6szi napéjegyenlGség tajan 3-3
névinnep van,

— A téli napfordulo és a tavaszi napéjegyenldség kozott
nincs névinnep,

— A tobbi (naptari) honapban 1-1 néviinnep van,
csillagaszati honapokat tekintve pedig — a harmadik sorbol
kikovetkeztethetS Vizonton kiviil — az Ikrekben nincs egy
névinnep sem.

A napfordulok és napéjegyenlGségek parjai kozott félre-
érthetetlen szimmetriatengely huzodik, amelynek hatarozott
irinyultsaga van, mert alul a VizontGben, ahol metszi a kort
nincs néviinnep, de innen a koriven kétfelé indulva egyre na-
gyobb szamban talalunk néviinnepeket, igy a tengely és a kor
felsé metszéspontja mintegy kiemelkeds kozéppontjatalkotja
azévkori sorrendnek. Milyen nap, milyen innep van az évkor-
nekazona pontjan? Augusztus 15-e, Nagyboldogasszony napja!

5
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A néviinnepek altal kijelolt szimmetriatengely

Tehatezazegyértelmd, félreérthetetlen tizenet: a magyarsag
egydulalld Boldogasszony-tisztelete nem egyszerd népi
jamborsdg, hanema SzentKoronaba beirt Gsitorvény és koteles-
ség! Azaugusztus 15-re vonatkozo adat nem feltételezés, hanem
kell6en megalapozott kovetkeztetés, objektiv tény, az tizenet
igazi olvasata. Ezaz izenet Gj megyvilagitasba helyezi Szent Istvan
tettét is: nem egyszerden €s alapvetGen fia elvesztése feletti
mérhetetlen banataban ésa dinasztikus 6roklés tragikus meghia-
suldsa miatti tanacstalansagaban ajanlotta fel a Szent Koronat és

vele az orszagot Sziz Marianak, részérdl ez a tett nem esetleges
és rogtonzott dontés, nem dnkényesen valasztott kiat, hanem
kotelesseg, kovetendd parancs, amelynek a Szent Koronaban
rogzitett voltat Szent Istvan, az ezzel a koronaval megkoronazott
apostoli uralkodé még nagyon vilagosan tudhatta, ha eza tudas
késobb feledésbe mertilt is.

6. Az tizenel megerdsitése tovabbi adatokkal.

Augusztus 15-e a januar 1-gyel kezd6dé év aranymetszeési
pontja. A napok szima augusztus 15-ig magataz innepet még
nem szamolva 226 (365x0,618=225,0).

Atélinapfordul6 és a tavaszi napéjegyenlGség elGtt és utan
all 1-1 néviinnep. Viszont a nyari napfordulot és az Gszi napéj-
egyenlGséget egyarant kovetia 3-3 szent néviinnepe. Ez eltérni
csoport utolso tagja dltal kijelolt idStavot megfelezve éppen
Nagyboldogasszony tinnepe all a kozépen. A tengely tehat
pontos €s valodi szimmetriatengely.

A szkita-térité apostolparos, Fullop és Andris tinneputk
datuma szerint 1 %-on beltli pontossiggal azonos tavolsigra
vannak augusztus 15-t6l. Tovabba Sziiz Maria képe és a két
szkita-téritG apostol képe ugyanigy egyenlGszara haromszoget
alkota Szent Korona feliilnézeti rajzaban, mintahogy datumuk
helye az évkorben. Filop apostol zomancképén jobb keze
mutatoujjaval a bal mellén 1évs hatalmas M bettire mutat, Andras
zomancképén pedigaz ove folotta kormyezetétdl teljesen elkii-
l6nilt haromszog lathato. Ezek az alakzatok nem téveszthetGk
0ssze aruhak redGzetével Sziz Maria képe a Filop altal mutatott
irinyban van, Andras pedig az emlitett haromszog harmadik
sarkan. Ezek a tények fliggetlenek az abroncson hatul kicserélt
két képre vonatkozo barmely hipotézistdl.

[t mdea b

A Fulop és Andras apostolok és Szliz Maria képei altal bezart
haromszogek az évkorben és a Koronan

(il TE
6
L

Fulop és Andras apostolok zomancképének rajza
(Csomor Lajosalapjan)
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7. A naptari és csillagdszati honapok dsszehangoldsa

Ha megvizsgaljuk naptari és csillagaszati honapok szerint is,
hogy melyik honapba hiany szent néviinnepe esik, azt
tapasztaljuk, hogy mindkét rendszerben szabalyszertiség van,
sota két rendszer egymassal is Ossze van hangolva. Mindkét
rendszerben szimmetrikus ésazonos a 2-2 ésa 3-3 személyes
fordulok ritmusa. A naptari rendszerben a sorrend utolso tagja,
SzentJozsefall elol, kdzvetlentil a csilagaszati évkezdet (marcius
21 elott, ezzel mintegy visszacsatolva a korforgastaz év végérdl
és megvalositva az évenkénti ismétlodés folyamatossagat.
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A naptari és a csillagdszati rendszer 6szhangja

Ebben a rendszerben marciustol decemberig minden honapban
vanegy vagy tobb néviinnep. Az allatovijegyek rendszerében
két jegy (Ikrek és Vizontd) ugyan lresen all, a ritmus mégis
megegyezik a naptari rendszerével. A 2-2, illetve 3-3
néviinnepet Osszekotd vonalak a csillagaszati honapok szerint
megrajzolt évkorben is szimmetrikus dbrat eredményeznek.

A

A kettes és harmas néviinnepek szimmetridja az évkorben

8. Tovabbi felismerések

A Szent Korondt vizsgdloé aranymuvesek és mérnokok
megallapitottak, hogy az abroncs (viselés szerinti) bal oldala
nagyobb, mintajobbfele. Mivel azabroncs az eget ésaz évkort
is jelképezi, ezért ez magatol értetcds. Mert a junius 21-t6l
december 21-ig tart6 csillagaszati félév (184 nap) hosszabb,
minta december 22-t6ljunius 20-ig tartd masik félév (181 nap).
Hogy a napokban szamolt kilonbség arinyos-e a mért
eltéréssel, azt ellendrizni kellene.

A Szent Gyorgy napjatol (Aprilis 24.) Szent Mihaly napjiig
(szeptember 29.) tartd hagyomanyos magyar gazdalkodasi év
képi helyei szimmetrikusan helyezkednek el a mar megtalalt
tengelyhez képest €s a Szent Korona sikban kiteritett feltiletén.

A gazdalkodasi év elhelyezkedése a Korondan a néviinnepek rendszerében

9. Kerdes a Szent Korona fennhatosaganak idobeli hatdrarol
A Szent Korona fennhatosaganak érvénye 1944. marcius 19-én
fuggesztodott fel, amikor a német hadsereg lerohanta az
orszagot. A szentek sorrendjében az utolsé Szent Jozsef, akinek
anéviinnepe marcius 19. Vajon a Szent Korondban meg van
irva elre a sajat torténete, palyafutasa, ahogy a csillagoknak?
Ha az allatovi jegyeknek az évkori forgasirinnyal ellentétes,
ugynevezett precesszios mozgasat nézzik, akkor Jozsef (Ha-
lak) utan mar csak a Vizonté tiressége kovetkezik. Vajonezaz
Eurdpai Unioba tortént belépéstinket jelzi?

Kéri Adam, Kiss Gergely,
Dr.Koczy T. Laszlo, Dr. Varlaki Péter

A SZENT KORONA ZOMANCKEPEINEK
VIZSGALATA
(részletek)

A korona abroncsanak zomancképeirdl készult rendkivil jo
minGségl szines képek (Szelényi Karoly felvételei) informatikai
feldolgozasa, alakfelismerd és szinelemzs programok felhasz-
naldsa segitségével, tobb évig tarto elemzéssel, a korona rendsze-
rér6l rendelkezésre allo Gsszes lehetséges adatot és az eredetével
kapcsolatos igen széles vélemény-spektrumot is attekintve nem
tudtunk Uj hipotézist felallitani. Ugyanakkor egy bizonyos
hatarozott mintazatot meg tudunk erésiteni, amely az dsszefoglalo
vélemények kozil Bogyay Tamas hipotézisétigazolja. Eszerint
azalso (Un. gorog) korona Bizanchan késziilhetett 955 és 959
kozott, valoszindsithetGen a kongenialis tudods csaszar, Bibor-
bansziiletett Konstantin tervei alapjan Sarolt kiralynd szamara,
akinek férje vagy leend? férje Taksony fia, Géza volt.

Jelenleg a korona keresztpantjainak informatikai elemzése
folyik az alabb ismertetett modszerek szerint, egyuttal az als6
abroncs és a felsé pantok 6szehasonlito vizsgalata. Bizonyos

jelek arra mutatnak, hogy meger&sithet6 az a masik, szintén
korabbl hipotézis is, hogy a korona egységes rendszerben,
magyar terlleten sziiletett. Ez nem zarja ki egyes zomancképek
bizanci eredetét sem. Megjegyezziik, hogy idaig semmi jel nem
utal arra, hogy a korona barmely része Romabol vagy barhonnan
nyugatrol szarmazna. Az érintett hipotézisek kozotti
ellentmondasokat a vizsgalatok befejezése utan tudhatjuk

feloldani.
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Azinformatikai, alakfelismerési és szinelemzések egyértel-
muen kimutattak, hogy azals6 korona-abroncson talalhato nyolc
kép bizonyosan ugyanannak a mivésznek munkdja, egytittes
tervezés eredménye és egy id6ben késztilt. Ezekb&l— 6tvos
kutatok véleménye szerint —négy kép az eredeti helyén van,
miga masik négy nyilvanvaloan nemaz eredeti helyén talalhato.
Azinformatikai vizsgalatok is egyértelmtien igazoltak, hogy az
egyébként ikonografiailag is értelmetlen és logikatlan elhelye-
zeést Dukasz Mihaly kép a tobbi nyolc képtol jol elkiilonithetd.
Megerdsithetjiilk Csomor Lajos hipotézisét, hogy a két f6angyal
eredetileg hatul volt a jelenlegi Dukasz kép helyén talalhato
Szz Maria képpel egytitt. A két fGangyallal teljesen megegyezé
szinekkel, arccal, formakkal és meglepé modon 6szovetségi
¢/6d-szert f6papi vallfedGvel rendelkezo Biborbansziiletett
Konstantin csaszar képe a Krisztus képtdl jobbra, Géza kirdly
(fejedelem) képe a masik oldalon helyezkedett el a ,Pisztosz
Kralész Turkiasz” felirattal. A felirat egyértelmd, hiszen a XI.
szazad kozepétSla Turkia elnevezés mar nem fordul el s1.
Géza kiraly gorog cimzése is ,Kralész Ungriasz” volt.

Azalakfelismerd programok és a motivumelemzés egyér-
telmien megerdsitik azt a hipotézist, hogy a csaszar és a két
arkangyal 0sszetartoznak, mind az arcuk, mind pedig az 6lto-
zetiik szerint. Az abrazolas kiilon érdekessége a bibliai leirassal
teljesen Osszhangban 1évé voros, kék és arany szind efod. Az
utobbinak csupan erGsen modositott valtozata az Gn. omofo-
rion, azaz a keleti egyhazak ptispoki stolaja (Idsd a Dukdsz kép
illetve mas keleti uralkodok és fGpapok omoforion abrazolasait),
melyek jol kivehetSk az 6sszes tobbi bizanci csaszar képén. A
kétarkangyal (Isten jobb és bal kezének megszemélyesitGi) és
a csaszar Oszovetségi fGpapijellegl efod vallfeddjével semmi-
lyen mas abrazolason nem talilkoztunk. Mindezigen bonyolult
és misztikus szerkesztés eredménye, hiszen eképpena féangya-
lok ,f6pap angyalokként” vannak abrazolva, az Gattribatumaikat
ajobb ésbalvall efodjanak egyesitésével a labarumothordozod
csaszarviseli, akiigy ,koronazo angyalként” vagy a nyelvmisz-
tikai értelemben mashol is hasznalt  korona-angyalként” jelenik
meg, szokatlan modon szakalltalanul, azarkangyalokkal a legki-
sebb részletek tekintetében is teljesen megegyezs arccal. A
kiilonbség csupanabbanvan, hogy 6 koronathord ésa kezében
kardot, illetve labarumot tart. Elemzéseink alapjan és a torténeti
forrasok (Révai Péter koronadr konyvének elss kiadasa) figye-
lembevételével szinte bizonyossaggal allithatjuk, hogy a korona
hatso f6képén az Istenanya (Theotokosz) voltlathato a kisded
Jézussal.

Azabroncson talalhato nyolc kép eredeti elrendezése elsG-
sorban a képeken lathato személyek (arkangyalok, szentek,
uralkodok) tekintetének egyértelmien felismerhet$ irinyabol
allithat6 vissza. Segitséglinkre szolgaltaza kozismert tény, hogy
VII. Konstantin csaszar, a Biborbansziiletett, minden idSklegna-
gyobb bizanci liturgiai s inszigniologiai tuddsa volt, amint ezt
gorog nyelv liturgiai ,szakkonyve” bizonyitja.

A tiz zomancképbdl allo rendszer egy (3+7 elembdlallo)
misztikus koronat hataroz meg. A hats6 harom kép az Isten-
anyaval (jobbjan a kisded Jézussal), Mihaly és Gabriel fGangya-

lokkal egy jellegzetes Nikopoia toposztmutat, amely a bizanci
ikonografiaban teljesen altalanos voltaz V. szazadtol fogva. A
Nikopoia képek egyébként a viligon millioszamra talalhatok.

A masik hétkép anégy szenttel a ,maszkulin” oldalt mutatja
be, kdzépen a Pantokrator Krisztussal, jobb oldaldn a csaszarral
és baljan a csaszartol figgs kirallyal. A szemek természetesen
mindugyanarra a pontra néznek, mégpediga csaszar kezében
tartott, Krisztogrammot mutato labarumra. Az abroncson lévé
hat személy igy jelképesen mind Krisztusra néz.

Hatul ugyanigy Mihaly és Gabriel f6angyal ferdén alulrol
a Szlizanya olében tartott kisded Krisztusra néznek. Két szent,
Szent Gyorgy és Szent Kozma jobbrol bal felé néza labarumra,
a masik oldalr6l Szent Damian, Szent Demeter és Szent Istvan
atyja, Géza kiraly balrol jobbfelé nézia labarumot. A csdszara
maga elétt tartott labarum felé fordul, igy 6 az egyetlen akinek
aszemei el6re tekintenek. Felhivjuk a figyelmet annak a tény-
nek az inszigniologiai sérthetetlenségére, mely szerint a szen-
tek, az arkangyalok ésazuralkodok kizarolag az Urra, azaz
Krisztusra figyelhetnek. Ez a tény a korona egységes rendsze-
rében csak az itt leirt elrendezés esetén valosulhatott meg.

A szinelemzés soran két (vagy csoportos vizsgalat esetén
valamennyi) kép egy-egy részletét egy Uj képfajlon helyeztiik
el. A vizsgalt szinek szamat korlatoztuk a lehetséges 16,7 millio
szin helyett 256-ra. A program megkereste, hogy melyik 256
szin képes leghivebben visszaadnia képeken szereplS 6sszes
szint, majd az Osszes képpontot végigjarva az ottani valodi szint
lecserélte a 256 koziil hozza legkozelebb allo szinre. A korla-
tozist az eredmények értelmezhetSsége indokolta. Igy a érté-
keléshez elegendé pontossigt végeredmény egyszerten
attekinthetS és konnyen értelmezheté lett.

Akulon erre a célra irt program el6szor a teljes képet meg-
vizsgalta, pixelrdl pixelre bejarva azt. A talalt szinekrdl listat
készitett, amelynek elkészllte utin kovetkezett az egyes képek
(képparok) vizsgalata. Azalgoritmus mind a 256 szin eléforduldsi
gyakorisdgat sszegytijtotte az adott képrészleten. Ezutan a
képrészletképpontjainak dsszegével elosztva az egyes szamo-
katmegkaptuk egy-egy szin el6fordulasanak az egész képfelii-
lethez viszonyitott arinyat. A tiblazatkezelS program grafi-
konban dbrazolta a két 6sszehasonlitott képrészlet szinelem-
zeésének végeredményeét.

A csoportos szinelemzés ezzel teljes analogiaba dllithato, a
kilonbség annyi, hogy a végeredményként kapott grafikon tiz
gorbétabrazol a koordinatarendszerben. Mivel a tizes vizsgalatok
eredménye nehezen attekinthetd, azokra nem tértink kia to-
vabbiakban.

A szinelemzés révén megillapithattuk, hogy példaulaz
arkangyalok ésa csdszar egymasnak megfelelG részletei szinte
a megtévesztésig hasonlo szintek. Géza kiraly képe szintén
sok hasonlosagot mutat az arkangyalok és a csaszar képével.

DukaszMihaly képének szineit a tobbi kép szineivel Gssze-
hasonlitva jelentés eltérést tapasztalunk, a szinelemzé vizsga-
latok eredményei azt igazoljak, hogy a Dukasz Mihalyt dbrazolod
kép nemiillik bele az egymassal erGs hasonlosagot mutato tobbi
zomanckeép kozeé.
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Herczeg Agnes

A NEGYEDIK SZEKELYFOLDI FURDOKALAKA

Immara negyedszer 50-70 anyaorszagi, erdélyi, vajdasagi, felvi-
déki és kulfoldraljott onkéntes, a csiki Sapientia egyetem didkjai
és oktatoi, végzett tajépitészek, épitészek és mas szakmabeéli
fiatalok a helybéliekkel kalakaban népi gyogyfiird6t Gjitottak-
épitettek fel a Székelyfoldon. Az els6 firdSkalakat 2001-ben
Lazarfalvan (Nyirftird6), a masodikat 2002-ben Tusnadon (Nadas-
fiird®), a harmadikat Csikkozmason (SoszEktiird6) Gjitottuk fela
Csomad-Balvanyos Régio tertiletén, amirdl az Orszdgépitoben
beszamoltunk. Idén a Csomad-Balvanyos Régio szomszedsaga-
ban 1évs, a Kaszoni-medencében fekvs Kaszonujfaluban
szerveztiik meg a kalakat. Régen voltak fiirdck a Kaszoni-meden-
cében, de mara eltdntek, a teriiletek magantulajdonba keriiltek.

A Csiki-medence fel6l a Nyerges-tetén athaladva a Kaszon-
Ujfaluba vezetS Gt melletti kis éger berekben talaltak ra a forrds-
csoportra. A geologiai €s kémiai vizsgalatok szerintitt boviz(,
ivo- és furdokuardra alkalmas kénes-sos viz tor a felszinre. A viz
Osszetétele alapjan elsGsorban cukorbetegségre javallott. A te-
rilet tulajdonosa, Gergely Matyas keresett meg minket, hogy
idén erre a forrascsoportra épitsiink fiirdét. A feladat nem volt
konnyd. A helybéliek pedig elGszor bizalmatlanok voltak afeld,
ha magantertleten épiil a fird6, hasznalhatja-e majd mindenki. A
falunak 6nmagaban nincs olyan gazdasagi ereje, hogy ilyen
leptékd fejlesztést vegezzen.

Igy elokeészitettiink egy megallapodist, amelyben az
onkormanyzat, a kozbirtokossag, a tertilet tulajdonosa és a kalaka
szervezOi—az Ars Topia Alapitvany, a Pagony Taj-€s Kertépitész
Iroda, helyben pedig a Csiki Természetvéds ésTermészetjard
Egyesiilet s a Transpagony Kft—hogy kozosen, sszefogassal ij
kozos hasznalata fiirdSt hoznak 1étre.

Most is a székely kozosségi munka bevalt, hagyomanyos
formajat, a kalakat valasztottuk. A kalakdban aza nagyszerd,
hogy mindenki sajat erejének, képességének megfelelGen
segithet. Az ideérkez6k a faluban hazaknal és aziskoliban laktak.
Két szakacsasszony mellé a csapatbol napi beosztassalbedlltak
a lanyok, asszonyok fézni — méghozza kétféle, husos és
hashagyo ételt. A fata kozbirtokossag és a tertilet tulajdonosa
adta. A terveket a résztvevok — a Pagony munkatarsai, a Kos
Karoly Egyesiilés vandorai €s a kalakara érkezé épitészek
tervezték. Hagyomanyos épitGanyagokkal és épitésmoddal
fird6 és labaztatd medencéket, oltozofilket, fliggesztett
palloutakat, filagoridt, padokat, pihenchelyeket, forrasfoglalast
és forrashazat, meg budit épitettiink. Erozio elleni fizfonatokat
fontunk, €l6fiz épitményeket allitottunk. A tertiletet érintS patak
medrének rendezése is Oridsi feladatot jelentett. Mindezt ugy
végeztik, hogy a természeti értékek megorzésére felhivjuk a
figyelmet. Hagyomanyos festési moddal informécios tablakat




festettiink és keresztet allitottunk. Az ideérkezdk sokat tanultak
a helybéli mesterektdl, a helybéliek pedig elcsodalkoztak, hogy
a kalakazok micsoda szeretettel, lelkesedéssel és kitartassal
dolgoztak, napstitésben és esGben egyarant. Vasarnap, a pihend-
napon Haromszékbe tetttink kirindulast, ellatogattunk a perkdi
kapolndhoz, Csernatonba, és az Ojtozi-szorosba.

Esténként a tajrol, a természeti, épitészeti, kultrtorténeti
értekekrdl, Székelyfold jovajérdl eladasok hangzottak el,
beszélgetések folytak. Meghivott elGad6ink Kolumban Gabor,
Ertsey Attila, Bakacsi Gyula, Koll6 Miklos és Esztany Gy6z6
voltak. Régi hangszerbemutat6, a Kaszonujfalusi Hagyomany-
6rz6 Zenekar gazdagitottak az esti programot. Természetesen
atanchazidén sem maradtel. A napi8-10 6ra kemény munka

mellett tobbszor hajnalig is folyta hagyomanyos és a reneszansz
tanchaz. A falubéli gyermekeknek rajz-kézmtves foglalkozast
szerveztiink, s ebbdl kidllitast rendeztlink. A helybéliek kérésére
ateleptilés kozponti tereire faluképmegujitasitervek szilettek.
Nehezen Osszegyjtott, kis pénzekbdl (magyarorszagiala-
pitvanyi- és magantamogatasok, helybéli szponzorok) valosult
meg mindez, egy hétleforgasa alatt. A fird6t Székelyfold piis-
poke dldotta meg. Az esemény vidam falutinnepséggel zarult,
ahol a mintegy hiromszaz részvevé emléklapot kapott.
Akiahétsoran nemjartarra, elcsodilkozott, hogyan néttkia
kis berekbdla szép fiirds. Visszatekintve, miis elcsodalkozunk,
honnan kaptuk az erét mindehhez. A Gondvisel6 mellett a
természetarado odaadisabol, egymastol, ahelytdl, a helybéliektdl.




Csernyus Lorinc

A VANDORISKOLA ISMET ELZASZBAN

Azidén masodik alkalommal kertilt megrendezésre az Elzaszi
Falumuzeum (Ecomusée D’Alsace) szervezésében A hdz
nemzelkozi fesztivalja, melyre a Vandoriskolat, a strasbourgi
és stuttgarti miszaki egyetemet hivtik meg. Az évi 320-350
ezerlatogatotfogado falumiazeuma fébejarat kozelében fekvo
ligetes tertiletet biztositotta az eseményhez, mely a tavalyi
helyszin mogott talalhato.

A 2003-as tapasztalatok alapjan idén hosszabb elGkészi-
téssel indult a fesztival szervezése. Az els6 lépésben készilt
egy stratégiai terv a tovabbi helyszinek kialakitasarol a kiilon-
féle természeti szituaciokra (erdd, tisztas, dombtetd, csalitos,

vizpart), melyekhez a Falumtzeum témakat é€s mivészeti
agakat csoportositott. Fontos volt, hogy a munkavégzés a
Vandoriskola tavalyi szerepléséhez hasonloan a kozosseégi
munkan alapuljon. Ezt a szempontot a masik két csapat is
magaéva tette.

A helyszin egyik problémadja mar tavaly jelentkezett: a
bejarat kozelsége ellenére a fesztival teriiletét kevesen lato-
gatjak, gyenge a kapcsolata a Falumuzeum teriletével. A
Dominique Labourte dltal tervezett korgytrd alaka fedett, de
nyitott épiiletet nehéz funkcidval megtolteni, idén ide szervez-
tek a gyerekfoglalkoztatot, mely tavaly az egyik legjobb prog-
ramja volta fesztivalnak (vesszéfalak, sairkunyhok, tapasztott
épitmények). Marc Grodwohl igazgat6 szerint egy messzir6l
jollathato jel hianyzik a tertletrdl, amely felkelti a litogatok
figyelmét. Ennek megépitésére vallalkoztunk.

A megszokott palyazati metodust (tervek tobbfordulos
kozos kivalasztasa) kivételesen félretettiik, tgy gondoltuk:
tavaly Makovecz Imrét hivtak meg a szervezdk; 6 atadta a
lehetséget a Vandoriskolanak, most viszonozzuk a gesztust,
megépitiink egy mindeddig papiron maradt Makovecz-
tornyot. A meghiusitott budapesti vilagkiallitasra tervezett hét
kaputorony egyikének kiviteli terveit Horvath Balazs vandor
rajzolta meg, az anyagokat és segédszerkezeteket az Eco-
musée biztositotta, a vasbeton alépitmény zsaluzasat és be-
tonozasathelyivallalkozo végezte.

Atavasz folyaman tobb helyszini egyeztetésen vettiink
részta masik két meghivottiskolaval egytitt. Ezek sordn egyez-
tiink meg arr6l, hogy a hirom tarsasag egy tengelyre fizi fel
az alkotdsait, melynek a végpontja a torony, a kezdete pedig
a strasbourgiak altal épitendd parabolaivi tivegfolyoso.

A feladat joval nagyobb volt a tavalyindl: egy 23 méter
magas torony épitése csak fegyelmezett keretek kozott foly-
hat, tobb résztvevivel és szervezettebb formaban. A vandoris-
kolasokhoz csatlakoztak néhanyan az Epitész Karrol a szerves
épitészettantargy hallgatoi koziil, a Kos Karoly Egyestilés iro-
daiban dolgozo fiatal épitészek és végzett vandorok is.




Savos tutemtervet készitettiink, kivitelezkkel egyeztet-
tiink, dcsokkal beszéltiink, egyre jobban éreztiik, hogy maga
akivitelezés tal nagy feladat épitészek szamara. Elképzelésiink
szerint az elkészitett zsalusikok széldeszkakkal boritasaval
indulna a kivitelezés, s mig a francia alvallalkozo a vasszere-
lést é€s betonozast megcsindlja, az dcsszerkezetek elGregyar-
tasa, szabdsa utan lehet a tornyot allitani.

Majus kozepén indult volna az épités, de a francia kivitelezd
a ferde sikok kiképzését nem vallalta, illetve csak harom hét
késéssel. Két hétig zsaluztunk és el6készitettiik a lakatos szer-
kezeteket. Ahogy teltazid6, latszott, hogy a cstiszas behozhatatlan,
atkell szervezni az utazasokat és meg kell erGsiteni a csapatot
kivitelezésben jaratos mesterekkel. Két hét kényszersziinet
utan junius kozepén folytattuk az épitkezést, addigra a vas-
beton alépitmény elkésziilt. Egy hét utan csatlakozott hozzank
a Carpenters harom dcsmestere (Blastyak Mihaly, Blastyak
Janos, Banasz Gabor), és Borocz Istvan —aki tobbek kozott a
Stephaneum épitésvezetdje volt. A toronyszerkezet felallita-
sara, a szarny beemelésére jinius utolsd napjain kertlt sor.

Julius kozepén tereprendezéssel egytitt készen allt a
torony, melyet a tavaly épitett Gubdval hét faragott oszlopbol
allo sor kot 0ssze. A munka idén is a Vandoriskola harom
vezetGje, Csernyus Lorine, Salamin Ferenc és Turi Attila ira-
nyitasaval zajlott. A megnyitora kiutazott Makovecz Imre is.

Mig tavaly—a szimunkra mar megszokott—kozos tervezés
és épités némileg spontan gesztusait mutatta be a Vandoriskola,
idén a technikai tudds és fegyelmezettség iskolapéldajaval
voltunk kénytelenek szolgalni. Kijeloltiik tehat azt a két szélss-
séges helyzetet, melyek kozott az elzaszi fesztival tovabbi
épitését érdemes folytatni, s csak remélni tudjuk, hogy ez masok
szamara is tanulsagos.

A hatsevillai torony utan, melyeket egyetlen haz fogadott
be, és amelyeket mesteremberek épitettek, elkésziilt a hetedik,
6t mi magunk allitottuk jo szivvel, jokedvbdl, komolyan, s most
egymagaban alla vizparton, tarsaihoz hasonlan tavol Magyaror-
szagtol. A vilagkiallitasra tervezett hét toronypar kozilis G az
utolso, aki fizikai formaban is megsziletett; most szétszorva
allnak a vilagban: ketté Lendvan, egy-egy Egerben, Csesztregen,
Szazhalombattan, Sepsiszentgyorgyon és az utolso Elzaszban.

(A cseszlregi torony elozményének terve a publikdciokban
eddig megjelent, s a hét helyett hat toronypart abrdazolo 1993-
as rajzrol sajndlatosan lemaradt— G. J.)







Popovics Béla

A FESZTY-KORKEP:
A TELJES MUNKACSI PANORAMA

Feszty Arpad A magyarok bejévetele cimi hatalmas korkép
megalmodoja. Feszty tarsaival egytitt Munkacson készitette el
akorkép vazlatait. A mivész egyrészt ismerhette az Anonymus
Gestdjaban gyokerezs, a varossal kapcsolatos honfoglalas-kori
mondat, masrészt Feszty Jokai Mor neveltlanyanak a férjeként
aposatol kozvetlentil is hallhatott e varos gyonyord fekvéserdl,
ugyanis a nagy mesemondo Munkdcsy Mihaly tarsasigaban
tartozkodott itt 1882-ben. Egyébként Jokai javaslatara valasz-
totta Feszty a honfoglalast témajaul, miutan 1891-ben Parizsban
megtekintette a napoleoni haborardl festett panordmat, és
ennek hatasara hatarozta el egy nagyszabasa korkép meg-
festését.

A 120 méter hosszu, 15 méter magas és 38 méter Atmérdijd,
tobb mint 2000 figurat felvonultat6 alkotas 1892-t61 1894-ig
késztilt. Feszty gondos elGtanulmanyok utan, neves festomui-
vészek bevonidsaval kezdetthozza amunkahoz. Méga felesége,
Jokai Roza (Laborfalvy Roza unokaja) is részt vallalt az alko-
tasban: a sebestiltek és halottak megfestése lettaz 6 feladata.
(Férjéhez hasonloan G is elvégezte a Miincheni Akadémiat.)

Mivel az alkotas témaja a magyarok bejovetele, sokan azt
gondoljik, hogy a hitteret Verecke vidéke képezi. Am a korkép
Munkacsot és kornyékét dbrazolja. Egyértelmien felismerhetSk
avarost kortilolels hegyek, a csendesen hompolygs Latorca és
anyugati iranyban elnyGjtéz6 alfold, amelynek hataran mél-
tosagteljesen magasodik a varhegy.

Véleményem szerinta mivészek tobb munkacsi dombra
is felkapaszkodtak a minél hitelesebb panordma keresésekor.
Akorkép reprodukcidjaval a kezemben végigjartama lehet-
séges helyszineket. Az egyik a munkacsi Csernek-hegy (Klast-
rom-hegy) egyik nyugatra nézG magaslata volt. Az emlitett
monda szerinthonfoglalo Gseink a vereckei atkelés utan elGszor
ezen a dombon alltak meg pihenni: Feszty a torténelmi hite-
lesség szempontjat figyelembe véve kapaszkodhatott fel erre
afestGi magaslatra, ahonnan egyébként az egyik legszebb ralatas
nyilik a varosra és koryékére.

A masik lehetséges helyszin a varos délkeleti hataraban
talalhat6 Pal-hegy, amelyen évszazadokkal ezel6tt a Palosok
kolostora tekintett le a munkacsi panoramara. Mar ezeken a
dombokon is egyértelmui volt szimomra, hogy a korkép teljes
egészében Munkacson készilt, de még mindig kerestem azt
azegyetlen, minden kétségetkizard pontot, ahol a mivészek
palettai allhattak. Végre sikertlt megtalalnom a varos keleti
részén emelkeds kendereskei magaslatot. Csodalatos érzés volt
szinte méteres pontossaggal behatarolni az a helyet, ahol a
korkép vazlatai késziltek. Err6l a magaslatrol ugyanis pontosan
beazonosithatd a korképen megfestett taj, gyakorlatilag
egymasra helyezhetS a korkép és a most lefényképezett
munkacsi panorama: a Zsormyo kettds csticsa, el6tte a Csernek-

hegy, balraa Lovacska, majd a ronasagbol kiemelked6 varhegy,

a tavoli Beregszasz kornyéki dombok, a Pal-, Nagy- illetve a
Pap-hegy, el6térben a Kamjanka-domb, amelytél balraa Szen-
tmiklos folott jobbra tartd Borld vonulatai bucstznak a Latorca
volgyétol.

Feszty és muvésztarsai tobb helyszinen is dolgoztak,
rengeteg vazlatot készitettek, de végtil kizarolag a munkacsi
panorama kertlt fel a korképre. A Vereckei-szorosra is csak egy
sziklas rész emlékeztet, amelyet a kamjankai domb oldalaba
festettek bele. Feszty tehat nem egy tobb részbdl
mesterségesen Osszedllitott, elképzelt tajat alkotott meg, hanem
realisztikus hitelességgel abrazolta a kendereskei magaslatrol
ma is elénk taruld munkacsi tajat.

Erdekesek a munkdcsi lapokban 1892 szeptemberétl
fellelhetG hirek a korképen dolgozo muvészek itt-tartozko-
dasarol. Megtudjuk, hogy a festSk szorgalmasan dolgoztak a
panorama-képen, akikhez rovidesen csatlakozott a tajképeirdl
hires Spanyi Béla is. Az egyik csoport a Munkacs hataraban lévs
Kendereskén taborozott le, a masik mivésztarsasig Also-
Vereckére latogatott el a Vereckei-szoros megtekintése végett,
ahol vizlatokat is készitettek. Erdekes szinfolt a Mednyznszky
Maria-napi bucstn esett kalandjarol tudosito részlet: ,Barangolasa
kozben egy vasuti 6r gyanakodni kezdett €s igazolasra szolitotta
fel Frigyesfalva kozelében, de az allomasfonok szivessége
folytan minden nagyobb veszedelemtSl megszabadult.”

Egy masik hirb6l megtudjuk, hogy a mivészek elhagytak
Kendereske mellett felallitott sitrukat, és az Ung megyei Szla-
tinara mentek, ;,aholazleszfeladatuk, hogya bevonulast hatarolo
hegycsoportoknak masik részét is megrajzoljak. Két hétig
fognak a helyszinen id6zni, amely id6 alatt elkészitik e vazlatokat
ésazutan mindnydjan Budapestre mennek, hogy a folvett vaz-
latokat Feszty Arpad epreskerti miitermében kidolgozzik és
megrajzoljdk.” Bard Mednydnszky Liszl6 és Ujvary Ignac is—
akinek korai képei nagyobb torténelmi kompoziciok —dolgozott
ittkét hétig. Ezalatt a korkép vazlatai mellett ©nallo alkotasokat
iskészitettek. A festémuvészek kozil e vazlatokon kivil kilo-
nosen Mednydnszky és Ujvary egy par folvételt is csindlt, ame-
lyekkel talalkozni fogunk a képzémuivészeti tarsulat Gszi kialli-
tasdn”. A sajtd prognozisa igaznak bizonyult, ugyanis a Md-
csarmok azévi tarlatan valoban szerepeltek a ,munkacsi miivesz-
hetek” alkotasai. Tudjuk, hogy a budapesti kiallitison ,a
legnagyobb értéket Mednyanszky Latorca-parti képe— Munkdcs
videkerol—jelentette; ezt a kiraly vette meg.”

1894-ben a korkép elkésziiltérdlis olvashatunk hiradasokat
a helyi sajtoban, amelyek azért is érdekesek, mert a két évvel
ezeldtti itteni munkalatokrol is beszamolnak, értékes részle-
tekkel egészitve ki ismereteinket: ,Ama par hétnek, mit Feszty
Arpad s mivész tirsai 1892 augusztusiban Munkacs vidékén
toltottek, érdekes és maradandd nyomai vannak festészetiink-
ben. Mindenkiemlékszik Munkacs varos e nevezetes par hetére,
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a muvészeket ért hires nevezetes kalandokra, Mednyanszky
baro frigyesfalvi fogsagara, mit kémgyanantvoltkénytelen végig
szenvedni, az uradalmi juhdszkutyak csekélyfokt muszerete-
tére, az elegins Fesztyre, a kevésszav Ujvaryra, az egész kis
nomad muvésztarsasagra, kik jokor reggel a Latorca hidjan,
napkozben a kdzeli hegyeken-dombokon satrak alatt vették
fel vazlataikat s estére csengGs-bongos fidkereken robogtak a
Csillag-szalloba.

Mindig ez érdekes napokra gondoltam vissza, valahanyszor
a Mucsarnok kiallitasain oly képpel talalkoztam, mikhez e
munkdacsi par hét adott a mivésznek tirgyat, inspiraciot. .. Hir-
telenjében csak Ujvary két képét, a Pdasztorianykdtsaz Anyai
boldogsdagcimitemlitem fel. . .(és) Mednyanszky baro Latorca-
parti (festményét). .. s hires esti tijképét: ime, egy év kidllitisan
is mennyi nyoma a munkacsi mivészheteknek.

plasztikusan, hogy elfeledkezem, hogy mindez festmény.”

Akiallitott képet a megnyitas utan roviddel, 1894 novembe-
rében egy fiatal munkacsi festGtehetség is megtekinthette. A
kis Welber fiat Wekerle Sandor és a munkacsi Nedeczey Janos
orszaggytlési képviselG is felkaroltik, s a budapesti Gt alkalma-
bola Feszty-korképet is megesodalhatta. Sziileinek a fGvarosbol
irtlevelében a kisfit igy emlékezik: ,Alig tudtam kijonni, Ggy
szédiltem bele. Milyen vilag az! azok az 6s emberek! szinte
féltem tolik. Egész &jjel nem tudtam aludni, pedig igen draga
vendéglSben voltam szallva. Csak az agyért 2 forintot fizetett
Nedeczeyr...”

Az elkésziilt és kiallitott képrdl szép sorokat olvashatunk
egy masik cikkben is, ahol a szerz6 biiszkén hangstlyozza a
monumentalis alkotds munkacsi vonatkozasait: ,...e nagysza-
basu festmény benntinket gy is mint hazafiakat, Ggy is mint

De mindez csak bevezetés volta mivészek részerdl. Igazi,
hossza, kétéves, braviros munkajuk a nagy korkép: A magya-
rok bejovetele volt. S jol esik ismertetésemet avval kezdeni,
hogy nekiink, munkdcsiaknak valamival tobb koziink van ez
alkotdshoz! Ott voltunk eredeténél, dsmerjiik genezisét, a mi
vidékiink van benne lefestve. Ennyilokalpatriotizmus, ha még
oly naiv is, engedtessék meg e sorok irdjanak. Aki szerette gyer-
mekkora vidékét, az megérti ezt. Sajatsagos érzés is az, mikor
azemberaz Andrassy Ut zajabol, porabdl egy sotét, piros villany-
lampasa misztikus folyoson végig tapogatozva egyszerre csak
Munkdcs vidékén taldja magat. ElSttem az egész Latorca volgy,
a maga sz€pségében végtelen realizmussal elGvarazsolva. Ott
kanyaroga foly6 fizligetei kozott, ott latoma tavolban a varhe-
gyet, amotta Galis-hegy, a klastrom hegye: mindez ott van, oly

kulonosen munkacsiakat kozelebbrdl érdekel. . . Tudjuk, hogy
e kép megalkotisihoz Feszty Arpad két izben randult le
Munkdacsra. Az elsG alkalommal késziilt el az els6 kompozicio,
eztkovette az egész korkép terve egy tized nagysagban. ..

A muvész masodszor Mednyanszky, Spanyi, Ujvary tarsa-
sagaban jovén Munkdcsra, szinvazlatokat készitett, folvételeket
eszkozolts mathematikai pontossaggal lerajzoltak komyodskortil
a munkacsi volgyet, amely a vereckei-szoroshoz vezet. Ily
elézmények utan kovetkezett az 6rids mi megszerkesztése. ..”

Részlet egy tovabbi korabeli leirasbol, a hires miérté tarca-
ir6, Toth Béla tollabol:

... latjuk Arpadot és vezéreit, a magyarok taborat, a szeke-
reken kozelgd asszonyokat... Eszakon a szolyvai havasok
fehérlenek, nyugaton a Latorca vize kanyarog, keleten erdGs
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halmok zarjak be a szemhatart, délen pedig a munkacsi hegy
mogott nagy, termékeny ronasag mosolyog. Fonségesen szep
ezavidék, benne van hazanknak minden zordon szépsége €s
dertlt bibdja. .. Elragado eza tdjl Ha egyéb sem volna az orids
vaszonon, maris azt mondanok, hogy ez a festmény muvé-
szettink egyik legszebb alkotasa. Soha nem hatott mégigy rank
festett levegd, felhS, hegy, fold, erd6 és viz...”

Az 1894-ben megalakitott Magyar Kérkép Részvényldarsa-
sagegyik kiadvanyaban a kovetkezé leiras olvashato az alko-
tasrol: ,A nézé leghelyesebben jarel, ha a festmény szemlélését
az északioldalon kezdi el. Veliink szemben all a szolyvai havas
(a Szentmiklos kozség folott htzodo Borld vonulatardl van sz6).
Oseink a Vereckei-szoroson jottek 4t s a voloci volgyon lehu-
zOdva értek a mai Munkacs vidékére s itt pillantottaik meg
legelGszor a magyar hazat, az alfoldi ronasagot. .. jobbra a

ungviriaknak ezt a magatartasat. Erthetd ezek ismeretében a
felhaborodas, amitannak a hire valtott ki, hogy Ungvar a Feszty-
korképre is vagyakozik. Néhany sor az 1943-as sajto idevagd
1€szEbdl: ... Ungvarlépéseket tett a Feszty Arpad Magyarok
bejovetele cimi korképének megszerzésére. .. Ha megfelel a
hiravalosagnak, mely szerint Ungvar mar helyiséget s felajanlott,
akkorazt kellmondanunk, hogy rovasunkra és karunkra szolgalo
cselekedet tortént. ElGrebocsatjuk, hogy véleménytink szerint
e nemzeti kincs részére Budapesten kell megfelels, mélto
elhelyezést biztositanunk, hogy az egész orszig népe és a kuilfold
szamdra is a legjobban hozziférhet6 legyen. .. Am, ha barmi
oknil fogva mégis arrol lehetne 26, hogy Feszty Arpad korképe
vidékre kertiljon, akkor itt csakis és kizarolag Munkacs varos
johetszamba...” Az 1894. majus 12-én elkészult alkotds elGszor
a mai HGsok tere bal oldalan felépitett korpavilonban volt

szolyvai havasoktol vonul végig a munkacsi hegység, ... szem-
benahavassal tertil el a beregi ronasag, hattérben a tavol kékells
beregszaszi hegyekkel. Jobbra a siksigon a Lovacska hegység
végzi a Karpatok lancolatat, kozépen a munkacsi varhegy
mered ki magaban a siksag kozepén. A siksigon kanyarog a
Latorca...”

Hossza szinet utin 1943-ban mertlt fel Gjbola munkacsi
sajtoban a Feszty-korkép azzal kapcsolatban, hogy egyes hirek
szerint Ungvar meg akarja szerezni. Ungvar 1941-t6l onmaga
szamdra el akarta perelni Munkécstol az Arpad-szobor felallitdsa-
nak jogat. A varos vezetését nem érdekelte, hogy a Latorca-
parti polgarok maraz 1890-es évek elejétdl nagyon komolyan
dolgoztak azon, hogy a viros kézpontjaban Arpad fejedelem-
nek szobrot allitsanak. A munkacsiak sérelmesnek érezték az

kiallitva. Olyan 6riasi sikere volt, hogy rovidesen Londonban is
bemutattik. Ezalatt Budapest helyhatosagi szervei elhataroztik
a Szépmivészeti Mzeum felépitését azon a helyen, ahol a
korkeép éptilete allott. Az Angliabol visszatért alkotast a Varos-
ligetben helyezték el egy fabol készilt kiallitoteremben. 1944-
ben bombatalalat érte az épiletet, s a festmény is komolyan
megsérilt. Késdbb nyolc méteres sivokra folszabdalva bizton-
sagos helyre menekitették az évek alatt még jobban karosodott
korkép megmaradt részeit. Hossza vajudas utan végtil lengyel
restaurdtorok nagyszerd munkajanak koszonhetGen megujult
ahanyatott sorst mi, amely végiil Opusztaszeren taldlt végleges
otthonra. Feszty Arpad alkotdsat, a munkdcsi tdjat hliségesen
megorokits korképet 1995. augusztus 1-jétdl tekinthetik meg
ismét a latogatok.
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A SZECESSZIOTOL A KIBERTERIG

Eddigi mellékleteinkhez képest rendhagyo valogatas az alabbi
épitészeti, épitészettorténeti cikkgydjtemeény. Részben amiatt,
mert lazabb a belsé Osszefligges kozottik, részben azért, mert
jobban koétddnek a szam mas irdsaihoz és amugyis szines belsé
oldalakra volt sziikség, a melléklet formailag nem kiilontil el a
laptol. A f6 kérdést, amelyet e cikkek tobb oldalrol jarnak kortl,
Készeghy Attila tette fel csopaki elGadasan. Varatlan gyorsa-
saggal az épitészeti divat élére tortek amorf, biomorf, zoomorf
formalasmodok, megjelenésiik szerint organikus térformak,
amely megvalositasata komputer segitette tervezés tette lehe-
tove és egyuttal Osztondzte. De vajon miaz eredete ezeknek a
formaknak, hogy illeszkednek bele a huszadik szazadi épitészet
torténetébe, mia viszonyuk a szerves épitészethez? Az organi-

kus épitészet diadalarol van sz, ami aztjelentené, hogy fénix-
ként tamadt fel halalosnak ting bénultsagabol (bénultsag olyan
értelemben, hogy a nyugati elit értékrendje szerint anakroniszti-
kussavalt), vagy éppen ellenkezbleg: a ,mesterséges biomorfiz-
mus” meéri a végso csapast a természetes szerves epitészet”
utolso bastydira. Lehetséges kozépso utat is felvazolni, hogy a
divathullam megerdsiti, legalizalja és 0j fegyvertarral gazdagitja
a szerves épitészetet. A kozolt irdsok idGszerliségét mi sem
igazoljajobban, hogy a szeptember elején nyilt Velencei Epité-
szeti Bienndlé anyaganak leglatvanyosabb és legnagyobb érdek-
l6dést kivalto részét is a hagyomanyos geometriat elvetS tervek
alkotjak. A témat ezért nem lezarni, hanem a felszinen tartani
szeretnénk.

V Horta: Eetvelde-haz, Briisszel, 1895-97
Hector Guimard: lakohaz, Parizs, 1901

Gerle Janos

A SZAZADFORDULO EPITESZETE

A szazadfordul6 rendkiviil szines €s bonyolult korszak, €s megprobaltam kitalalni olyan
megjegyezhetd modszert, amely segit eligazodni ebben a kavargd sokféleségben. Ha
ezképletszertnek tinik is, fontos, hogy mindenkinek maganak kell a sajat ismereteivel,
élményeivel elevenen tartania, képesnek kell lennie arra, hogy meglatva egy hazat,
egy képet, egy enteriort €s igy tovabb, azt dssze tudja kapcsolni a sajat képzetvilagaval,
bele tudja illesztenia sajat maga alkotta viligképbe, vagyis a sajat személyes épitészet-
torténetébe. Ezérta szazadfordulorol szolo mondanivalomat néhany ezer évvel korabbrol
kezdem, akkor tudom megértetni, hogy mirél beszélek egyaltalan.

Az épitészetnek sokak szerint (példaul Mezei Arpad) két alaptipusa van, ez a
gondolat nagyon alkalmas a kiindulashoz. Mikor azemberek maguk szimara menedéket
kezdtek keresni, ennek kétféle attitidje alakult ki. ElsGsorban Europardl beszélek, de a
gondolat nincs ellentétben mas foldrészek torténetével sem. Az egyik mentalitds a
meleg éghajlaton, a tengerparton €16 emberé, akinek aryékra és biztonsagra van szik-
sége ésa menedék készitéshez rendelkezésére dllnak az erdsk. Ok a colophaz épitdk,
a kivagott fakat beleallitjak a foldbe, Ggy, hogy azok folmerednek az ég felé, ezekre
lehet vizszintes platot és ferde tetSt helyezni. A magatartas lényege, hogy az ember
felallit egy tiszta, jelként is értelmezhetS mesterséges szerkezetet, ami altal az ereje,
alkotoképessége, fantazidja viligosan megjelenik. Ez férfias mentalitas; az alapvets
gesztus, hogy én megépitem a magam hazat. Azembereknek 6ssze kell fogniuk, hogy
az eszmét, az elképzelést megvalositsak.

A masik fajta menedék az északi, hegyek kozott €16 emberé, akinek elsGsorban a
hidegtdl kell védenie magat, €s a barlangban probalja a taléléshez sziikséges feltételeket
megteremteni. Olyan helyet keres, amely 6t védé burokként oleli kortil, amely az
ellenséges ercket kizarja. Az egész épitészettorténet két alaptipusa tehata colophaz és
abarlang. Eza két magatartastipus: a férfias, magata komyezet atalakitisaban megjelenit,
ésandies, a kornyezettel azt gyengéd eszkozokkel formalva azonosulo. Ez a kétféle
magatartds ingamozgasként valtja egymast a torténelemben. A colophaz és a barlang

kozottingazik az eurdpai épitészet torténete: az antik épitészet, a gorog-romai kultara
all vertikalis és vizszintes szerkezeteivel az egyik oldalon, és annak megsziinése utin
ismeretlen vagy kevéssé azonositott forrasokbol alakul ki az Gj kozépkori épitészet, a
roman és abbol késébb a got stilus a masik oldalon. A gotikat nehezebb a romanikaval
ilyen szempontbol azonos modon értékelni, ebbe nem akarok most belefogni, ahogy
az egyiptomi épitészetet sem vonom bele ebbe a leegyszerisité sémaba (arr6l mar
hangzott el itt el6adas, hogy azt nem a hétkdznapi, gyakorlati igények formaltak). A
gotika utanazember Gjra felfedezi az antik vilagot, ezzel visszatér a colophaztipusahoz,
areneszansz végiil dtalakul a barokkba, amelyet Gjra a barlangszerd terek jellemeznek.
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A barokk megtagadasaval kialakul a klasszicizmus, az ismételt visszatérés az antik
formakhoz, és a klasszicizmus ellenhatdsaként létrejon Eurdpa kozepén a romantika. A
romantika elsGsorban a roman és a got épitészethez nyul vissza révid viragzasa soran.
Felgyorsul6 ritmusban fedik at most mar egymast a korszakok, a romantikat koveto
historizmus épitészetéhez tartozik a neoklasszicizmus, egy atfogo, a hazai épitészeti
gyakorlatra vonatkozo6 fogalmainknal atfogobb eurdpai stilusiranyzat: vissza Gjra az
antikvitds szerkezeti formaihoz. Ezt tagadja mega 19. szizad végén a szecesszio, barmely
nevén is nevezem, alagyan hajlo vonalak, a mozgas muivészete, a kornyezet és alkotas
harmonidjat keresd, az Arts & Crafts mozgalom révén a kozépkorhoz visszanyulo
épitészet. A szecesszio €s avval egytitt latszolag az egész épitészettornténet megtagadasa-
kéntjon létre a modernizmus, amelynek antik eszményeit felismerni elég, ha Le Cor-
busier-re hivatkozom, az 6 6t pontja a modern épitészet ismérveirdl vilagosan illeszthets
a colopépitészet mentalitdsaba.

A szazadfordulos magyar épitészetre vonatkozo gondolataimat is beagyazom a
kultartorténeti el6zményekbe. A reformkor idején Széchenyi Istvan fogalmazta meg
elsékeént, hogy Pest és Buda épiiletei ttinnek francidnak, németnek, olasznak, csak
éppen nem magyarnak, ittaz ids, hogy végre a magunk képére formaljuk a varost. Ez
avaros csodalatosan egységes klasszicista képet mutatott, ennek csak toredékekben
lelhetSk fel mara nyomai; ehelyett—Széchenyi igy fogalmazott—, a got stilust kellene
kovetni. Ez azt jelenti annak a kornak a szohasznilata szerint, hogy a nemzeti stilus
kialakitasahoz a kozépkor folhasznalhato épitészeti formaihoz kellene visszanyulni, a
kozépkor gondolkodasmodjaban lehet alkalmas szellemi forrasokat taldlni. Erre a
romantikus felfogasra szeretném alkalmazni az iménti gondolatmenetet, amely szerint
aklasszicista szemlélet szigort, merev szabdlyokat kovet, nagyon vilagos képletekben
gondolkodik, a romantika viszont az épitészet kérdéseit nem a szerkezetek, méretrend-
szerek, hagyomanyos kompoziciok tertiletén valaszolja meg, hanem inkdbb az eszmék
tertiletén keresi. A Magyarorszagon leggyakrabban alkalmazott romantikus stilus formailag
Bajorszagban alakult ki, és elsGsorban a romankori épitészet elemeihez, a félkorives
lezarasokhoz nyulik vissza. A romantika masik, Széchenyi altal emlitett forrastertilete, a
gotika Angliabol kiindulva terjedt el a kontinensen, a Parlament stilusa a roman és got
eredetd romantika néhany évtizedes hazai kiizdelmének igen késGi kovetkezményeként
is értelmezhetS. Mindenesetre jellemzé tény, hogy a romantika barmely irdnyzatat,
akarhonnan vette is eredetét, mindentitt, ahol megjelent, sajit nemzeti stilusnak tudtak
elkonyvelni. Azemberek fel tudtak fedezni benne a nemzeti karaktert, amelyet sajatjuk-
nak tekinthettek.

Megprobalok a szazadfordul6 épitészetéhez is olyan sémat talalni, amely attekint-
hetévé és megjegyezhetdvé teszi a szertedgazo informaciokat. A szecesszio legalapve-
tobbjellemzdje, hogy a miivészetben el6szorjelenik meg tisztan, alkotd ereje teljében
azemberi szabadsag. A korabbi stilusokban kanonok uralkodtak. Egy kor éptiletét olyan
jegyek jellemezték, amelyek mas épiiletein is megtaldlhatok. A szecesszio az elsé
olyan korszak, amelynek a mivészete még stilusként foghato fel, de mégsem uralkodik
benne stilisztikailag leirhato formai egyontetiség, kiemelkedd alkotasai teljesen szemé-
lyesjegyekethordoznak. Az egyes épiiletek annyifélék, ahdny zsenidlis épitész dolgozott
aszazadfordulon. Nem hasonlithatok 6ssze egymassal, ugyanakkor viligosan felismer-
het& rajtuk a kor szelleme, amelyben megszilettek, talin éppen aziltal, hogy az alkotoi
szabadsagotnyilvanitjak ki. Miféle rendszertlehet taldlni, amelybe beleilleszthetck ezek
azépuletek Gauditol Mackintoshig, Wagnert6l Hortaig és igy tovabb?

Kétalapveté tendenciat lehet felismerni vagy inkabb csak ravetiteni erre a korra,
amely az elGadasban segit eligazodni. Megint kétféle megkozelitésrol van sz06, az egyik
asemmibdl Gjat teremtS zseniké, azoké, akik egymaguk stilust teremtettek, létrehoztak
egy addig soha nem volt Gj formavilagot—a hangsuly az Gjon van, merta masik tertileten
is vannak zsenik természetesen —, a régi korok épitészetétdl, legalabbis szandékuk
szerint, teljesen fliggetlentil. A masikat historizalo vagy romantikus attitiidnek nevez-
hetném, amelynek mesterei megprobaltak forrdsokat talalni a hagyomanyok tertiletén,
amelyek egy Gj stilus tamaszaul szolgalhatnak —a hangsuly tehat a kontinuitason van, de
természetesen a korszertség kovetelményeinek kielégitése céljabol.

Mindkét magatartasnak jellemzdje, hogy egy eszményivildgot probal megteremteni,
olyan kornyezetet létrehozni, amely az altalinos emberi boldogsag kereteit szolgaltatja,
nevezhetjiik ezt a valamikori Aranykor felidézésének vagy egy Gj, igazsagos tarsadalom-

Antoni Gaudi: Sagrada Familia, Barcelona,
1883-1926 és 1992
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Domenech i Montaner: Casa Navas, Reus,
1901, és Sant Pau korhadz, Barcelona, 1910

eszmény szolgilatinak. A kétallaspont természetesen keveredik egymassal, épitészeti
modszereik, anyaghasznalatuk, ideologidjuk. S a minden torténeti tényt elfelejteni vagyas
isillazio.

Azt szoktak mondani, hogy a szazadfordulos épitészet Briisszelben kezd6dott Victor
Hortavala Tassel-hazon. Minden részleten, Slomtivegablakon, padlomozaikon, tartoszer-
kezeten ugyanaza forma lathat6, novényszerdien megelevenednek a vonalak. Eza
vonalvezetés egyuttal a tereket is ugyanilyen elevenné, mozgalmassa teszi. Tiikroket is
hasznl, példa sajathdzanak lépcséhaza, hogy azokkal tagitsa kia tereket. A van Eetvelde-
haz részlete mutatja, hogy a vasszerkezet ugyanolyan plasztikaja, minta faragott k6,
anyagszerd megmunkalasuknil fontosabb az Gj esztétika, amelyben egybeolvad eza
kétanyag. Az elGcsarnok indazo fémszerkezete €s az azt kitolts szines tivegfeltiletek
ugyanilyen, a terek atlatszosagat eredményezs hatast keltenek.

Ugyanez a vonalvezetés jellemz6 a francia Hector Guimard munkdira, a kettGt
azonos modon Art Nouveau-nak nevezik. Hector Guimard legismertebb muveiaz 1900
kortl készilt parizsi metro felszini védotetsi és 1épesSkorlatjai. Ezek ontottvas
szerkezetek, de mintha felnagyitott ndvényi vagy allati formak vonanak, teljesen eltérnek
attol a képzettdl, amit a vasszerkezetek kapesan megszoktunk. Parhuzamként magyar
példakat is mutatok: a parizsi vilagkiallitis magyar pavilonjat tervezé Balint €s Jambor
épitészparos hazajove Parizsbol épitették a budapesti Léderer-hazat, amelyen jol
felismerhetGaz Art Nouveau hatasa, ugyanebben a hizban talalhat6 az Alphonse Mucha
munkdira emlékeztets dlomiiveg ablak, a legszebb magyar példak egyike. Az Iparma-
vészeti Mizeum elGesarnokaban all a Spiegel Frigyes alkotta gongtartd, amely a vasnak
ugyaneztanovenyijellegl hajlitdsat mutatja, mint példaul Guimard hires Béranger-
haza, amelynek kapujan a kévet €s a vasat azonos plasztika jellemzi. Guimard sajat
hazanak egész tomege atveszi ezt a killonleges plaszticitist—hivatkozom tjra a barlang-
szerlségre —, ittaz egész tomeg felveszi a noveényi karaktert, a részleteken lathato, hogy
akdfaragdk milyen finomsagig utinoztak a természet formait, persze nagyrészt absztrakt
motivumokkal. Ennek a barlangszerd térfelfogasnak egyik gyonyord példija Guimard
parizsi zsinagdgdja a Marais negyedben, homort homlokzataval.

Europanak egy jelentGsen eltéré karakterd tajan folytatom: Gaudi Hortahoz hason-
l6an az 1890-es évek kozepén kezdi kibontani sajat stilusat, ekkor épiti a barcelonai
Guell-palotat, amelynek 1ényege az, hogy egy hatalmas kupolara épiti ra az egész
épuletet. A palota kozepén dll a csarnok, amely az épulet tetején is tulfut a tetSteraszon
allo toronykeént. Ez a nyujtott parabola metszetd tres tér adja meg az épiilet egész
szerkezeti rendszerét. A parabola formara még visszatérek, csak annyit jegyzek meg
elére, hogy ezt format a szazadfordulo fedezte fel — Gjra — az épitészet szamdra, és
egyszerre elterjedt egész Europaban anélkul, hogy feltinésének egyes esetei kozott
valamilyen konkrét dsszefliggés volna. A Sagrada Familia templomnak még Gaudi
¢életében megéplilt keleti homlokzata talin a legegyértelmibben mutatja a barlangszerd
kialakitast. A templom Gjabb részletei pontosan Gaudi vazlatai és modelljei alapjan
késziilnek, és ez a kontinuitas igazolja, hogy Gaudiformalasmodja messze tilmutat sajat
koran, a mai napig aktualis.

Sajat rendszerezésem szerint zavarba ejts, hogy Gaudi, aki a szazadfordul6 alkotoi
kozott a legmerészebb Gjitd, alkalmanként teljesen historizalo éptileteket tervezett
vagy modern épiileteiben historizalo részleteket alkalmazott. Tény, hogy maga a para-
bolaiv és a fantasztikus vékonysagu téglahéjak szekezete is tovabbéls katalan hagyo-
many, a fedélszékek szarufait helyettesitették faban szegény tertileteken karcsu tégla-
boltozatok sordval, és ennek atvétele és tovabbfejlesztése jelenik meg a katalan
Modernismo alkotdsain. Eza Modernismo hatalmas mivészeti mozgalom volt, kozel
egy évszdzadra terjed el6zményeivel és utdhatasaval. KiemelkedS mesterei kozott
voltak, akik a fantasztikus, Gjszeri latvany, Gjanyagok, szinkombinaciok, technologiak
ellenére mégis mélyebben, kovetkezetesebben kotddtek bele a hagyomanyba,
elsGsorbana gotikaba, amely szerkezetileg €s hatasiban isa legkozelebb all felfogasukhoz.
De Gaudi f6 mtveit és rajta kiviil leginkabb Jujol alkotdsait egy merében Gj, az éptilet
egeészétathato, a személyes stilusra jellemzé esztétikai rendszer hatja at.

Gaudiszdmara az épulet erGjatéka volta legfontosabb, a parabolaiv, ez a tisztan
nyomott szerkezet is ezért kertlt elGtérbe a muiveiben. Néhol nyiltan megmutatja a
szerkezetet, masutt a ndvényi analogidkon alapulo, az elonyos erdjatékot szolgalo
formaképzés alig fedezheté fel a gazdagon diszitett feltilet miatt. Tereinek barlangszerd
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alakitasa is kozvetlen Osszefliggésben van avval, hogy nem fliggbleges €s vizszintes
szerkezetekben, hanem egy egységes, az erGjatékban minden elemével résztvevs
szerkezetben gondolkodik.

Szamomra legnagyobb élmény a Colonia Giiell temploma volt, amelynek csak az
altemploma késztilt el, a hatalmas parabolakupolakbol allo templomtér terheinek fold
alatti fogadoszintje. Ehhez az éptilethez készitette Gaudi fényképen sokat publikalt
modelljeit: az épulet korvonala mentén az épulet térbeli formajat kiado fonalakat
figgesztett fel, amelyek egymassal dsszekapcsolva, a kis raakasztott nehezékek altal
képviselt onsulyuknak megfelel format vették fel. Minthogy a fonalakban csak htzoerd
johetett 1étre, pontosan meghataroztak azt a format, amely a talpara visszaforgatva egy
tisztan nyomott szerkezetet eredményez. (A parabolaivet valodi boltozatként a parthus
épitészet hasznalta, a kt€sziphoni palota, amelyet tobb mint 2300 éve épitettek, maig
alegnagyobb fesztavu téglabol épitett boltozat. A parthus épitészetre voltak jellemzdk
az €lére allitott téglabol falazott szerkezetek is.) Az altemplom részletei, a ferde
bazaltoszlopok, kacskaring6z6 téglaivek, ez a fantasztikus jatékossag azt a képzetet
keltik, mintha itt nem emberi tevékenység eredményét laitnank, hanem a természet
erGi formaltak volna a leginkabb gyokerekre és kristalyalakzatokra hasonlitd
képzddményeket.

Anagy jitok kozé sorolom természetesen Lechner Odént s, akinek az életmtvébal
csak néhany példara hivatkozom. Az 1888-as Vaci utcai Thonet-haz az elsé nyiltan
megmutatott vasszerkezet( lakohaz Budapesten és Europanak ezen a vidékén, még
ha a vasszerkezetet egy cirkalmas badog boritassal latta is el. A masik nagy Gjitasa: az
egymasba foly6 terek fantasztikus athatasai—igazi barlangszerd terek — a kecskeméti
varoshaza lépcsdhaza az elsé nagyszabasa példa ra. Igen fontosak azok a szerkezeti
Ujitasai, amelyeketjavarészben nem sikeriilt megvalositania. 1891-ben késziilta kdbanyai
templom elsé valtozata, egy filigrin 6ntottvas vaz nagyon vékony héjszerkezettel,
feltehetGen olyan kerdmia elemekbdl késziilt volna, amilyeneket Lechner Henri
Labrouste parizsi konyvtaraiban lathatott, csak a bizanci templomok mintajara gazdagon
dekoralva.

Kis kitérGvel visszatérek a gotikahoz. A barceloniai San Pau korhaz, vagy a reusi
Casa Navas, mindketté Domenech i Montaner muive, mutatjak, hogy egy alapvetGen
gotikus szerkezet, gotizalo részletekkel hogy valik merében Gj stilustiva a szinek, az
anyagok, az Osszaallitas révén. Az Gjstilus van feloltoztetve a gotika ruhdjaba, ugyanerre
komorabb, méltosagteljesebb északi példa Harlembdl Cuypers tégla katedralisa,
valdjaban gotikus épitmény, mégis minden részletében, minden izében a szazadforduld
jegyeit hordozza. Ehhez hasonl6 Lechner kébanyai temploma, aki nem ismerné,
feltétlentil menjen ki K6banyara és nézze meg kozelrdl alaposan. A torténethez
visszatérve, Lechnert bizancias terve utin kényszeritették, hogy maradjon a gotikanal,
de azt 6 a maga stiluseszménye szerint oltdztette Gj anyagokba és részletformakba.
Erdekes, hogy a toronysisakon ugyanaz a parabolikus ivjelenik meg (néhany évvel
korabban), mint a katalinoknal, és hogy épitGelemekként pirogranitbol oriasira
felnagyitott népmuivészeti motivumokat, amilegalabb annyira Gjszerd, mint Horta indéi
vagy Gaudi tetédiszei. Az Iparmuvészeti Mizeummal kapcsolatban fontos a belsé
térstruktara és az azt lehetévé tevd, stukkoval letakart konzolos szegecselt
vasszerkezeteken tal, hogy (a Thonet-hazhoz hasonloan) az éptiletet egész kiilsG
feltiletét Gj, a stilusanak megjelenitésére alkalmas anyaggal burkolta. A népmtvészetnek
egy senki masaltal el nem ért szint( stilizalasat tudta megvalositani marabban a kiindulasi
helyzetben, amikor elkezdett népmivészettel foglalkozni. Tessék megnézni a nyitott
el6tér pirogranit elemekbdl dsszedllitott oszlopainak vajatos diszeit, hogy micsoda
fantasztikus absztrakciorol van szo. A nagy, Osszefiiggé falfeltileteken realisztikusan
masolja a himzésmintikat, de az architektira szempontjabol kiemelt helyeken olyan
finom jelzéssel dbrazolja az ornamentika népmuivészeti eredetét, amit kovetsi meg
sem tudtak kozeliteni. Végtil itt a Postatakarékpénztar, ez a hatalmas sik feltletekkel
hatarolt doboz, amelynek a belseje fantasztikus, eleven, dinamikus térszerkezet, tehat
kiilonos kettGsség van a varosi utcaképben megjelend, a karakteréta feltilet mintazatiban
megmutatd doboz és a dobozba rejtett barlang kozott. Az Gjitasok kozott utalni kell még
aPozsonyba tervezett vasbeton héjkupolara, amely ugyancsak terv maradt, minta var
oldalaba képzelt monumentalis Erzsébet emlékmi hatalmas tornyaival, barlangszerd
fulkéivel és az azokat Osszekots 1eépcesivel, a legnagyszeribb épitészeti viziok egyike.

Lechner Odén: Szent Liszl6 templom, K6ba-
nya, 1891-97; Erzsébet emlékmd, Bp., 1909;
Iparmivészeti Mazeum, Bp., 1893-96
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Otto Wagner: Majolika-haz, Bécs, 1898-99

Otto Wagner: Kiralyi pavilon, Bécs, 1898

Otto Wagner: Steinhofkirche, Bécs, 1905-07

Felfogasaban, merészségében Makovecz Imre angyalokkal diszitett lingol6 tornyaihoz
tudom hasonlitani ezt a 100 évvel kordbbi elképzelést (kozottik ez az egyetlen formai
vonatkozdst analogia). A kecskeméti viztorony terve egyesitette magaban a korszerd
vasbeton szerkesztést és Lechner szimbolikus vilagat, amellyel 6 a nemzeti épitészetet
egyetlen 60 méteres jelbe suritette.

AkovetkezG ugras Bécs egészen mas hangulata €s irdinyultsagt épitészete. Bécsben
alegjelentGsebb épitész, az egész szecesszios mozgalom elinditdja Otto Wagner, aki
hatalmas tekintélye, mesteriskoldja, szimtalan nagyszabasu megbizasa ellenére Gjszerd
kezdeményezései miatt Lechnerhez hasonldan kivivta maganak, hogy stilusata hivatalos
korok nem kivanatosnak mindsitsék. Majolika-hdza az 1890-as évek legvégérdl valo,
nagyon jol lathato elsé pillantasra a hasonlosag Lechner kerdmiaburkolataihoz, valjaban
két gyokeresen eltérd szemléletrSl van sz0, Wagner szamara a sikfeliilet dekorativitdsa
afontos, beltil ennek semmilyen konzekvencidja nincs, €s maga a minta is csak a korhoz,
azadott pillanathoz kotédik, nines torténeti Osszefliggésben a hellyel. Eza mintakban és
amintak ritmusaban val6 gondolkodas jellemzi a bécsi épitészetnek ezt a korszakat.
Természetesen a gazdagon dekoralt sikfeliiletek mogott elkezdett kibontakozni a
korszeru értelemben vett funkcionalizmus, amely aztan ki is bujt az esztétikai kontdsbol
Loosjelszavaval: Az ornamens biin. Még egy példa a hatalmas wagneri életmtbdl, az
altala tervezett bécsi varosi vasuthalozat schonbrunni pavilonja, amely csak a csaszar
hasznalatara éptlt, bar allitolag egyszer sem fordult els, hogy az S-Bahnt igénybe vette
volna, amikora Hofbol Schonbrunnba tartott. A belsé diszités részletei jol mutatjak ezt a
nagyon finom, nagyon elegans, nagyon kimért és mégis nagyon hatasos dekorativitast,
amelynek oridsi visszhangja volt Europa muivészeire, Wagner motivumai Darmstadttol
Isztambulig és Szentpétervartol Belgradig megtalalhatok.

A misik nagy mester Josef Maria Olbrich, Gtervezte a bécsi Sezession kiallitoéptiletét,
a darmstadti mtvésztelep villait €s a hires ,eskiivéi tornyot”. Az 1903-ban késziilt nagy
Gluckert-villa oromfalat disziti az a két gytimolesfa, amelynek sok masolata kozil mutatok
egy isztambuli példat. Egyébként meglepd a belsGben az egyszerd, sakktablaszerd
festés, a bécsi szecesszio jellegzetes geometrikus dekorativitisinak egy korai példaja.
Ezalenytigozé dekorativitas, amely ha attdl gyokeresen eltéré muivészi eszkozokkel is,
mégis a csaszari udvar pompdjat idézi, a csicspontjat Wagner 1904 -05-bena steinhofi
elmegyogyintézet apoltjai és apoldi szamara épult templomaban érte el. Az
éptiletszobraszattal kivételes egységben megtervezett alkotas, a dekorativitast kivil
nagyon finom és egyszert elemek adjak, a geometrikus tomegforma, a nagy tavolsaghol
lathat6 aranykupola, a homlokzatot borito kélapok haloja és az ékszerszerd diszitések.
Ezazegészen kilonodsen kiszamitott, megszerkesztett szinpadias hatds véleményem
szerint sokkal kozelebb all a klasszicizmushoz és a klasszicizmus vilagahoz, mint a
romantikus felfogashoz. Ugyanekkor épult Postatakerékpénztaranak elhirestlt, és azt

J. Olbrich: Nagy Gluickart-hdz, Darmstadt, 1901 Ismeretlen: Villa, Isztambul, 1905 k.

= al -

33



merem mondani maifogalommal, hogy divatot csindld burkolattartd szegecsei valdjaban F
csak aztalatszatot keltik, hogy tartoszerkezeti szereptik van, erre csak az épités folyaman
voltsziikség, amiga vékony marvanylapok alatt megkotott a habarcs. A latszatoknak és
avaloban racionalis, szinte funkcionalista megoldasoknak ez az elegye voltaképpen a
design kiindulopontja, egy maig folyton megujuld és mindiga korszerd irinyzatokat
felvenni képes szemlélet kezdete. Hogy ennek a szemléletnek egy szintén az
épitészetben megjelend késdbbi formdjara példat mutassak, itt van Joze Pleenik egy a
20-as években épilt pragai temploma. Wagnernek nagyon jelentGs hatdst mesteriskolja
mukodott Bécsben, amely a szazadforduld sok europai nagysagat inditotta Gtjara, koziilitk
alegjelentGsebbek egyike a Pragaban és késébb Ljubljanaban alkoto Plecnik. A templom- Medgyaszay: Templom, Rirosmulyad, 1910
belsé modernebb felfogasban, de ugyanazt a fajta dekorativitast mutatja, mint a i

Steinhofkirche, ugyanakkor egyes részleteiben teljesen modern alkotas, ilyen a tornya
akéthatalmas tiveg 6raszamlappal, amelyek kozott egy rampan lehet feljutni a torony
tetejébe.

A mar emlitett Adolf Loos bécsi tizlethdzat az ornamentika nélkuli dekorativitas
jellemzi, csak a nemes anygok feliletének és egymas mellé soroldsanak rendjével és
technikdjaval hoz létre valami lenytigozé eleganciat anélkul, hogy ezeket az anyagokat
motivumokkal diszitené. Ezzel rendkiviil rokon, hiszen személyes ismeretségrol is van
520, Lajta Bélanak néhany munkaja, mint a teljes mértékben rekonstrualt homlokzata
Parisiana, amelynek testvérparjat megtalalhatjuk Bécsben, ugyantgy, ahogy szoros
kapcsolat van a bemutatott Loos-hdz s a Szervita téri Rozsavolgyi-haz kozott.

Végtil a bécsi iskola negyedik fontos személyisége Josef Hoffmann, akiaz iparmd-
vészettOl az épitészetig a tervezeés teljes skalajan mozgott, a Wiener Werkstitte néven
1903-t61 1934-ig mikodS bécsi iparmiivészeti mtihely egész esztétikai vildgat valdjaban
6 dolgozta ki. O tervezte a briisszeli Stoclet-palotat, amely a Gesamtkunstwerk talin
legtokéletesebb példija, azé a torekvésé, hogy az éplilet minden részletét, berendezését,
képzomiivészeti alkotdsait, haszndlati tirgyait ugyanaz a szellem hassa at. Igy a hiz
szerves részét alkotjak az ebédlgjében 1éve Klimt-festmények is. Az egész haz szigora
geometriai rendszerben épiilt, amelynek elsédlegesen esztétikai okai vannak. Az
éptlettomeget alkoto kubusokat az éleket végigkisérs fémszalagok hangsulyozzak,
ugyanezt az elemet hasznalta késébb Vago Jozsef a budapesti Griinwald-villan. De
Hoffmann rengeteg motivumat — az 4ltala elsGsorban 6tvosmuvészeti targyakon
alkalmazott novényi ornamentikajat — atvatték tobbek kozott a magyar épitészek is, a
Lajta mttermében dolgoz6 Kozma Lajos volt a legfontosabb kozvetits, az & révén
kertiltek Lajta munkdira a bécsi motivumok. Kozma alapitotta bécsi példara a Budapesti
Muhelyt, egy iparmuvészeti szalont, amelynek altala tervezett portdlja rekonstrualt
formaban lathat6 a Vécsey utcaban. De az 1910-es évektdl a Fiatalok kore —valoszintleg
anélkil, hogy ez benntik tudatosult volna— atvette a Wiener Werkstitte egész dekoracios

Van der Meij, Kramer, van Gendt és Michel de Klerk: Hajozdsi palota, Amszterdam, 1912-26 de Klerk: Lakohaz, Amszterdam, 1915-17

Sehtyel: Rjabusinszki-palota, Moszkva,
1900-02, Varoshaza, Toronto, 1895 k.
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Curjel és Moser: Homburger Bank, 1899-
1901; Lutherkirche, Karlsruhe, 1903-5

Arkay Aladar: ref. templom, Bp., 1912-13
Sonck: Szt. Janos templom, Tampere, 1907

rendszerét, mikozben ezt a magyar népi ornamentika stilizalasa terén tett Gjabb 1épésnek
tekintette. A Wiener Werkstitte hatisinak legjelentGsebb és legértékesebb magyaror-
szagi példaja a Vago Jozsef és Laszl6 altal tervezett lipotvarosi kaszind elpusztult nyari
helyisége. Ez eredetileg két historizalo villa volt, amelyeket Vagoek 1912-ben épitettek
atugy, hogy a kétvilla kozé tették a folyososzery, ivegezett teteju tarsalgot. Hiborus
bombatalalat miatt teljesen atalakitottak a banyasz szakszervezet szé€khazava Szrogh
Gyorgy tervei szerint, aki megtartotta ezt a folyosot és egy kiillonds parabolikus dongaval
fedte le, ami viszont a habort utani épitészet sajatos értéke. Vago Jozsef Lechner Odon
utolsd munkainak segitGjeként tervezte a kbanyai Szent Laszlo Gimnaziumot, de Lech-
nernek mar nem sok koze lehetett a végleges tervekhez, azokat Vagod az & sajat, a
Wiener Werkstittéhez kozel allo esztétikai elvei szerint alakitotta. Ma a gimnazium
el6esarnoka a Hoffmann-féle épitészet kiemelkedd szinvonala példdja (ha mar agyis
kimennek K&banyara a templom miatt, nézzenek be ide is).

Ott6 Wagner masik jeles tanitvanya Jan Kotera, cseh épitész, akire tevékenysége
kezdetén még nagy hatdssal volt a cseh népi mitoszok és a cseh népi hagyomany
vilaga. Az 1910-es években épiilt lakohdza mar egy szigort geometrikus szerkesztés-
modot és a feliilet hangsulyozasat mutatja, de Kotera dltalaban sokkal erteljesebben
hangsulyozta épiileteinek szerkezetét, mintaz a mesterére jellemzd. Az 1909-10 korl
kialakult sajatos cseh kubista épitészet ugyan elvetette Wagner esztétikai és racionalista
elveit, hozza mégis kozvetits szalat jelent Kotera geometrizalo stilusa. Janak, Goear és
tarsaik Europaban egyeduilallo, er6teljesen plasztikus, kristalyos formakbol épitkezd
stilusa az expresszionizmus mellett egy masik kivezets utat mutat a szazadfordulo
eszményeinek korébol, ez az Gt azonban a funkcionalizmus térhoditasaval le is zarult.

A harmadik legjelentGsebb Wagner-tanitvany a magyar Medgyasszay Istvan. Leg -
korabbi és egyik legjelentGsebb megéptilt munkaja, a godollsi miteremhaz-egylittes
még kevéssé arulkodik Otto Wagner hatasarol. Hihetetlentil modern, dsszefogott a
korahoz képest (1904-ben kezdte tervezni), rendkiviili épiilet, amely egyszerre funk-
cionalista és 6riz egy nagyon gazdag népi hagyomanyt. Mar pontosan jelzi azt a kettGs
kotddést, ami Medgyaszay munkdssaganak lényege, egyfel6l a nyugati épitészet
szerkezetelviségehez, masfel6l az Gsi magyar népszellemhez, mert 6 maga felfedezte
amaga szamara —a Malonyay-kotet készitése kapesan tett székelyfoldi és kalotaszegi
népi épitészeti felmérd ttjain —a kettSt rokonitd vonasokat. A rardsmulyadi temploma
szlovak hatarmellett van a szlovak oldalon, 1910-ben éptilt. Tomegalakitasa, azangyalok
elhelyezése a kupolan, ez nagyon kozel all a Wagner iskola épitészeinek munkaihoz.
Ugyanakkor Medgyaszay, aki braviros konstruktor volt, az esztétikai elemeket a
szerkezet részének tekintette, a kupola vékony vasbeton héjszerkezetét elére gyartva
szallitotta Budapestrdl, és a 8 cikkelybdl dsszedllitott kupolata Sidlo Ferenc altal mintazott
muké angyalok terhelik le a kertiletén. Ugyanakkor a toronyvégzdés a kalotaszegi
faszerkezetd toronysisakok formdit koveti, de teljes egészében vasbetonbol készilt.

Egy Gjtertiletre Iépek at, Hollandidba, ahol a szazadfordulo épitészetét Hendrik
Petrus Berlage alapozta meg, valdjaban a holland épitészet tobb egymast kovets
stiluskorszaka is az 6 munkassagara vezethets vissza. Berlage a historizmusbol indult—
egyébként ebben rokon szinte valamennyi nagy Gjitd mesterrel —, és méglegnagyobb
hatasq, legismertebb miive, az amszterdami tGzsde is atmenet a mélyen a torténeti
formakban gyokerezé formaképzés és a gyokeresen Gj formanyelv teremtésének szan-
déka kozott. Pontosabban Berlage kereste az dsszhangot a klasszikus épitészeti idealok
és egy Uj épitészeti stilus kozott, amelyet Gj anyagok, Gj technologidk, Gj szerkezetek
jellemeznek. A t6zsde nagy csarnoka gotikus térélményt idéz anélkiil, hogy gotizald
részletekkel talalkoznank. A Németalfoldon egyébként is nagy hagyomannyal rendel-
kezG téglaépitészeten beliil Berlage mutatott példat a tégla Gjszerd alkalmazisara. O
volt Europaban Frank Lloyd Wrightlegkorabbi és legjelentGsebb kortars kozvetitGie is.

A hajozasi tarsasag amszterdami palotdja van der Meij, Kramer, van Gendt mellett
Michel de Klerk munkaja, aki késébb azamszterdami iskola névén ismert épitészcsoport
vezéregyénisége lett. A hajozasi palota teljesen Gjfajta esztétikai idealt hozott be az
europai épitémivészetbe. A szazadfordulon altalaban nagy jelentGségl inspirdcios forras
akeleti kultira, annak kiilonféle valtozatai a japonizmuson, a moér-iszlam hatason, az
ugynevezett Indian Style-on ataz afrikai gyarmatok mivészetének felfedezéséig. Ebben

az épuletben nem a holland Antillak kulttrdjanak kozvetlen formai utanzataival
talalkozhatunk, hanem egy finom ihletettséggel, amely a holland hagyomanyban gyoke-
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rezG épulet minden részletét athatja és egy sajatos formai 6tvozetet hoz létre az eurdpai
ésa bennsziilott miveészetbdl. Ez az egzotikusnak is nevezhtG részletképzeés végigkiséri
az amszterdami iskola munkait, mikozban jellegzetes észak-eurdpai protestins
puritanizmussal parosul. Klerk egy tobb egytittesbél allo épiiletcsoportot tervezett 1912
és 1919 kozott szocialis lakdsok céljara, a tomegképzés, az anyaghasznalat, az egylttes
kompozicidja mar magaban foglalja aziskola harmincas évekig éptilé miveinek legfGbb
jellegzetességeit, esztétikai rendszerét. Ez a legjelentGsebb eurdpai épitészeti tendencia,
amely az elsé vilaghaborat kovetGen is megdrizte szazadfordulos szellemiségét, egész
gazdagsagat, ugyanakkor épitészeti eszkozeit tekintve sokkal kozelebb all a mai
épitészeti felfogashoz. Ennek a tovabbél6 szazadfordulos szellemiségnek, egytttal az
észak-eurodpai téglaépitészet hatasanak legfontosabb magyarorszagi példaja Borsos
Jozsef debreceni ravatalozdja, a magyar el6zményekre jellemzé modon a nagyszentmik-
16si kines bikafejes csanakjat helyezte el az oromfalak tetején, mint szakralis kultuszhoz
tartoz6 szimbolikus targyat.

A nagy mesterek kozil feltehetGen a legkevésbé ismert név az orosz Fjodor
Sechtyelé, valodijelentSségiiknél kevesebbre becstili a nemzetkozi épitészettorténet
az oroszorszagi eseményeket. Kétségtelen, hogy kevésbé is hatottak Europara mint
viszont, de azistény, hogy a latszolagos elszigeteltségben tobb Gj mivészeti irinyzat
elébb kibontakozott Oroszorszagban, mint a fejlett ipari dllamokban. Ez a miivészet
tobb tertiletére is igaz. Sehtyel Rjabusinszkij-palotdja 1902-1904 kozott éplilt. Az eurdpai
szecesszionak minden ismérvét felvonultata. Ami kiilondsen érdekes emellett a hitetlentil
gazdag plaszticitas és formai valtozatossag mellett, hogy Sehtyel milyen finom 6sszhangot
teremtett meg az orosz népi kultdra és a szecesszio kozott. Nehany évvel késébbi
munkdival pedig mar az orosz konstruktivizmus el6készitGjévé lett.

Nem esett most sz0 sem Frank Lloyd Wrightrol, sem Henry van de Veldérdl, sem
Mackintosh-r6l, akik még tobbekkel egytitt meghataroz6 személyiségei a huszadik
szazadi épitészet Uj kezdeményezéseinek, itt csak jelezni tudom, hogy ugyanilyen
joggal jellemezhettem volna veliik is az Gttorck épitészetét. A jelentds Gjitok kozott
nem feledkezhetiink meg Rudolf Steinerrdl sem, hiszen az elsé Goetheanum éptiletében
ésannak kornyezetében egészen Gjfajta, a torténeti épitészettdl idegen formakat hozott
létre, ez a fajta épitészet kotddik a szecesszios torekvésekhez, a késGbbi expesszio-
nizmushoz is, ugyanakkor benne egy egészen masfajta viligszemlélet nyilvanul meg,
amelyrél mar mas elGadasokon volt sz0.

Most pedigattérek az épuletek masik csoportjara, amelyek a hagyomany fenntartasat
tartjak elsédlegesnek. Ez tulajdonképpen annak a mar emlitett romantikus felfogasnak
afolytatasa, hogy a kozépkor (vagy mas korok) épitészete szolgalt olyan formakincesel,
olyan megoldasokkal, amelyek egy eszményi jové szamara is keretiil szolgalhatnak, ha
a korszerd kovetelményekhez igazitjuk Sket. Az 4j kozépkor-eszmény, a kulfoldi
szohasznalatban elterjedt ,romaneszk” hatterében érdekes torténet all. Henry Hobson
Richardson amerikai épitész Europaban toltott néhany évet, hogy tanulmanyozza a
kozépkori épitészetet, amit otthon nem tehetett, €s visszamenve Amerikaba Chicago
kornyékén alakitotta ki azt a rendkiviil hatdsos épitészetet, amely erGs befolyassal volt
azegészeuropai épitészetre, elsGsorban Németorszagon kereszttil, ahol sokat publikaltak
az 6 és masamerikai épitészek muveit. A romaneszk relevacioként hatott Europaban,
vagyis sajat kozépkori hagyomanya Amerikabol érkezett vissza, hogy itt egy Uj
mozgalomnak lokéstadjon. Barnem Richardson muve a torontoi varoshaza, stilusa erre
afelfogasra, a szazadfordulo el6tti évek Amerikajanak kozépuleteire nagyon jellemza.
A részletek jol mutatjak, hogy mikozben a kozépkorétol teljesen eltérs léptékrol és
teljesen mas funkciokrol van sz0, a rusztikusan faragott kovek hasznalata, a félkorives
nyilasok kovetkezetes ismétlése, a kdsisakkal fedett saroktornyok mind a roman kor
stilusat elevenitik fel. Ennek a stilusnak az eurépai nyomain induljunk tovabb.

A német épitészparos, Curjel és Moser f6leg Karlsruhe kornyékén dolgozott, az
1900 korili lako- és tizlethazukon nyilvanvald a roman épitészet hatasa, de a kofelilet
megmunkalasaban ésazormamentikiaban a torténeti stilust mar félretették €s egy nemzeti
jelleglinek tekintett, bar ugyanugy historizalo —az 6german kultirabol eredeztetett—
motivumkincesel helyettesitették. Az aztan végképp kiillonos, hogy ezt a nemzeti maltra
utal6 ésleginkabb a viking fonatdiszitésekre hasonlito formanyelvet helytdl fiiggetlentil
alkalmaztak, példaul a baseli Szent Janos templomon. Az 1901 és 1906 kozott épiilt

Gesellius, Lindgren és Saarinen: Lako-
és miteremhazak, Hvittriask, 1901-04

Riemerschmidt: Villa, Baden-Baden, 1904 k.

Baillie Scott: Lakohdz, London, 1909 k.
Gallén-Kallela: Mdterem, Ruovesi, 1894-95
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Dusan Jurkovic: Villa, Rezek, 1900-1,
Hési temetd, Magura, 1916

S. Witkiewicz: Villa, Zakopane, 1899 k.

Petr. Ropet: Fird6haz, Abramcevo, 1877
Sehtyel: Orosz pavilon, Glasgow, 1902

karlsruhei Luther templom az Gj protestans templomépitészet egyik mintapéldaja,
amelynek kozvetlen el6képei az 1890-es években éptilt amerikai romaneszk temp-
lomok. A falazat durvan faragott kovei, a templombelsé granit pillérei, a jol attekinthetd
centralis tér, az egyeb egyhazi funkciokkal egytittest képezs templom, az egyetlen,
L,eros varat” jelképez6, massziv €s hataskelts torony, az ornamentika szerepét atvevs
anyagszert feltiletképzés —a roman stilus kompozicios motivumai mellett— mindezek
visszakoszonnek a kozép-eurdpai protestans templomépitészetben, és kiillonosen
érdekes parhuzamba allitani a Varosligeti fasori reformatus templommal, amelynek
szintetizalo jellegét kivételesen erGsen hatdrozza mega Curjel €s Moser kozvetitésével
idekertlt amerikai romaneszk hatas.

Lars Sonck, akinek a magyar kapcsolatairdl keveset tudunk (f6leg Saarinennel
osszehasonlitva), formailag nagyobb hatassal volta magyar épitészekre, mint finn kollégai.
Els6 nagyszabasu egyhazi munkdaja a turkui Mihaly templom, kilsé tomegét tekintve
hagyomanyos gotikus épiilet, am minden részlete, diszitGformdja teljesen a sajat korahoz
koti. Kulonosen a kovetkezs, temperei Janos temploma kothet egyfell a Finnorszagba
is német kozvetitéssel érkez6 romaneszk stilushoz, masfel6l annak magyar hatasahoz:
tobbek kozotta kecskeméti Mende Valér-féle f6gimnazium kompoziciojat és kozepso
tornyat, Kosnak a Pogany Moric neve alatt tervezett kastélyat érdemes 6szevetni Sonck
muveivel. Mindenesetre nalunk ezek a motivumok mint a finn hagyomanyban gyoke-
rez6 nemzeti romantika jellegzetes elemei kertltek be a koztudatba, és a finnekkel valo
rokonsag ékes bizonyitékaképpen éptiltek bele a sajat hagyomanyainkat kovetd irany-
zatok eszkoztaraba.

Eza rendkiviili er6s kozépkori utinérzést tiikrozo falusi templom Theodor Fischer
német épitész munkaja, amelynek a belseje a zebegényi temploméra emlékeztethet.
Erdekes, hogy a kozépkori szellemiség és a helyi falusi épitészet elemeinek 6tvozete
egy szazadfordulos épiiletben milyen kozos jegyeket hordoz a foldrajzi helytdl fligget-
lentil, holott mind a kozépkor, mind a helyi hagyomany lényegbevagoan killonbozik a
helyszint6l figgben. De a torekvés, hogy az Gj éptilet olyan hatdst keltsen, mintha
mindig ott lett volna, sét, a torekvés, hogy egy, a multra vonatkoztatott eszményi,
idillikus komyezet elemének tinjon fel, eza szazadforduld Europajaban kozos jegyekkel
ruhazta fel ezeket az alkotasokat. A Richardson féle romaneszk hatds azért volt killonosen
erds europaszerte, mertaddigra mar elterjedt az angol Arts & Crafts mozgalom szellemi-
sége, és annak eszményrendszeréhez, a kézmives munka, a személyes alkotoerd, a
purritin €letmod és erkolcsiség, a természettel valod kapesolat dics6itéséhez mintegy
hasznalhato stilisztikai formatarat kinalt.

Az Arts & Crafts egyik legjelentGsebb kozép-eurdpai képviselGje Richard Riemer-
schmidt. Egyik villdjanak részletei ennek az elmultidillt idéz6 hangulatnak a tokéletes
képei. Az épitész tudatosan probal eljutni arra a szintre, ahol nem a magas muivészet
dominal, hanem ahol a tervezett elemek a koryezetiikbe tigy simulnak bele, mint egy
évszazadokon ata természettel spontan moédon Osszenove épiilet. Angol mesekony-
vekbdl ismertink ilyen illusztraciokat, ahol az idétlenség mégis Osszefonodik egy jelleg-
zetes szazadfordulos életérzéssel. Riemerschmidt késébbi, 1920 kortili munkain is
igyekezett fenntartani ezt az eszményt, példaul egy olcsd munkaslakasokat tartalmazo
lakotelepen. Ennek kapcsan elmondhato, hogy egész Europaban meghatarozo volta
munkastelepek, kertvarosok épitészetében ez az Arts & Crafts mozgalomban fogant
eszmény, hogy a varosba kertilt, gyokértelen munkassag szamara az elhagyott otthon
praktikusan is idilli kornyezetét teremtsék meg, kis kerttel, alacsony beépitéssel, a
szomszeédoldslehetGségeivel, sajat kozintézményekkel, piactérrel. Alondoni Hampstead
lakonegyed Baillie Scott altal tervezett lakohazait konnyen tekinthetnénk akar tisztelGje,
Kos Karoly épiileteinek is, annyi a részletekig mend hasonlosag. Meglepd ez az azonos
anyaghasznalat, Iépték, tetGforma, ablakelrendezés, torndckialakitds, mikozben egy
egészen mas kultarkor termékérdl van sz6. Megddbbents, hogy mennyire hasonlitanak
arészletek, holott mind a ketten forrasként az egymastol alapvetSen eltérs sajat népi
épitészeti hagyomanyra hivatkoztak. De azonos vondsokat figyelhetiink meg az 6budai
gazgyarilakotelep, a Wekerle-telep, az Essenben létestlt Krupp-gyari lakotelep, Riga
és Praga és GyOr és mas varosok munkds- és tisztviselStelepi épiletein.

Ennek a historizal6 vonulatnak egy sajatos dramlatira térek at: Akseli Gallén-Kallela
finn festé épitette maganak 1895-ben ezt a karéliai paraszthdzak mintara szerkesztett
muteremhazat. Nem épitész volt tehat, hanem egy romantikus hajlamu fests, akia sajat
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maga szamara kitalalta ezt a mély megfigyelésen alapul6 pszeudo-népi épitkezést, ami
nagy hatassal volt mas muvészekre. A kovetkez6 Wikstrom szobrasz sajat muteremhaza,
és csak aztan kovetkezett az épitész Lars Sonck €s masok, akik a népi épitészet alapos
tanulmanyozasaval, részletek masolasaval probaltak annak logikdjat kovetni, tehat nem
azaltalanos eszmébdl kiindulva, hanema konkrét emlékanyag tanulmanyozisa Gtjan
jutva el a vagyott tiszta eszményhez. Saarinen és tarsai hvittrdski miterem- és lakohazai
részbenugyanehheza vonulathoz tartoznak, részben —a monumentalitasra valo torekvés
ésa polgariigények kielégitése miatt—a helyi kozépkori kGépitészeti hagyomanyokat
vették alapul.

Sajatos modon ennek az Gj, gynevezett vernakularis vagy ma gyakran a regionalis
fogalommal kifejezett épitészeti dramlatnak a termékei sok kozos vonassal rendelkeznek,
holotta nemzeti identitas keresését éppen az elvilaszto jegyek hangsulyozasa segitette.
A Karpatok ovezetében a hagyomanyos faépitészet ihlette a szlovak Jurkovicot, de
ugyanugy a zakopanei stilus f6 képviselGjét, Witkiewiczet. Oroszorszagban mar az
1870-es években megéptiltek az elsé népi stilust mivészhazak néhany faépitészeti
motivum kiemelésével és felnagyitasaval, e mozgalomban is egy fests, Vasznyecov
jatszott UttdrS szerepet. Ez az orosz vernakularizmus, a historizmus kiilonféle helyi
iranyzataival (a szazad els6 éveiben az 6hitd vallasos mozgalom feléledésével is) Gssze-
fonddva megteremtette az orosz nemzeti stilus tobb rétegének formanyelvét. Ebben is
Sehtyel jatszott Gttord szerepet, az 1902-es Glasgow-i nemzetkozi kiallitas orosz pavilonja
a karéliai faépitészetbdl, a moszkvai Jaroszlavi palyaudvar az ortodox templomok és
bojarhazak motivumaibdl alkotott szazadfordulos remekmuveket.

A historizmushoz erGsebben kotdds Gj nemzeti stilusra j6 példa Ion Mincu neo-
roman (értsd neo-bizantin, azaz neoromaniai) épitészete, amelynek kialakitisat az
uralkod6 hatékonyan timogatta. Jurkovic is elegyitette éptiletein a népi €s polgari
hagyomanyt, legérdekesebb miivei kozé tartoznak azonban az I vilighaborus galiciai
tomegsirok folé emelt emlékmivek, amelyek népi faragasok, ttsz€li fesziiletek folnagyi-
tasaként a halottakon til a hagyomanynak, a népi ahitatnak allitanak monumentalis
emléket. Elementaris jelek, amelyek tizenete talterjed egy konkrét kultara teriiletén.

Akozépkorhoz és a kozépkori hagyomanyokhoz valo visszatérés az angolszasz
terileten kiilonosen erGs volt, a revivalista mozgalmak egy-egy régi, helyi kultara Gjja-
élesztését céloztak. Ilyen volt a kelta ,revival” Irorszigban, hasonl6 irinyzat bontakozott
ki Skociaban, és tobbfelé a kontinensen is. A szazadfordulon templomokon, sirépit-
ményeken, de maganvillakon is megjelentek a korakeresztény ir épitményrészek maso-
latai, mint a kerektornyok, indafonatos faragvanyok. A stockholmi természettudomanyi
muzeum éplilete egy norvég fatemplom kompozicios elemeibdl és részletformaival
késziilt. A népi épitészet €s az Gsi kultara felelevenitése a veliik kapcsolatos mitologiai
képzeteket, legendikat és a benntik €l6 formai motivumokat is beemelte a szazad-
fordulds épitészet eszkoztaraba. Vagyis a konkrét torténeti el6képek gyakran keveredtek
csak elképzelt, illuzorikus elemekkel, hogy teljesebbé és dicsGségesebbé tegyek a
nemezeti kultarat reprezentalo Gj épuleteket. Ennek a mitologikus megkozelitésnek a
legextrémebb példai kozé tartozik a lipcsei Népek csatdja emlékmu, Bruno Schmitz
munkdja. Joforman az egész szazadfordulotatolelve, hossza évek alatt épiilt fel. Irdatlan
méretd kShegy, az Gsi german kulttra megtestesitGje, holottaz épités tirligyeiil szolgald
csata, Napoleon legyGzése, csak szaz évvel korabbi. Az emlékmt megfogalmazasaban
még egyiptomi formakra utal6 jegyek is lathatok, s a fantasztikus kharang belsejében
oriasi kovitézek dllnak, a hatuk mogiil néznek a kozépen allora a tobbméteres kdarcok,
mintha valoban egy id6tlentl régi kultara szentélyében volnank. Tobb hasonléan
lenyligHz6 Bismarck-emlékmi is €ptilt Németorszag-szerte az elsé vilaghabora el6tti
években. Jugendstil homlokzatokat diszit6 german istenasszonyok alatt megjelenik az
Gsirovasirasos név, de mellettiik kiilonds mesebeli, erdei lények is, sarkanyok, hossza-
szakallas torpék. (A Honvéd utcai Bedd-hazon lathato két rokonuk.)

A magyar épitészetbdl mondok példakat erre a mitologikus megkozelitésre. Schulek
Frigyes elsG terve a Halaszbastyara egy hatalmas kozeps6 kupolat is tartalmazott, amely
alatt, millenniumi emlékmu gyanant, a 7 vezér szobra allt volna. Eza roman épitészetben
ismeretlen iv{, bar roman részletformakbol dsszerakott kupola leginkabb a honfoglalok
sisakjanak formajara emlékeztet.

A nemzeti mitologaba illeszkedik Medgyaszay Istvain Nemzeti Pantheonja is,
amelyeta Citadella helyére tervezett €s amely joforman egész €letét végigkisérte Gj és

Ari Lindegren: Biologiai Mizeum,
Stockholm, 1893,

Bruno Schmitz: Népek csataja emlékm,
Lipcse, 1898-1913
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Toroczkai Wigand: Néprajzi Muzeum, 1923

Schulek: Millenniumi emlékma terve, 1894

Lechner Jen6: Néprajzi Mizeum terve, 1923

Gj formaban torve el6, de egyediil a lembergi-margitszigeti hadikiallitas f6éptiletében
tudta ideiglenes modellként elkésziteni. A mitologia €s a nemzeti szimbolumrendszer
keveredik benne, kozépss tombiét kupolaként boritotta volna a Szent Korona kozel
negyven méter atmérdijl felnagyitasa a magyar kiralyok és hésok sirjai, illetve a kupola-
térben elhelyezett Feszty-korkép felett. Egész tomegelrendezése az indiai toronytemp-
lomokatidézi, egy —Medgyaszay meggy6zGdése szerint—a magyar épitészet torténeté-
nek mélyén szunnyado kapesolatot a felszinre emelve. Kos Karoly épitészhallgatoként
rajzolta meg Attila siremlékét egy parabolikus kupolat 6tvozve a roman félkorivvel,
Schulek hatasa tanitvanyaira nem tagadhat6. A hun-magyar kontinuitas épitészeti
megjelenitése a Fiatalok munkassagatol nemidegen, bar legjelentGsebb, sajnos elpusztult
emléke ennek a gondolatnak az 1911-es torindi nemzetkozi kiallitds magyar pavilonja,
Tory és Pogany terve. Ez a kidllitdsi csarnok Attila palotdjat volt hivatott megjeleniteni,
42 méter magas egyetlen szabad légtert csarnok allta kozepén, lenylighz6 méretei és
formai nagy hatast gyakoroltak Antonio Sant’Elidra, a futurista épitészet elGfutarara. A
bejaratban allo harom és fél méteres keramiavitézekrdl, Csaba kiralyfi katonairol esziinkbe
juthata Népek csatdja emlékmd, annak félelmet getjeszté miszticizmusa nélkiil. Ugyanigy
tulajdonképpen szakrilis helynek lehet tekinteni a Néprajzi Mzeumot, amelyre 1923-
ban irtak ki palyazatot (azota sem épuilt fel), amelynek kiilsGleg is ki kellett fejeznie azt,
amita magyar nép muvészete a kultira szimara jelent. Toroczkai hatalmas tojaskupolat
tett a bejarat folé, Lechner Jend pedig a felvidéki partazatos reneszansz felnagyitott
partatagozatai kozé helyezte el a sisakkupolit. O aztdn ezt a stilust az ugyanakkor
meghirdetett Chicagd Tribune székhdz palyazatan is alkalmazta, és dijazasban is részestilt.
(Azegyetlen és els6 magyar felhSkarcold, amely mar csak tornyatol megfosztva lathato
a Fiumei Gton, ugyanebben a felvidéki partazatos reneszansz stilusban éptilt Komor és
Jakabterve szerint 1930-ban.)

A marosvasarhelyi kultGrpalota Toroczkai Wigand Ede tervezte tivegablakain szeret-
ném bemutatni, hogy hogyan 6tvozédik a magyar népélet abrazolasa ezzel a mitologikus
hagyomannyal. Az elsé képegyszerten paraszti €letkép, de mar egy bizonytalan rég-
multba vetitve. A satoros palota a tudomanyos alapossaggal megismert népi épitészeti
emlékanyagbol tortént visszakdvetkeztetés egy hajdani monumentalis épitészet egyik
lehetséges dgira. Igy jutunk el Attila palotijahoz, annak kapujihoz és végiil a belsejébe,
valdjaban egy magyar paraszthdz bubos kemencés szobdjaba, ahol Réka kirdlyné Csaba
bolesGiét ringatja. Végiil az utolso kép Réka kirdlyné kopjafaja, ami kozvetlen kapcsolatot
taldla hun vilag és a protestans magyar kultara jellegzetes motivuma kozott, ami egyrészt
valoban visszautal a magyar kereszténység korai szakaszanak kultarajara, masrészt a
kortars magyar épitészetnek éppen a nemzeti identitast kifejezé kedvelt formai eszkoze.

Ugyanilyen kulcsfontossagu Lajta Béla 1901-es terve Kossuth Lajos mauzoleumara,
amely a parabolakupola vagy boglyakupola rejtélyes szakralis szerepére utal. Lajta Ggy

Toroczkay Wigand: Gardonyi-mauzoleum, 1923 Antoni Gaudi: felhSkarcol6 terve USA, 1908




gondolta, hogy a magyar épitészeti hagyomanyban ez a forma a legalkalmasabb a
nemzet onérzetének kozpontjaban 4llo emlékmii kialakitasihoz. Erdekes modon a
palyazatratobb ilyen kupola forma érkezett (Komor €s Jakab a magyar cimer harmas
halmat alakitottak épiiletté). Ez a forma az idGszamitasunk el6tti évszazadokra nyulik
vissza, Ggy is mint valodi boltozat, de tobbnyire alboltozat formajaban, amilyen a kisazsiai
Atreuskincseshaza. A szerkezetlényege, hogy egyre kisebb atmeérdji kdkoroket raktak
egymas folé. Ez a forma agakbol rakott vazzal vagy csak agyagbol tapasztva ismert a
stit6kemencéknél, gabonavermeknél, allattarto épiileteknél, a mai napig épitenek ilyet
az Alfold déli részén. Emlitettem mar, hogy ez a leggazdasagosabb szerkezeti forma is,
Gauditalan nemtévedett, amikor Amerikaba ilyen parabolikus felhSkarcolot tervezett.
Ittigazan vilagos a szazadfordul6 Gttoré gondolatainak idSszerisége, ha a legtjabb
londoni és azsiai felhSkarcolokra gondolunk.

Toroczkai Wigand Ede Gardonyi Géza mauzoleumat is parabolakupola formajara
tervezte, a magyar kultGrkorben ez a motivum elsGsorban temetkezési funkcioban
jelenik meg. Az egymas mellé sorolt parabolaivek viszont a huszas évek egyik igen
gyakran alkalmazott szerkezeteként terjedt el Europaban, f6leg Hollandiaban és
Finnorszagban, ipari épuletektdl az expresszionista templomokig. Szomora képpel
zaromazelGadast, egy 1. vilaghaborts katonai raktar lathato a felhasznaldsra vard dntottvas
sirkeresztek szazaival. Arra szeretnék emlékeztetni, hogy az ember képes szembeszallni
a hatalmas szellemi dramlatokkal is, amelyeket konny félresiklatni. De az 1. vilighabora
katasztrofaja ellenére tovabb élnek olyan szazadfordulos gondolatok és motivumok,
amelyek az eurOpai épitészet szamara tovabbra is nélktlozhetetlenek.

Toroczkai Wigand Ede: Kultarpalota, tiikorterem ablakai: sitoros palota, Csaba bolcsdje, Réka asszony kopjafdja, Marosvasarhely 1909-13

K&szeghy Attila
A PERIFERIA EROI

Az organikus épitészet és szomszédai

Egy megrazo ereji templom-makett internetes képe inditott arra a gyUjtogets tevé-
kenységre, amely hivatott megvilagitani, miért nem riznak meg hazai szerves épité-
szeink alkotasai ritka kivételektdl eltekintve, és vajon miféle kisérletek folynak a
nagyvildgban az emberi szellemnek és szellemességnek is helyet ado terek forma-
lasara? Milyen szerepet jatszik a hazai szerves épitészet e kisérletek korében? Az
internetes kutakodasra épitett dsszkép nyilvan toredékes. (Az eléaddst eredetileg
kiserd internetes képanyag nem voll alkalmas kézlésre, ezért azok helyettesitésére
a legutobbi velencei épitészeti bienndleé katalogusanak anyagabol valogattunk ha-
sonlé képeket. szerk.)

A megcsodalt baha’i templom teste mint foszforeszkalo, htsos él6lény fonodik ra
azalaszorult térre. Vagyunk arra, hogy kidertiljon, ez valodi épulet. Sérilékenysége,
puha hatarolasai, a ,normalis” épiiletek kidbranditd praktikus részleteinek hiinya
termeészetszertve varazsolja, inverz-barlangga, amely nem véds-6vo hely, hanem
védelemre szorul6 épiiletlény és a természetbe sz6tt emberi létezés szellemi program-
janak GrzGje is. Utobbi olyan értelemben, ahogyan az orfiiforrashaz.

Baha’i templom (Chile) modellje
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Renzo Piano, zenei kozpont, Roma, 1994

Perrault: opera, Szentpétervar, 2003

Arata Isazaki: palyaudvar, Firenze, 2002
Ocean D.: tidil6falu, USA, 2003

Elélény-imitdtorok bator 6ko- és bioépitészt jatszanak

Egyre gyakrabban talalkozunk azokkal a bizarr, lényszerd éptletekkel, amelyek feled-
tetni probaljak, leplezik a mindennapi polgari €letvitel rettenetes egészét. Nem a polgari
lét sablonossagat, hanem a természettdl elszakitottsagat, a tisztulas helyett mikods
tisztitast, a napszakoktol figgetlen tevékenysegeket, az eltivozasok és érkezések, az
anyagcsere, a kapcsolatok kitalalt vagy kényszeres rendszerét. A szakralis vagy akaraz
ipari éptiletek nem jelzik olyan élesen az emberi €letvitel tényei és vagyott értékei
kozotti fesziiltséget, a szellemi és testi rothadasra kényszeritett Iények egyéni kitorési
kisérleteinek bolondsagga, hobortta lefokozodasat, minta csaladi otthonok koré kitalalt
léeny-hazak. Jellemz6 az igencsak termékeny alkoto, Eugene Tsui Evolutionary Avchi-
tecture cimmel irt mivének alcime: A természet mint a tervezeés alapja. Nem az
emberi tarsas és maganélet tehat, hanemazannak dgyazatat ado, attol igencsak kilonbozo
szervezOdést, a tudatos létet tervezd, tudatosan emlékezd szellemtdl tavoli létforma
kap uralkodo szerepet.

A természeti formak imitaciojaval elérni vélt természetkozeliség gusztustalan és
izlésesebb valtozataia mikodeések ésszerttlenségével, a mintaul vett Iények formaalakito
szabadsidganak kidlto hianyaval jelennek meg. Kényszert érziink arra, hogy a kimerevitett,
befagyasztott formakat és szineket lehantsuk, és ortilnénk, ha a tal munkaigényes
sovargo, beteglelkd épitészek.

Steve Kornher mexiko6i betontészta hizai, gyurma-épitmeényei, turisztikai latva-
nyossagga becsomagoltlépcesti kozott percekig elfelejthetjiik a kozottiik-benntik zajlo
szellemi szikrazasokat nélkiilozo hétkoznapi életet. Telitddiink a forma-otletek tbmege-
tol, €s sajatos éhséget érziink a kevesebb formara, amelynek csendességében valodi
emberi testekkel, rank figyelS, benntinket értS partnerekkel érintkezhettink.

Feltételezem, hogy a gerinctelen tésztaformak és az dnkiheréls gépies geometrikus
formak kozott van egy harmonikus atmeneti zOna, sugarzo eleganciaval €s masokba
nem taposo féktelenséggel. Feltételezem, hogy a valasztottnak vélt formakkal kitalaljuk
nem valasztott erkolcsi viligunkat. Ha tudatosan t6liink idegen formakkal manipulalunk,
akkortegytik kevés formaval, jobb, ha mindig a legrovidebb alairast hamisitjuk.

Az éldlény-imitaciok és a lenyekre utalod épitményfelszinek ,erkoles-csontozata”
kozott oridsi a kiillonbség, €s biztosra veszem, hogy a természeti formak sokféleségének,
véletlen szabalytalansigainak, atmeneteinek rendiiletlen megidézésében megnyilvanulo
emberi tartds ad esé€lyt arra, hogy a pillanatnyitol az élethosszon tali mikodésekre
egyarant rahangolodva, e mikodésektdl finoman elkiilonbozve ltezziink.

Latom, ahogyan a mesterkélt egyszertiségbe fulladt épitészek riadtan keresik azt
azelképesztG egy, legfeliebb néhany elegendGen agressziv vagy felttinGen tirességet
érzékeltetd nézGszoget és részletet, amely a hiszas évek épitészeti frissességének
plagizator dregjeibdl dicséretet valthat ki, ami hullaszagukat Gj hullaillattal frissitheti fel.

A mtalkotas bnmagaban hordja megfejtésének kulcsat—hallunk ilyenféle osto-
basdgokat. Osszekeverjiik azt az elemi elvarasunkat, hogy az egy alkotdson beliili formak
és formakapcsolodasok ismétlsdése konnyitett mizabalasra adjon modot azzal az
elvarassal, hogy —akar friss szerelmeink arca a nasz pillanataiban — mtveink kimerit-
hetetlen tapasztalasok, szemlélodési kalandokat kinaljanak az elhajlasok, feltletkorvo-
nalak, elszinez6dések sokasagan at. Ne tiz perces kielégitGk, hanem nyilvanvaléan
egybetartozo, egyszeri és egyetlen létezésre Osszeszervezodott ények legyenek. Esélyt
adjanak olyan ¢sszehangolodasra, amelyben egyeduillétiinkbdl onfeledten kiléphettink.
Egy kovekbdl, téglakbol dsszerott valami nyilvan nem azzal reagal, hogy pofatlanul
visszaszol, hanem a masként észlelés, a mértékkel valtozo olvasatok forrasaként, igy
megovo képessegétdl elvalaszthatatlan veszélyeztetettségével, megovas-igényével,
de kizarva a megovas kisszerd és ideiglenes eseteit.

Akimerithetetlen, am nem szamtalan keményen eltéré olvasat lehetGsége nyilvan
nem a falak és tetGk Osszerakasanak technikajaban rejlik, hanem abban a tervezéi
megoldasban, amely az épitmények és a hasznalok-szemlélok kozott kapcesolattarids
ttjait kényszerekkel gazdagitja és sziikiti egyidejiileg.

Amodernek a hétkoznapi vegyesség, a testi nyomorasagokkal terhes vegetativ
mukodések targyi vilaganak elkertilésére adnak esélyt. A sterilitas csendjével kinalnak
meg. Monotonitassal, toretlen ismétlédésekkel mossak ki latotertinkbdl, élményeink
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korébdl a ritmustalan vagy csorban tagolt, széthullott dolgokat. Mas olvasatban sajat
gusztustalansigunk, torzulasaink észlelésére kényszeritenek, zsigereinkig hatoan, némi
elegancia felé 6sztondzve.

Atésztaépitok tobbnyire vakok. Erzéketlenebbek a moderneknél. Minthogy sajat
szellemi buziiket nem érzik, tolakododan és profétai heviilettel kindljak romlott kotyva-
lékaikat. Régijo receptekre hivatkoznak és a nagy dsszefliiggések 6sztonds megérzésére
valo képességeiket sejtetik. Valojaban lustak a gondolkodasra, és szinte kivétel nélkiil —
akar a modernek — imitatorok. A keleti misztika és a kozosségbe olvadas fontossagat
emlegetik, de mivel a legnyugatibb hitt magamutogatasra vagyok, az els6 utcasarkon
eladjak magukat. A megvildgosodas fontossagat emlegetik, de mivel tudjak, hogy a
meditacio levalasztasa napi indulataiktol, vagyaiktol nem torténhet meg, folyamatosan
hazugsagban élnek. A formalas aszketizmusanak GttorGit naluk tobbre kell becstilntink.

Atésztaépitck korében nem az Gttorknek, hanem a temetSkozelieknek van tobb
eselytik az igazmondasra. Azoknak, akik belefaradtak abba a tapasztalatba, hogy az
épitészeti arcformalas igénye szinte Orokké beletitkzik a sematizalok —nem egyszer
teljesen racionalis — formatlanito torekveéseibe. Igen gyakran felmertil az az el nem
hanyagolhat6 szempont, hogy az épitmény zarhato, fiitheté terének kell elsGséget adni
a térhatdrolas halaszthato csiszolgatasaval szemben. Csakhogy a bonyolult formak
durvitott valtozata is annyi faradsaggal valtsithatd meg, hogy a tovabbi alakitgatas
gondolatat is igyekszik az épité — valljuk be, a vele kiiszkodd épitész is — elkertlni.
Tésztaépiiletet tobb titemben épiteni azért sem lehet, mert a tésztaformalas modja
tekintetében a tésztatervezs éppoly allhatatlan, ahogyan barmely szenvedélybeteg.
Novekszik azaz épitészeti bonyodalom, amely elegend alkotoi Onelégtiltséget igér, és
fokozodik a kin akkor is, ha az épité mar belegebed az épitész formalasi arnyalat-
igényeinek kovetésébe. Kinzo vagy, pillanatnyi élvezet €s undor valtakozasaban odavész
az épitész hite mind sajat képességében — hogy eltalalja, mennyivel kell f6lél6ni a
célnaka telitaldlathoz—, ésa megvalositas jelentGségében, hiszen egyaltalin nem hullanak
el azelrontottnak érzett épiiletek €pitSi, buintetlentil igénytelenkedhetnek, és aranyos
gyermekeikkel vidaman kiraindulgatnak ide-oda.

Tobbhonapos kutakodis keretében megprobaltam a globalis miérték-igazolo
vallalkozasoktol fliggetlen szemmel kortiltekinteni a nagyvilagban felbukkan6 lényszerd
formakat épitSk és a szervesnek mondott — mert szamtalan ki nem fejtett funkcio,
Osszefligges létét is feltételezs, azok érvényestilésére is esélyt ado —épitészek miivei
korében. Jol esett azokat olyan halmazokba kényszeriteni, amelyek feliratai talan
leginkabb pszichiatriai betegségtipusok megnevezéseihez hasonlitanak. Abbol a
meggondolasbol, hogy minden épitészeti jelenséget lehet olyan szemiiveggel nézni,
amelyen ataz valamiféle patologikus esetté mindstil, megengedve, hogy ettSl az épitész
még nem zart osztalyra valo.

ElsGsorban azt a hatirzonat kerestem, ahol a mértéktelen tésztaépitészet, bioépi-
tészetkiilonvalik a formavalasztas lehetGségeit a hazak mikodésének gazdagsagahoz
nyilaszarok létezhetnek, ahol nem sziinik meg a lehetGség a targyak falakra akasztha-
tosagara, és a hazak mikodése nem mertl kia konvenciondlis lakofunkciokat szolgald
berendezések legobmbolyitgetésében, hanem felmertilnek olyan térrészek, berendezé-
sek is, amelyek a mdskent-haszndlat kifejtetlen lehetGségeinek is esélyt adnak.

Egymasba litkoz6 erkolesi allaspontok halmazaban vergédve kiilondsen felersodik
avagyunk arra, hogy egyetlen, egyszeri és szét nem darabolhat6 létez6ként ne masok
altal elvartarcokkal —brillians technikaval cserélgetett alarcokkal —vergédjiink. De van
okunk feltételezni: az Gszinteség kovetelményének engedve az esélyét is elveszithetjiik
annak, hogy bérki barmiféle elvarassal rink tekintsen. Oseink a mindenség felé fordulds
ritusai soran festették atarcukat. Mi talan csak e ritusok utanzatai perceiben toroljiik le al-
vonasainkat, &s ehhez a forditott megoldashoz elég sok festék kell. Vajona masként-
hasznalat épitett lehetGségei egy nyugalmasabb, kevésbé kusza erkolcsi létezésre vagy
ahazudozas, bujkalas még fortélyosabb megoldasaira adnak tobb esélyt?

Bioépiteszet

Javier Senosiain nagyhatasa konyvet jelentetett meg Bio-architecture cimmel. Sajat
lakasat mint organikus épitészeti alkotast mutatja be. Mario Moscoso az organikus épitészet
egyik sajatos valfajaként kezeli a bioépitészetet, sajat munkait ebbe a keretbe helyezi.

Frank O’Gehry: Walt Disney hangver-
senyterem, Los Angeles, 1989-2003

ONL: kozosségi éptlet, Hollandia, 2001
Acconci: Mura-sziget, Graz, 2003
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Nox: irodahaz, Warwickshire, 2000
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Alsop: muzeum, Liverpool, 2004

Wilkinson: kiallitasi pavilon, London, 2003

Nox: kidllitasi pavilon, Zeeland, 1997
Ocean North: zenei kdzpont, Jyviskyld, 1997
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Szamos olyan Gj épitészeti torekvést latunk, amelyek a formaalakitas valamiféle
generalodasi, kifejlcdési kulesait vélik sejteni. A Genetic architecturemagyarul a genetic
sz0 tucatnyi értelmezése miatt csak kortilirhato. A keletkezés, kifejlédés, generalodas
mozzanatainak épitészeti formaldsra, az dnkéntes novekedés hajlamaval aligha
rendelkezG épitmények alakzatainak egymasra toldasara vonatkoztatasa médiaképes
gondolat-termék. A bioépitészet homalyos hatarain beliil izgat6 szellemi kalandot kinal
abszurditisaval.

Plasztikusok

Az élovilag formait és az él6lények generalodasat mintazo épitészek korénél tagasabb
adirektanalogiaktol ovakodok kore. A plasztikus épitészetkifejezés elegendGen lazan
fediaztaz épitészetet, amely az él6lények feliileteinek finom domborulasaihoz, horpa-
dasaihoz hasonlo feliiletekkel operal, és a mereven geometrikus formak, sik feltiletek
esetén rendezetlennek hat6 nyilas-fal rendszerek szamara egységbe ragasztd formalasi
technikat kindl, de arra is lehetGséget nyit, hogy a szigortan vett hasznalati funkciokhoz,
anapivagy szertartisszerd tinnepi hasznalathoz nem kothet funkciok érvényestilésére
is esélyt ad. Mivel kevéssé €l azzal, hogy ideologikus fejtegetésekkel, filozofiai
problémafelvetésekkel is kiducolja megoldasait, kevéssé is érik tamadasok.

Valkai Zoltan a plasztikus épitészetre vonatkozo épitész-megnyilatkozasok somma -
zataként igy fogalmaz: A jo plasztikus épuletként megépitett hajlék tehat funkcidja
szerint a természetet modellezve, illetve alapul véve és abba belesimulva felesleges
terek nélkil szolgdlja az embert és természetes kornyezetét. (Plasztikus épitészet. A
kishegyesi CAMPUS 2001 épitészeti tiborban 2001. julius 3-an elhangzott elGadas.)
Szerintem az 6njelolt és szakértSk altal beskatulyazott plasztikus épitészek egylittese
tavol all attol, hogy a természetet modellezze, és igencsak tiltakozna a felesleges terektdl
tartozkodas feltételezése miatt, lévén elég homalyos, miben dll e feleslegesség. Kilo-
nosen bantod a plasztikus éplilet embert és természetes kornyezetét szolgalo szerepére
utalo szoveg. A természetes kornyezetet szolgalo éptilet blcdségetdl tekintstink el. Az
embertszolgalo épliletlétesitésére torekves funkcionalista nézGszogbdl talan elfogadhato,
de kiilonosen idegen a plasztikus épitészet mivelsi korében, akiknek kevéssé kell
foglalkozniuk ilyen gondolatokkal, abban a hiszemben, hogy épiileteik tobb szabadsagot
engednek az emberi életvitelnek, minta merevebb doboz-terek. A hajlitott feliiletekkel
Jformailas valojaban olyan kdtotiség-halmazi eredményez, amely a belso dtrendezé-
seknek és a kiilso atalakildsoknak igencsak ellendll. Szerencsésebb azt kiemelni, hogy
az elkiilontilt termékké nem valo alkotoi kreativ folyamat a plasztikus épiiletben
személyiség-lenyomatot hagy, amely az éptiletet haszndalok személyiségképére is
ravettil, ilyen moédon tagitja ki latokériiket és valtoztatja meg a veliik érintkezok
rajuk— kozvetve viszonyaikra is— vonatkozo meglatdsait.

A plasztikus épitészet tagasnak vélt formald mozgastere valojaban igen szikos, és
nyaktors szakadékokkal szegélyezett. Ha a torténeti épitészet egyenes élekkel és
szabalyos elemi geometriai formakkal megjelend pillér-gerendas, tagozatos formalas
barmely mozzanata megtori a tagolatlan felszineket, vagy ha a térbeli gorbtiletek egye-
nesekkel kirakhatok - példaul hiperbolikus héjaknal — a karosszéria-feliilet ratétté silanyul.
Atérbenis csak korll- és atjarassal, elidozéssel kifejthetd, sikban kifejthetetlen felszinek
esélytadnak belsé aramlasok befogadasara. Garanciatazonban csak tovabbi kritériumok
jelentenek.

A pillanatr6l pillanatra valtozo plasztikai leleményekkel elid6zés csak az embermé-
rethez képest jelentSs épitményméretek mentén, az egyszerre attekintés esélyének
minimalizalasa mellett vés friss mintazatot tér- és testélményeink korébe. Azismétlédések
szovetes karakterd sirisége plasztikai alapfelszint képes alkotni, de e szovet dombo-
rodidsok, bemélytilések és szakaddsok nélkiil idegen kozeg marad. Am még e kimozdu-
lasoknak is szigora szabdlytalansagi szabalyoknak kell engedelmeskednitik. Az
egyébkeént kifejtetlen, de lehetséges kiils6-bels6 keletkezd-elmulo hatasok egymas-
utdnja mértani szabalyos felszini valtozasokat csak megkozelitGen idéz el6, de szamos
valtozas valoban megkozelitden szabalyos, tehat a magabiztos aszimmetria ugyanolyan
alkot6i g6grdl vall, mint a teljes szimmetria harsogasa.

Hasonldan szigoru szabalyok korlatozzik a torzulasok hatar-zonajanak kialakitasat.
Ugyanaz a kidomboroddsi paraméter nem érvényes a domborodas teljes kertilete
mentén. A kemény irinyvaltasok, torések, szakadasok bdséggel helyet kaphatnak, de
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azok mérete, karaktere kényszerits erével meghatarozza a hajlitott feltletek para-
métereit €s viszont. Még a szakadasok sora is képezhet felszin-képletet, ahol éppen
ezek inverzei, az Osszetapadasok adhatnak esélyt az esetlegességek érzékeltetésére.

A dekonstruktiv épitészethez hasonldan a plasztikus is csak annyira rugaszkodhat
elaz uralkod6, mereven geometrikus épitészet megszokott formaképzésétsl, hogy
vonatkoztatasi rendszerként még azokra épithesse a szabadsagat kivivo szellem megje-
lenitGjének szerepét. A szabadabb megformalas széleskord elterjedésének erdteljes
gatat szab e szabad formalds valos térben megvalositisinak horribilis koltsége és a
kivitelezGi szellemi energidk irdnti igénye. Az Okologikus épités felé is érdekes kapcsolata
van: megvildgitjia a foldhozragadt energia- és anyagtakarékossag arnyékaban elsikkado,
kreativitdsra serkent6 vizualis élménygazdagsagot, az érzékelési képesség erdteljesebb
,huzalozasat” megalapozo épitmény-vonasokat.

Organikus épitészel torusz feliileten

Aszerves épitészet olyan modon tapad csapjaival mas épitészetekhez, mintha a centrum
Glenne. Lehet, hogy viszonylag egyenlé tavot tart a bio-, 6ko és mas épitészettdl, de
ahhoz, hogy ne vegyes pokhaloszerkezetnek lassuk pok nélkiil, kell egy kevéssé elvont
arculata integral6-sugarzo szellem-mag. A’sugarzo’ nem a kormyezG sokféleségre tapad,
nemannak sokféle arcatvilagitjia meg, hanem azokat éppen kitakarja, ahogyana Gropius-
iskola tette a kornyezé szikkadt historizalo sokasaggal.

De az sem allithato, hogy valamiféle koncentrikus korok, gytrik mentén fogja
Ossze a mindségeket. Az integrald erdt stabil, tartdsan fennmarado kozpont birtokolhatja.
Aszerves épitészet pedig periférikusabb a periférikusnal. Mintha egy legkilsé gytrd
lenne, mintha a legtobb kedvezményt, kivételezést kicsalogato, leglatvanyosabban
dramai’ szerepben lenne igazan otthon. Egy stabil, de sugarzoerd nélkdili, sotét infravords
zOndban.

E leglatvanyosabb szerepre azonban szamosan palyaznak. E félsotét zonaban
kisegitS latasfokozok mikodnek, szamtalan tizleti akcid bedaralja a hatranyos helyzetre
bazirozokat. Egyetlen hatrinyossagelGado akeid média-hatisa, agymoso képessége
nagyobb lehet, mint évtizednyi csendes hatrainyosito aktivitas.

Mikéntlehet értelmezni a Kos Karoly Egyestlés jelentéktelen jelenlétre torekvését?

Ahazaiszerves épitészet gyakorli szamara némikeépp ismerds Rudolf Steiner 'titkos
proféta’; tény- és fikciokevers. Ugyancsak onmagat centrumnak tételezé nagyszerd
koderegetd, ugyancsak kortilszaladja kora és az el6z6 korok sokféle szellemi/vizualis
talalmanyat, mintha azok 6nként jarultak volna szellemi fénye elé. Cirkalo farosz: annyira
jeleziranyt, amennyire az id6szerd. Gyorsan kideril, hogy a kdzeledni latszo partok
érintéskozelben elttinnek, és a sokféle eltting partvonal elttinés-szovetté éptil at. Szovette,
amelynek nincs mintazata, nincsenek figurak, de van pulzalas, ritmus. Csak az van. Ezért
nagyszerd Rudolf Steiner vagy Pap Gabor. Nincs értelme azt kérdezni, e szovet mely
mezdje kap lehetGséget bnmagabol-formaépitésre, dinamikusan valtozo figura-képlet
formalodasara.

A megenged® és tilto, a legitimald nem valamely kiilsS erS, hanem a heterogén
mindségekben is megalapozott, az egyenetlen potencialitas folytan generdlodo valodi
centrum. A perifériarol a centrumba sodrodas kivételes esemény romantikus szemlé-
lettel, de teljesen természetes a szerves épitészet mivelGje szamara. Kierdszakolni
nem lehet, a periféria legszéléig sodrodas utani ajandék lehet. Csak a kiabrandulasok
szovetének szinétkell kovetni.

A bio-organikusok, 6ko-organikusok, morfogenetikusok, plasztikusok és hasonlok
keresztiil-kasul kdzlekednek szférikus teriikben, céljaik vannak és termékeik, folytonosan
latszani, fennmaradni probalnak. Id6rdl idGre az organikusok hiperbolikus terét érintik,
de nem keresztezik. Sokan és sokféle modon fogalmazzak meg sajat organikussag-
peremfeltételeiket. Olyan sokan, hogy ezerféle part, lehatarolas vibral kozel és tavol,
kulonféle jelz6k kdoszaba mertiil a szemlél6ds. De szerencsés esetben tavolsagot tud
tartania vasari latszas igyekezetétdl, érzékelia mégoly eltérs egymasba olvadni, szovodni
képes jelenségeket.

A szerves épitészet atmenelesség-dilemmdi

A modern épitészet forma- és targyredukcioi, €életfolyamat-sematizalasai azt a targy- €s
formakaoszt enyhitették, amelyeta kitiresedett szertartisok, tinnepek, a kapcsolatokban

Calatrava:
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szlikségesnek véltalarcok (dlszerénység, fiatalossig, hagyomanykovetés. . .) okoztak.
A tisztasag- tisztithatosag, a lemoshatosag erdteljesebben mozgatott a sik felszinelemek
uralkodova valasa felé, mint barmiféle esztétikai vagy muvészi elvards. Ugyanis—aki
ives felszinekkel bajolt, az jol tudja — amilyen egyszerd egy szabdlyos ives ablakot
lerajzolni, annyira nehéz kivitelezni helyi godrok, kiemelkedések, szabalytalansagok
nélkil —legalabbis addig, amig a sik feltiletekre kialakult technologidk uralkodnak. A
korabbi, diszitettség ala dolgozo technologiak —az egyenetlenségeket béven takarod
diszek miatt—kevéssé foglalkoztak az ives, kiillonosen a térben gorbiils alapfeltiletek jo
mindségi elGallitasinak technologidival.

Avisszadiszités kozelmultbeli kisérlete soran, a posztmodern divat éveiben tobbnyire
minimalis szamu elemi disz-alakzat atmeneti formak nélkiili 6sszerakasat lattuk, az
amyalatok, fokozatok szegénységét, az évszazadokon at szamos ésszerd okbol kialakult
tagozatok onkényes leegyszerUsitését, az aranyatrendezo és részletgazdagsigot ado
valamit hétkdznapi mikodésre kedvezd vondsok semmibe vételével. Sajatos
kovetkezménye ennek a feltletességnek, hogy az egyébként ornamensektdl,
hagyomanyos tagozatoktol és tagolodasoktol mentes dtmenetes feliileteket diszitett
feluletként értelmezik. Raaddsul jO esetben az atmenetes az Oreges, faradt, szemben a
nyersen tordelttel, amely kontrasztos, friss jelenségként kaphat elismerést.

A finom dtmenelek a lagy formak dtmeneleihez is hasonloak, lestiesek ami szagosat,
zsirosat és konnyen romlot is jelent, valami nem-szellemi és kevéssé lartos kozelségél.

Akidagadasok és horpadasok, a duzzadas, kittiremlés és hervadas, Osszegyirédés
,bio”-formai elmossak a , kristalytiszta” geometriai rend, arinyok latvanyat, és a nézo-
sz0gtol erdteljesen f1iggl latvanyvaltozdasokrairanyitjak a figyelmet. Az egyes objektu-
mok formdinak, szineinek valtozatossiga a masokhoz kapcsolodas sokkal szélesebb
eszkoztaratjelzi, minta sik lapokkal vagy kevés szabalyu feltletekkel hatarolt objektu-
mok, ahola legszigorabb illeszkedéstdl elmozdulva tisztazatlan a résztvevok” készsége,
alkalmassaga a kevésbé tokéletesilleszkedésre.

Amint felsejlik az, hogy az objektum illeszkedési készlete egyoldalt vagy sajat
karaktere nemcsak heterogén, de részrél részre zavaros, belsé kapcesolodasai, atmenetei
sulyosan fogyatékosak, a hozza valo kapcsolodas értelmetlenné valik. Ha meddé
tésztaformakba hajlik, vagy furfangos gorbe feltleteket sokasit, részei kozott belsé
kommunikacio nincs (minthogy egymas kvazi-masolatai), nincs érdemi egymashoz
idomulasrol sz6. Varhato, hogy kifelé probal karpotlast szerezni, agressziven, de e kifelé
kommunikacioban nincs eszkoztara a masfélék elismerésére, azazok iranti figyelem, az
azokra hangolodas érzékeltetésére.

Vannak levegétlentil zstafolodo épitmény-egytittesek, ahol egy-egy ilyen kommuni-
kdcioba nem bocsatkozo épitmény Osszehangzas-sziinetet, egyfajta csendet épithet.
Eza csendépités a zenemiveszeti elGadasok korében is elhanyagolt tertilet, babonas
félelem Ovezia kottaval nem igazolhato zenei fellélegzéseket is.

A modemitdsa tradiciok hattér-szbttese, kommunikacios halozata hianyaban kevés
szamu és durva szalakra fizott kommunikacioban létezik, ahol egy-egy szal megszakitasa
is orientacios bizonytalansagot idézhet el6. Felértékel6dik az a vigasztalo-Griilet vilag,
ahol a nyilvanvalé monotonitis Godot-varakozasaiba agyazodnak csekély valtozasok,
amelyek valamelyes esélyt adnak a némiképp eltérs képletek kozotti rezonanciara.

Szellemi sablonok tomegét, koztiik killondsen primitiv lakds- és egytittélési
képleteket, illeszkedési szabalyokat, szoritunk gyermekeink gondolatvilagara.
Corbusiertdl a létezés kiagyalt f6 funkcioi, a Ford-modell a praktikusan szervezhet&
tevékenységilancokkal, a lakastervezés az Okonomiai és Okologiai rogeszmékkel szinte
az épittetGk génjeibe ivodtak. Régi épuiletek szazait allitjuk helyre. De nemazért, hogy
az épitési és életviteli tradiciok hivatkozasi alapként szolgiljanak jovSbeli épitési és
életviteli igyeink soran. Ahola sziil6k nem tancolnak, nem énekelnek, nem far-faragnak,
ahol egy csaladban jo, ha ketten-harman élnek egytitt, ahol a lakasokban esete kilenctdl
szilencium van a szomszédok miatt, ahol az otthonok nagyobbik felébdl nem lehet
udvarra, kertbe kilépni, ahol a lakasok negyedéhez sem tartozk allattartasra alkalmas
hely, tizedével sem szomszédos a természetes taj szabadon mozgo élslényekkel, ahol
ameghatarozatlan helyek, kiilondsen a szabadtéri szerelmi buvohelyek elérhetetlenek,
ott romlott, fagyasztott, penészes €let-diszitményeket kinalhatnak csak a tradicioter-
mékek hamis hangt arusai.
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Joachim Zimmer

A GEOMETRIKUS VILAGKORSZAK LEVALTASA?

Amintaz érzés és észlelés megjelentaz él6vilagban, kilonvalta kiilsé és a belss. A belsé
elkiilontl a kils6tol és sajat vilagot alkot. A kiils6 és a bels6 a tér els6 kifejezddésévé
valik.

A belsében élni nem mas, mint a belsét atélni, azaz Gnmagunkat atélni. Ehhez
védelemre, biztonsagra van szlikség, nem csak kiilsé rémképektdl és ellenségektdl,
hanem éppena tudat megalkotasa, fenntartasa €s dpolasa miatt. De ez a tudat ugyanakkor
még csak almodo, 6sztonds, alig éber tudat.

A madarak szalmaszalakat és egyéb hasznalhato épitGanyagokat gytijtenek, Hssze-
rendezik Sket és sajat testlikkel alakitjak ki a fészek belsé formdjat. A madarak mellett
szamos allat készit maganak fészket: rovarok, halak, kétéltiek, hiillok, emlGsok. A belsé
térigy valik a bels6 €let kezdeteinek kifejezGjéve. Talan a kelet-ausztraliai partok menti
esGerddben €16 Plilonorhynchus violaceusjutott ebben a legmesszebbre, akia csérében
nyallal kevert bogyok szinezGanyagat egy nyalab rostszal segitségével hordja fel a
fészke falara—de csak beltilrdl. A kiils6 alig észreveheté melléktermeék.

A fészeképités” az emberek szamara is alapélmény —leginkabb talan a gyerekek
asztal vagy takaro alatti jatéka utal erre —ami a védettség €s a sajit magunk atélése
élményét nyujtja. Hieronymus Bosch Az dromdk kertjeben egy tojasforma fészek-
gubot festett az emberek szaimara, hogy ebben az Gs-belsGségben az ember a vilagtol
elkiloniljon és megismerdve valjéek.

Ezlehetett az épitészet kezdete. Mint tudati aktus, mint tompa elvalds a vilagtol,
mintaz én elsé észlelése. Senosiain vagy Vetsch barlanghazai ilyen 6si élményekre
utalnak. Az ilyen hazak mintha nem is kézzel vagy specidlis épitSipari eszkozok segit-
ségével éptiltek volna fel, hanem az egész test, kiilondsen a mellkas formalta volna
Oket, ahogy a mdarak is teszik: a him 6sszehordja az épitGanyagot, a néstény a sajat
testével kialakitja a megfelels boltozata iveket. Mintha az anyaolt helyezné kiviilre,
amelyben a tojast melegiti és kikelti, az utddokat felneveli. A fészek egy bels6 szerv
kiterjesztése, amely a maga szférikus formajaval a kozmoszt tikrozi.

Frierdrich Kiesler is holisztikus kezdSpontbdl, egy szférabdl, egy cellabol indult ki,
amelyben végsé soron az egész kozmosz benne foglaltatik. Kritizlja az épulettervezés
hagyomanyos modszerét, amely egy kétdimenzios alaprajzbol ,hazza ki” a harom-
dimenzios épiiletet. Az alaprajzot egy ember talpanak lenyomatahoz hasonlitja: ,Ha az
Isten azember teremtését a labnyomanal kezdte volna, valoszintleg egy sarkokbol és
labujjakbol dllo szornyeteg keletkezett volna, de szerencsére a teremtés maskeépp zajlott
le, egyetlen csiracellabol novekszik fel az ember, aki magaban hordozza a teljességet és
lassanként fejl6dik ki a kiilonféle sikokon és terekben.” Igy jutott a sajit fészekszerd
képzbdményeihez: egy csiracellabol kivanta a kozmoszt kifejleszteni, a hdzban talalhato
funkcionalis mozgasokbol akart egy totilis térkoncepciohoz jutni.

A barlanghazak belsejében szinte nem ragadhaté meg forma, mert elbijnak, a
nézGponttal egytitt valtoznak az élek és a sarkok; ez a belsé vilag inkabb a szinekben €l,
amelyek megelevenednek, hogy format olthessenek. ,Az igazi forma igazi életet feltéte-
lez.” — mondta Ludwig Mies van der Rohe, és az €let ezekben a ,fészkekben” még
éppen csak elkezdsdott.

Ennek a fajta épitésnek pillanatnyilag konjunktaraja van. A kdoszkutatas felfedezései,
afraktalgeometria lecsapodnak egy ,euklideszin tali geometriaban” (Paul Virilio), ami
pszichologidban szilardan le van horgonyozva, kevéssé fejezdik ki, a tériranyokat maga
az épitmény kevéssé hatiarozza és killonbozteti meg. A lehatarol6 tér elttinik, helyette
elkezdddik a végnélkiili tér, az ,endless house”. Mindenekel6tt a szamitogép, mint
tervezOeszkoz van a segitséglinkre, hogy akar egy kiilonleges tavesovel belepillantsunk
egy masik geometria vilagaba, a kibertérbe. A falbol 6ltozék lesz vagy héj vagy bar,
amely a mi testformankhoz igazodik. Ezeknek az épitményeknek a hatasa éppen a
belsé térben erds, gyakran kabito. Nincs €l, amelybe beletitédne az ember, de nincs
forma sem, amely megismerést tenne lehet6vé; kevés a fliggSleges, amely az Ontudatot
adna. Kovetkezésképpen ilyen épitmények esetében kiilséleg is allatszerd lények
jelennek meg, mint Finsterlinnél vagy Senosiainnal.

Hermann Finsterlin: alaprajzok, 1924

Javier Senosiain: Casa Flor, lakohdz, Neu-
calpan, Mexiko. Munkatars: Luiz Enriquez

Lent: Peter Vetsch: kilenclakdsos lako-
egylttes, Dietikon, Zurich mellett, 1993
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Ernst Haeckel: sugarallatkak

Erich Mendelssohn: Einstein-torony,
Potsdam, 1920-24

Hans Scharoun: Filharmonia belseje,
Berlin, 1956-63; épitészeti vizio,
vizfestmény, 1939-45

Hermann Finsterlin ezeknek a voltaképpeni dlomalakoknak szamtalan fantasztikus
épitészeti tervben adott kifejezést. Onéletrajzaban gy is irja le a rajzai mogott rejlé
Osztonzeést, mint egy almot. Felbukkant bennem egy egészen kiilonds, megmagyardz-
hatatlan idegenkedés a kockdkban valo lakdas ellen. A pillantdsom ébredeéskor vagy
az éber alvas dllapotaban ne fiiggoleges és vizszintes falakrol, szogletes élekrol verddjon
vissza, hanem mint az dalmaim [0ld alatti tiregeiben vagy oridsira nagyitolt lenyekben
bonyolult formdkat jarhasson koriil. Finsterlint a sajat terveire Ernst Haeckel sugaral-
latkdkra (radiolariae)vonatkozo6 kutatasai 0sztonozték. Ezek a formak nyilvanval6an
jobban megfeleltek a bio-morfologia Gsképei utani keresésének, amelyeket Saz emberi
lélek természetes allapotahoz kozelebb alloknak tekintett, mint a rideg, mesterséges
térmetszeteket. Ezek az Gsképek mint éber almok, féltudatosak, puhik, elevenek.
Finsterlin nem akart tobbé a geometrikus épitészet kemény formaiba titkozve ébredni,
kovetelte a ,geometrikus viligkorszak” levaltasat.

Ezek a biomorftéralakzatok talan éppen azért kedvelt lakasformak, mert benniik a
lakds—Heideggerlétfogalma szerinti' — Gsfogalma jut kifejezésre. Ezek a  fészeklakasok”
felkelthetik a figyelmiinket a folddel és a kozmosszal valo egytivétartozasunkra.

! Mit jelent tehdt az, hogy én vagyok? A régi épiteni (bauen) szavunk, amelyhez a vagyok (bin) sz6
tartozik, azt valaszolja: az ,ich bin” (én vagyok), ,du bist” (te vagy) azt kozli: én lakom, te laksz. Annak
rendje, ahogy te vagy €s én vagyok, annak modja, ahogy mi emberek a foldon vagyunk, aza ,Buan™(a
régi német épiteni sz0), a lakozas. (Martin Heidegger: Epités, lak(oz)as, gondolkodis. Schneller Istvin
forditisa Az épitészeti tér dimenzioic. kotetében)

Paulgerd Jesberg
AZ ORGANIKUS EPITESZET DIGITALIS VEGE

Az organikus épitészeta XIX. szazad végen sz&éttorte a historizmus bilincseit. Hogy a
szerves €letfolyamatoknak megfelelhessen és az egészben a részek harmonidjat
megujithassa, az épitészetnek etikus akarattal és erkolcsi értékekkel kellett telitGdnie.
Az organikus épitészet az elsé vilighabora eldtt és azt kovetGen — az expressziv
épitészettel rokonsagban —egydiilallo kibontakozasi lehetGséget kapott. A szellemi
erok altal irainyitott gondolkodas az emberi természetnek megfelelS eleven formanyelv
kialakuldsihoz vezetett, amelynek dinamizmusa visszhangra lelt az emberi I€lekben. A
XX. szazad soran mégis a raciondlis, funkcionalista, technikara és szocidlis torekvésekre
alapozott, agitatorikusan fellépd, absztrakt formalista modernizmus kerekedett feliil és
azorganikus épitészetet a perifériara szoritotta.

Korunkban egy kartezianus gondolkodastol és euklideszi geometriatol fliggetlen,
az organikus formavilaghoz hasonlo, folyamatos atmenetekkel jellemezhetd feltletd,
digitalisan kifejlesztett virtualis épitészeti repertoar jelent meg. Mesterséges szimulacio
révénjelenik megaz érzelmileg expressziv éplilet, a szamitogeép altal alakitott formavildg
azorganikus épitészethez tartozo fogalmak metaforikus tartalmait hordozza. Ami egykor
Goethe formatanara épult és magit szellemmel telitetten bontakoztatta ki, az most
tetszés szerinti esetlegességek szamitogép generdlta kombinacidjakéntjon létre azzala
jelszoval: majd meglatjuk, mi lesz bel6le! Minthogy a kivancsisag 6romot okoz, a
,mindenbdl kistilhet valami” 6sztonzése attort minden eddig elfogadott hatart.

A hasonlo megjelenés ellenére éles hatdr valasztja el egymastol a lényege szerint
organikus ésa digitalisan folyékony formakat. A valasztovonal felismeréséhez, a gyakorlati
kovetkeztetések levonasihoz, az esztétikai és etikai értékeléshez a folyamatot
részletesebben szemuigyre kell venniink. Nem arra toreksziink, hogy jot és rosszat,
szépet és csunyat valasszunk el egymastol, hanem hogy valaszt kapjunk harom alapvet
kérdésre: milyen gondolat hozza létre az épitészeti format és az alkotast? Milyen hatassal
vannak ezek az emberre? Hogyan, mi dltal befolyasolja és modositja az épitészet az
emberi gondolkodast és cselekvést?

Az expressziv épitészet, amely teljes fegyvertaraval egytitt az elsé vilaghaborat
megelGzGen bontakozott ki, teret nyitott a Jugendstil keretei kozott, az annak kezdetétdl
kifejléds organikus épitészetnek, hogy az a habort emberi, szocialis, kulturalis
kovetkezményeit feldolgozza. Bruno Taut (1884-1967) 1920-ban a ,Gliserne Kette”
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keretébena legellentétesebb allispontokat képviseld avantgard mivészeket gytjtotte
egybe, hogy egy parbeszéd sordn a szerves teremt6 folyamat vizioit hozzak létre.
Hermann Finsterlin (1887-1975), mtivész és teozofus egy fantasztikus épitészeti vilagot
jelenitett meg. Hans Scharoun (1893-1972) rajzaibol szinpompas viziok bomlottak ki.
Bruno Taut rajzos elmélkedéseibdl egy épitészeti nyelv formalodott, amely ,a varos
feloldodasarol” szolt, kiviragoztatta a természet teremtd erGivel versenyre kelS Alpine
Architeltur-.

Az organikus épitészet elsé csucsteljesitményei koze tartozott Erich Mendelsohn
(1887-1953) 1919/20-ban felépiilt Einstein-tornya, amelyet az épitésznek beton helyett
bevakolt kéfalakkal kellett felépitenie, Hugo Hiring (1882-1958) garkaui gazdasagi
éptlete, amelynek funkcionalis kovetelményeit sajat organikus formanyelvén szolaltatta
meg, Hans Poelzig (1869—19206) szinhazai: a berlini Grosses Schauspielhaus 1918/19-
ben és salzburgi tinnepi jatékok szinhdza 1920/22-ben. 1923-ban egyszerre elhaltak
ezek a torekvések, az inflacio és a gazdasagi pangas arra kényszeritették az épitészetet,
hogy elforduljon a szellemitdl és dtengedie a terepet a materialista célszert-haszonelvid
gondolkodasnak.

Rudolf Steiner (1861-1925) az elsé vilaghabora idején kezdte el elsé
Goetheanumaval az antropozofia szellemi allaspontjat organikus épitészeti formakban
megjeleniteni. A kettés kupolaval fedett, teljesen fabol épiilt, kifestett belsejd, szines
tvegablakoktol vilagitott csarnoknak egy szellemi nyelv forrasava kellett volna valnia.
Az éppen elkészilt épulet 1922/23 szilveszterén gyujtogatas aldozataul esett. Az
ugyanott felépitett masodik Goetheanumban, amelyet az Gj épitGanyagbol, a betonbdl
ontott magasbatord, tort feltiletd falak hatarolnak, a szellemi tartalom megfelelS nyelvi
kifejezbeszkozt talalt.

A masodik vilighaboras pusztulast kovetGen az emberek nyitottabba valtak arra,
hogy végiggondoljak a dolgokat. Reményt ébresztett egy intuitiv és szabad formanyelv
megjelenése. Errdl tanuskodnak Rudolf Schwarz (1897-1961) kirohanasai a poffeszkeds
Bauhaus ellen az 1951-es darmstadti beszélgetésben. A modern mégis gy6zedelmesen
Ujitotta meg magat. A kapitalista észszertiség és szocialokonomiai gondolkodis épitette
Ujja a kozlekedéshez szabott varosokat és az internacionalista stilusban jutott altalanos
érvényre. A periférian viszont az organikus épitészet felszinre dobta mindazt, amiaddig
rejtézni kényszerilt. Hans Scharoun csak nagy kezdeti nehézségek aran mutathatta
megalkoto erejétaz ifjisag érdekében (Liineni Gimnazium, 1956/62), hangoztathatta
fel a muzsikat csodalatos fiiggkertjeiben (Berlini Filharmonia, 1956/63), vihette szinre
a szinhazat (Wolfsburg, 1963/73) és nyithatta fel a konyvet az olvasok eldtt (Berlini
Allami Konyvtar, 1967/78). Franz Krause (1897-1979) tudta, hogy a tér maga azember,
akinek sajat kozéppontjit kell a tér kozéppontjaval fedésbe hoznia. O épitette
Wuppertalban 1947/50-ben az , Erdei béke hazat”, egy erévonalaktol feszils, kiviil és
belil egyarant dinamikus lakohazat. Rolf Gutbrod (1910-1999) kétezer férGhelyes
Stuttgarti Dalszinhazaban el6szor esendiilt fel muzsika egy konkav-aszimmetrikus térben.
A Frei Otto (1925-) dltal kifejlesztett satorszerkezetek segitségével egyedulallo tajat
alkotottaz 1967-es montredli vilagkiallitis német pavilonja szamara. Le Corbusier (1887—
1965), alakdgép apostola hirtelen stilusvaltdssal 1954-ben megtervezte a ronchampi
kapolnat, az ima gesztusanak megformalasaval az ember Istennel valo talalkozasanak
organikus burkat. A briisszeli vilagkiallitas (1958) Philips-pavilonja a nyelv és a hang, a
kép ésa mozdulat magasbators, egymasba szoveds megjelenitése.

A felsorolt példakkal csak jelezhetjiik az organikus épitészet ttjat. A fejlédésben
valahogy mindinkabb a szerkezettervezé mérmokok alkotasaijartak elol. Miniméalis anyag-
és energiafelhasznalassal fejlesztették ki természetet utinzo konstrukcioikat optimalis
fesztavval, terhelhetGséggel, merevséggel €s varialhatosaggal. Franz Dischinger (1887—
1953) és Walter Bauersfeld (1879-1959) tojashéjhoz hasonlitd dnhordo héjszerkezeteket
épitettek 1926-ban, Eduardo Torroja (1899-1961) vagy Jorg Schlaich (1934-) munkait
avékony héjak esztétikaja jellemzi. Frei Otto kifejlesztette a haloszerkezetek egész
csaladjat, utdnozta a folyo és a lecsoppend vizet, organikus el6képeket hasznalt
pneumatikus és héjszerkezeteihez, hogy Gj anyagok segitségével Gj erérendszereket
alkosson. Santiago Calatrava (1951-), a Ziirichben €16 katalan épitész szamara az épiilet
¢€l6 organizmus, és ennek a meghatarozasnak a jegyében tervezett szerkezeteit a
dinamikus egyensuly jellemzi, a madarszarny csapasa igy valik hidda, a nyilo bimbo
tetGszerkezetté.

Bruno Taut: Ho, gleccser, tiveg;
Alpine Architektur, 10. lap, 1918

Wenzel A. Hablik: Kristalyépiilet
hegyi tajban, 1903

Hermann Finsterlin: Casa nova,
éptletterv, 1921
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Hermann Finsterlin: Casa nova, 1921
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Xefirotarch: Metropolitan Plaza, 2001

dECOi: lakohaz, London, 2002

Dagmar Richter: uszoda, Aalborg, 2001
Eisenmann: pdlyaudvar, Napoly, 2003

Tobb épitész is haszndlja a fat az épités jelképeként. Makovecz Imre (1935-)
épuleteinek szerkezetére éppugy jellemzé a fik természetes struktiraja, mint
épitészetére a fak jelképalkoto szimbolikaja. A bécsi grafikus, diszlettervezd, épitész,
Friedrich Kiesler (1890-1965) a végtelen térre (endless space) vonatkozo terveivel
megnyitotta a barlangok, az anyai 6l archetipusianak vilagat, hogy belemertiljon egy
végnélkili és mégis zart, a fény altal 1étezs, végsGsoron nem észlelhetd téri vilagba.

A bionika tudomanya, amelynek alapvetd 10kést adott Ernst Heckel (1834-1919)
1902-ben Az épitészet mitvészi formdi-val, korunkban Werner Nachtigallban (1934-)
lelttovabbfejlesztSjére, akiaz analog és halozatba szervezett gondolkodis lehetGségeit
propagdlja, hogy sikeres megoldasi stratégidkat alkalmazzon az élet kiilonféle terliletein.
A foldon torténd mozgas, az Gszas, a repiilés, beboritas és védelem, konnyedség és
teherbiras, érzékelés és informaciotarolas, alkalmazkodoképesség €s novekedés, roviden
minden fajta technikai probléma megoldhat6va valik az elektronika, a nanotechnika, a
kulonféle high-tech modszerek segitségével. A technikai fejlédés feltartoztathatalan,
minden kontroll alol kibujik és mar régen elvesztette az eredetileg maga elé tizott
célokat, hogy az emberta maga teljességében segitse s szolgalja. Az én és a folyamat
kozott Gjfajta tudatossagnak kell létrejonnie, ez azonban félelmet ébreszt. Itt nyilik meg
azaszakadék, amely a korabbi felfogas szerinti organikus épitést a digitalis formalastol
elvalasztja. A 1éptékek eltolodtak, a nyelv és a kifejezképesség ugy valtozott meg,
hogy 4j érzékszerveket és Gj érzekelSképességeket kell kifejlesztentink.

Mindig, amikor a termelési feltélelek megudlloznak, megualtozik az épitészel.
Konrad Wachsmann (1901-1980) szavai ma, amikor a mérnoki technika nem csak
vonalakbol és csomopontokbol allo tetszés szerinti térbeli feltiletet képes alkotni, hanem
olyat, amely minden valtozasra reagalni képes, érvényesebbek, mint barmikor. Aki
egyetlen ujjmozdulattal épiletelemeket rendez at, héjfelileteket gordit le és fel,
tergorbéket kot Ossze, hogy bonyolult térbeli alakzatokat képezzen, aza valtoztatasokat
virtudlis valosagként képes kivetiteni és szemlélni. A rendelkezésre allo specialis
szamitogépprogramok elvégzik a tetszSleges valtoztatasoknak megfelels szamitasokat,
méretezik a tartoszerkezeteket, irinyitjak a gyartasi és Osszeszerelési folyamatokat. Ma
mar kozeéjuk tartoznak azok a kiilonleges reptil6géptervezési programok is, amelyek
lehetéve tették Frank O. Gehrynek (1929-) a bilbaoi Guggenheim Muzeum
megépitését. Napjainkban elképzelhetetlen egy épitészeti vagy mérnoki iroda,
barmilyen tervezési, szamitasi tevékenység szamitogép nélkil. Legfeljebb a
munkamodszerek, a célkittizések kiillonboznek egymastol, hogy munkaeszkoznek vagy
a tervezeési folyamat szamitogepes vezérléséhez veszik-e Sket igénybe. A feladat
meghatarozasa, a szamitogép igénybevétele soran az emberi gondolkodas és akarat
dominancidjanak mértéke valtozik. A gondolkodis és cselekvés mindenestre olyan
logikai és esztétikai bazissal rendelkezik, amelyet a felelGsség etikai motivumai hatnak
at, hogy azember szamot tudjon adni a tevékenysége altal kivaltott hatasrol. A logika, az
esztétika és az etika Gsi triddjanak érvényben kell maradnia.

A szamitogepes tervezeési folyamat maga is befolyast gyakorol az eredményre. A
konnyt valtoztatisok lehetGsége, az elemek kicserélhetGsége, kapcesolataik flexibilitasa
atervet meghatirozo magatartasformak, viszonyok, fliggGségek és szabadsagérzés
szovevényét hozza létre. Intelligens és automatikus folyamatok hatjak ata tervet, amely-
nek érzékeny mechanizmusai nemesak ajtokat nyitnak és zarnak, fényt kapcsolnak ki és
be, hanem épitGelemek helyzetét és fajtdjat valtoztatjak, atveszik az energiaellatas, a
hészabalyozas, a vizhaztartas feladatat és képesek kozvetlentil reagalni azemberi akaratra.

A szamitogép altal generalt tervezés figyelmen kiviil hagyja az euklidészi geometriat,
amely a korgeometriaval egytitt az 6kortol a XIX. szazadig uralta az épitészetet; eltorlia
statika meghatarozo szerepét, ésa vizszintes s fliggdleges irinyokat dinamikus-ritmikus
mozgassal helyettesiti. A szamitogépek haromdimenzioja szamitasi modszereikkel
konnyedén megvalositjak mindazt, amit az organikus épitészet korabban csak nagy
nehézségek drdn ért el. Ha egy hiromdimenzids tervezési program adatbankjanak
egymassal Osszekapcsolt adatai kozé célzottan bekertil akar egyetlen megfelels
informacio, azaddig statikus épitészet dinamikus mozgasba lendiil. Nem a forma, hanem
magaaformaképzés folyamata valtozik. A beavatkozas a morfologiai rendet dinamizalja:
folyadékszerd mozgast, rétegenkénti novekedést, boltozodast, elfordulasokat indukal.
A dinamizmusnak ez az Gj repertodrja megfelel a mindig a legtjabbra toré és azt gyorsan
elis hasznal6 élménytarsadalom életérzésének.
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Ezaz akar biologiainak vagy okologiainak is értelmezhets organikus vilag nem
helyére. Minthogy a gondolkodas feladata tobbé nem az alkoto képzelGers iranyitasa,
hanem a szamitogépet kisérs, koordindlo tevékenység, a logika, esztétika és etika
triddja helyett valami 4j paramétert kell talalni. A szimitogéptechnika az ember és a
targy kozotti uj kolesonhatast eredményez, megvaltoztatja az épitési feladatot és azta
célt, amelyért alkalmazzak, éppen gy, mint az embert is, aki vele dolgozik. EgyelGre
még sok minden csupan virtudlis, de az az elképzelés, hogy az ember végtelen
szalagokon jar fel és ald, fuggSleges és vizszintes elemek helyett ferde, hajlitott,
megfoghatatlanul és puhan szétfut6 formakat észlelhet, amelyek az érzékelésnek sem
megnyugvast, sem tajekozodast nem nyujtanak, az egyensulyérzéket megzavarjak; az
megkérddjelezi az €let természetes Osszetevait, a lélek érzékenységét és az értelem
felfogoképességét.

Amimosta szamitogépes tervekbdl folyékonyan szétarad és organikusan viselkedik,
valojaban a végét jelzi az ember természetének megfelelS organikus épitészetnek,
amely képes volt az ember szellemi és lelki igényeit megérteni, megkisérelte azokat
kielégiteni, mert az egész emberre vonatkozo szemléletbdl indultki.

Paulgerd Jesberg
A TER POETIKAJA

Friedrich Kiesler ésa ,végnélkiili haz”

A végnélkili haz” 6si képe egy dlomvilag kifejezése, fészek és barlang, biztonsag és
védelemazanyaolben. A tojas Gsképébdl nd kia minden oldalon gombolytien zarodo,
mindentitt folyamatosan gorbul6 feliiletd burok. A végnélkiili hazban benne €la mindent
magaba foglalo teljesség utani vagyakozas, a kezdet és vég nélkiili magikus kor, amely
asajatfarkdaba harapo kigy6, Uroboros képében a megujulashoz vezets pusztulds, a
jovében bekovetkezs visszatérés szimboluma. A Friedrich Kiesler dltal rank hagyott
végnélkili haz eszméje szembefordul a materialista épitészet szogletesen funkcionalis
racionalizmusaval és az elidegenedésbdl a természetbe valo visszatéréssel biztat.

Az dtvenes évek elején érett meg az idd Friedrich Kiesler (1890-1965) szamara,
hogy utopikus elképzelésének, a végnélkiili hdznak a modelljet megépitse, hogy az
kiviil-beltl szemtigyre vehets legyen. A New York-i Modern Mivészetek Mazeuma
1952-ben egy kiallitison — Two Houses, New Weay to Build—allitotta ki R. Buckminster
Fuller geodétikus kupoldjat és Kiesler végnélkiili hazat, hogy a két szélsGséges
megkozelitést egyszerre szemléltethesse.

Aveégnélkiili haza maga gdbmbszerd testekbdl és forgasi ellipszoidokbol sugarasan
osszellitott tomegével, folyamatosan egymasba dmlG tereivel a foldfelszin felett lebegett,
csak néhany tartopillér tamasztotta ala El Liszickij ,felhGvasalojahoz” hasonldan. A
legnagyobb tires test nincs alatimasztva, sz€lesre tart nyilasaival a fény felé fordul, hogy
anapsttés mélyen behatolhasson a belsG térbe. A modell segitségével Kieslera plasztiku-
san formalt, gipszréteggel boritott drothalo-szerkezet konnytségét is bemutatta. A
tényleges megvalositast vékony torkrétbeton héjjal képzelte, acélvazra boritott betonacél
halon, de a kivitelezést fabdl, téglabol, manyaghol vagy vitorlavaszonbol is lehetségesnek
tartotta, amelyek onhordo héjat képezhetnek. A feliiletek reliefszerien mozgalmasak,
ahéjatkiviil és beliil szines foltok fedik. Az épulettest elasztikus, mindenkori formajata
benne él6 emberek alakitjik, hogy az & igényeiknek megfelelien. Igy azindividualis és
atarsas €letformik egyaranta rajuk szabott terekkel rendelkeznek. A f6zés és az étkezés
kulonleges jelentGségt hellyé valik. Minden személy visszavonulhat az individualisan
kialakitott terébe, ahol sajit maga szabja meg az élethez, munkahoz sziikkséges térbeli
feltételeit. A kozos tereket vizmedence és novényzet valasztja el tolik. A megszokott
firdGszobaberendezések zomancozott koporsoja helyett, amelyben senki sem tud
kinyujtozni, minden személyes térhez novényekkel kortlvett fiirddmedence tartozik
folyamatosan cserél6dé meleg vizzel.

Avégnélkili haz olyan organizmus, amely érzékenyen valaszolni képes a kihivasokra,
gombnyomdsra ajtot nyit, tereket tagit, 0sszehtiz vagy bezir. A tértagolas és térbeosztas
flexibilitdsa egyarant képes az egyéni és kollektiv igényekhez igazodni.

dECOi: Miran-galéria, Parizs, 2003

= B

Friedrich Kiesler a végnélkili haz
modelljével, 1960

A végneékiili haz modelljének terve
a New York-i Museum of Modern Art
részére, 1958-59
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Friedrich Kiesler: az univerzalis szinhdz
aluminium modellje, 1960-61

Friedrich Kiesler és Armand Bartos:
a jeruzsdlemi konyv szentélye, 1964

Friedrich Kiesler mindezzel megelSlegezi azt, amit a stuttgarti egyetem tervezési
tanszékén Werner Sobek kutat, tervez és épit. ElsGként a sajat lakohazat alakitotta a
végneélkiili haz eszméjéhez hasonldan gy, hogy automata érzékelSk reagilnak a szik-
ségletekre, a falak atlatszoak, a kiils6 energetikai hatasokat az igiényeknek megfelelGen
veszifel, vagy utasitja vissza. Az elsG tapasztalatok mar olyan tivegburkok létesitésébe
torkolltak, amelyek egy Gjfajta életmod szamara nyGjtanak lehetGséget, ahogy azt Kiesler
elképzelte.

Friedrich Kiesler épitész, diszlettervezd, festd, szobrasz és ird életutjat végigkiséria
szandék, hogy a folyamatosan és kovetkezetesen kiizdjon az absztrakt racionalis moder-
nizmus ellen és az épitést az organikus-eleven ttra visszavezesse. 1890-ben Csernovic-
ban sziiletett, 1908 &és 1913 kozott jart a bécsi Miegyetemre, késébb a bécsi Képzémdi-
vészeti Akadémidra. Az 1914 és 1917 kozotti katonai szolgalatot kovetSen diszletter-
vezként dolgozott. Az 1924-es bécsi nemzetkdzi szinpadtechnikai kiallitisra kifejlesztett
egy Ujszerd térszinpadot és kiallitasi rendszert. Mint az 1925-0s parizsi nemzetkozi ipar-
és diszitomuivészeti kiallitas osztrak szinhazi szekcidjanak f6épitésze, Kiesler a kiallitasi
rendszerével patrhuzamosan bemutatta a végnélkiili haz elsé motivumait tartalmazo
térbeli, levegGben Gsz6 varos vizidjat, amely nagy visszhangra talalt mint a modern
varoskoncepciok alternativaja. 1926-ban New York-ban kapott Gj megbizasokat.

Sokoldalt tevékenységébdl, amelyet épitészként, szinpadi tervezoként, kiallitasren-
dezsként kifejtett, harom esemény emelkedik ki. 1933-ban megtervezi és egy az
egyes modellként meg is épiti dinamikus épitményét, egy 6nhordo héjszerkezetet,
amely elasztikusan felveszi a lakojanak életmodjahoz illeszked format. Ezzel tovabbi
lépést tett a végnélkiili haz megvalositasa felé. 1939-ben nagy figyelmet keltett Correal-
ism and Biotechnique: Definition and Test of a New Approach to Building Design
cimd tanulmanya. 1942-ben Peggy Guggenheim meghivasara a hires A1 of this Century
galéridban a kortars muivészeteket radikalisan Gj modon bemutato kiallitast rendezett. A
latogato aktiv részeséveé valta kidllitasnak, Kieslerarra sztonodzte, hogy a latvanydobozok,
kaleidoszkopok és mozgathato elemek segitségével fogadja be a mutargyakat, a keret
nélkil bemutatott absztrakt festményeket az installacio révén a bemutatotér részeként
¢lje at. Kiesler szavaival: A kdosz drokdseiként egy 1ij teljesség épitészeive kell valnunk.
Ezek a galériak egy dtalakuloban levé vilagot mutatnak be, amelyben a miivészek
alkotdsai a térbeli leljesség lenyegéhez tartoznak és a miivészelel egy tij milosz szerves
kotoanyagdva avatjck.

Operai és szinhazi diszletek, sztirrealista kiallitisok, tematikus szobraszati projektek
jellemzik az elkovetkezs éveket, miga végnélkiili haz Gjabb vizidja megerGsodve Gjra
fel nem bukkan Kiesler munkassiagaban. 1950-ben a Kootz galéria bemutatja a terv elsé
modelljét. 1957-ben Kiesler Armand Bartossal, 0j munkatarsaval nekilat a jeruzsalemi
Konyv szentélye megtervezésének, amely a végnélkiili haz eszméje nélkiil nem nyer-
hette volna el a formajat. Kozben Kiesler folyamatosan finomitja a végnélkili haz
modelljét, ami a nagy modell elkészitéséhez vezet, amelyet 1961-ben mutat be a
Museum of Modern Art Visionary Architecturecimi kiallitasan a vele egy gondolatbol
fakadt univerzalis szinhaz tervével egytitt.

Kiesler 1964-ben szivinfarktust kapott, ami még lehetévé tette ugyan, hogy a ko-
vetkezs évben részt vegyen a Konyv szentélye megnyitisan, de december 27-én
New York-ban meghalt.

Eletmive irint a legutobbi években nétt meg az érdeklédés. 2001-ben Los Ange-
lesben mutattak be a végnélkiili haz modelljeit és terveit. 2002-03-ban a bécsi Kiesler
Kozpont a frankfurti Museum fiir Moderne Kunstban rendezett nagyszabasu kiallitast,
amely rekonstrualta Kiesler hires 1942-es tarlatat, bemutatta OsszegyUjtott rajzait, fény-
képeit és modelljeit. Mindkét kiallitishoz katalogus késziilt.

Los Angelesben Lebbeus Woods elGadasaban kiemelte a végtelen és a kontinuitas
fogalmait, szembeallitva az organikus-biomorf formanyelvet az ortogonalis-racionalis
modernizmussal, kifejtve, hogy a korszert héjszerkezeteket megalkotd mémokok, Eduardo
Torroja, Felix Candela és masok az el6bbi nélkul aligha boldogultak volna. Greg Lynn, a
digitalis tervezés ttdrdje az épitészet Jules Vernéjének nevezte Kieslert, aki anélkil, hogy
atechnikailehetGségek birtokabanlettvolna, elGre latta az épitészetjovajét és hangsalyozta,
hogy Kiesler emlitése nélkiil lehetetlen az épitészeti fejlédésrdl beszélni.

A kiallitast kiséré konferencian nem esett sz0 azokrdl a szoftverekrdl, amelyek
érzékenyen reagalo kornyezetet, valtozékony morfologiat kindlnak a tervezSknek,
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amelyek a végtelent és a folyamatos feltileteket, Kiesler fogalmait csupan formalisan
értelmezik. A programozott konfiguraciok digitilisan meghatarozott feltételek kozott
mukodnek, amia tényleges végnélkiiliség és folyamatos téralakitas kiesleri eszméjétol
elvilasztja Sket. A biomorf termékek végtelen szamu kompjuterjaték eredményekép-
penallnak el6, de nélkiilozik azt az emberi, szocidlis €s etikai tartalmat, amely Kiesler
végnélkiili hazanak eszméjét motivalta.

Javier Senosiain

CASA ORGANICA, NAUCALPAN, MEXIKO
Munkatars: Daniel Arredondo

A tervezeés egy dio képzetébdl indult, a két ovalis héj két fénnyel teli tér, amelyet
alacsonyabb, hajlitott é&s homalyos tér kot Ossze, ez megfelel az elemi emberi igényeknek
—az egyik tér az egytittlété a fGzéssel s étkezéssel, a masik az alvase, oltozkodése,
testapolasé —, azaz a nappali s gjjeli tér kettGsségének. Fontos szempont volt, hogy ha
aterek a fold ala kertilnek, a benne €6k ne veszitsék el a kapcsolatot a kiilvilag zoldjével.
Ahelyszin tanulmanyozasa utan plasztilinmodellek késziiltek, azzal a szandékkal, hogy
azegésztervalehetS legteljesebb mértékben plasztikus legyen. A falak egy dsszeteke-
red6 kigyo bérének forméjat vették fel, akia hajlataival korbezarja a nagyobb tereket.

A talaj elokészitése soran kialakitottuk a hdz negativ formajat, amely iveivel és
folyamatos gorbe feltiletével egy gordeszkapalyara emlékeztetett. Az egész épitkezés
soran igyekeztiink megtartani az alkotasnak azt a folyamatossagat, amely a tervezési
modszert is jellemezte. Olyan konnyen formalhato anyagot kerestiink, amely a plaszti-
linhez hasonlo kialakitast tesz lehetévé. Természetesen az €pitGanyaggal szemben mas
kovetelmények is vannak, mint a plasztikus alakitas lehetGsége, a kutatasaink szerint
mindkétigényta ferrocement tudta kielégiteni. Ezazanyaga vasbetonnal kzos eredetd,
hasznalata azonban majdnem feledésbe ment, holott megfelel a monolitikus plaszticitas,
azellenalloképesség, a formalhatosag és rugalmassag kivanalmainak. A vasalatot spiral-
formaban tekered6 gytrik képezik, amely felveszi a tervezett gorbe terek alakjat. Erre
kétréteg aproszemu drothalo kertilt, amelyre a betont nagynyomasu levegGvel hordtuk
fel. A nyomas miatt a beton olyan erGsen Osszepréseldik, hogy szilardsaganak kb.
harminc szazalékata felhordaskor eléri. Az eredmény konnyen elkészithet 4 centiméter
vastagsagu héj, amely dnhordo és a stirlisége miatt vizzard. A héjat kiviilr6l poliuretannal
vettiik koriil, amely szigetel6ként szolgal.

Terviink szerint a hdzra rafut a kert, ehhez a szerkezetre humuszt hordtunk. A
bonsai gyakorlata szerint a vékony humuszréteg csak redukalt novekedést tesz lehetéve,
ezert 20-25 centiméter vastagsagu foldtakard késziilt. A lassabban nové fli a fenntartasi
koltségeket csokkenti. A novénytakard ugyanakkor védia hazata napsugarzastol, szeltdl,
és anedves és szaraz id6szakok valtozasatol. Kiviilrol a haz csak bokrokkal, viraggal
boritott rétnek latszik, amelyen gy lehet sétalni, hogy észre sem venniaz alatta meghujo
otthont.

Nagy gondot forditottunk a mikroklima megfelel6 kialakitasara, a ndvényzet biztositja
a forrosagtol valo védelmet, ugyanakkor a portdl és kiilsé zajoktol is. A fold és nap
egylttesen biztositjak az allandd hémérsékletet a haz belsejében. Az ablakok a legszebb
kilatas felé nyilnak és biztositjak, hogy télen is elegendd fény jusson a szobdkba. Bar-
mennyire is nehezen hihet6, ez a haz vilagosabb és napfényesebb, minta megszokott
lakasformak. A feliiletén barhol nyithat6 ablak, amely tetszés szerinti irinyban engedibe
afényt. A belsé kialakitas a leveg folytonos mozgasat elsGsegiti.

A folddel boritott haz hasonld az emberi testhez: a belsé hdmérséklete allando, csak
lassan koveti a kiils6 homérsékletvaltozasokat, nyar elején sokaig htivos, tél elején
sokaig meleg marad. A kert természetes nedvességhaztartdsa jo klimat eredményeza
haz kornyezetében, allando a relativ paratartalom és folyamatosan friss levegé kertil a
belsé terekbe.

A fenti irasok az International Forum Man and Archilecture német és angol nyelvii
negyedeves folyoiratanak 2004/2. szamaban jelentek meg. Fordito: Gerle Janos.

Javier Senosiain: Casa organica,
Naucalpan, Mexiko
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HUSZADIK SZAZADI DUKUMENTUMOK

7.'Toth Csaba

A BALFOUR-DEKLARACIO
ES A CIONIZMUS

Amikora brit csapatok 1917. december 9-én elfoglaltak a toro-
koktdl Jeruzsalemet, a cionista mozgalom fejlédése donté pilla-
natihoz érkezett. Csak htsz év telt el az elsé bazeli kongresszus
oOta és harminc év volt vissza [zrael dllam tényleges megalapi-
tdsaig, amijelziaz ligy viszonylag gyorsan megmutatkozo ered-
ményeitaz elss, 19. szazadi ttkeresések utin. Theodor Herzl
éstarsai elképzeléseit felkarolta a brit birodalom politikai vezeté-
se, ésennek egy 1917. november 2.-i, nem nyilvanos levélben,
az Arthur James Balfour, brit kiiligyminiszter nevéhez fiz6d6
nyilatkozatban is hangot adtak. A levél cimzettje Lord Lionel
Walter Rothschild, a Brit Cionista Szovetség elnoke volt. Egy
évvelazl. vilaghabora vége el6tt e szindéknyilatkozat jelent6-
sen hozzajarultahhoz is, hogy Amerika a nem elhanyagolhat6
amerikai zsido pénzigyi érdekeltségekkel egytitt nyiltabban
résztvegyen a vilighaboraban az antant oldalain. Amikor nem
sokkal ezt kovetSen a Balfour-levél nyilvanossagra kerlt, Oridsi
felhaborodast keltett a németek korében.

Mar-maraz elfogultsag gyanijaba keveredhetem a Rhodes-
Milner csoport tevékenységének vissza-visszatérG taglalasaval
kapcsolatban, mégis tény, hogy a cionista torekvések koziil is
azok a legérdekesebbek, amelyek a brit és zsid6 kapcsolatok
nyoman rajzolodtak ki, hiszen végul ténylegesen azangolok és
elsGsorban a Rhodes-Milner csoport befolydsos tagjai voltak azok,
akik véddszarnyaik ald vették ezeket a kezdeményezéseket.
Igaz, korantsem Onzetlentl: 1923-ban maga Lord Milner is
kifejezte egyik fels6hazi beszédében, hogy teljesen mas dolog
asz€lsGséges cionistik tigye, €s mas a Balfour-deklaracio brit
értelmezése. Winston Churchill 1937-ben nem titkolta azt sem,
hogy a nyilatkozat ir6it nem emberbarati lelkesedés, hanem a
,szovetségesek altalanos gyGzelmének elémozditasa”, azaz
Amerika habortba lépésének elérése vezette. Bizonyos halaér-
z€s is szerepet jatszhatott a britek részérdl, hogy Napoleon le-
gy6zéséhez Nathan Mayer Rothschild jelentésen hozzdjarult.

A cionizmus kérdésével foglalkozni a holokauszt utan hat-
van évvel is nehéz probléma, sokak szerint mara dolog megem-
litése, a zsido sz0 puszta kimondasa is érzékenységeket sért,
mintha nem is létezne ez a fogalom, ez a népcsoport, vagy
mintha tagjainak szégyenlenitik kellene hovatartozasukat. Elére
kell bocsatanom: jelen cikk nem elGitéletek, érzelmek felkelté-
sét, hanem a torténelmi-szellemi Osszefliggések, tények ismer-
tetését kisérli meg olyan magasabb szempontok mérlegelése
jegyében, melyek nélkiil meggy6zGdésiink szerint nem létez-
het hiteles emberismeret, melyre a tirsadalmi béke éptilhetne.

A torténelmi zsido allam Gjraalapitdsara, Palesztina zsido
telepekkel valo benépesitésére iranyul6 torekvések gyokerei
a19. szazad els feléig nytGlnak vissza. Els6 izben 1840 februar-
jaban, a reformer, keresztény lelkuletd Lord Shaftsbury javasolta
akuligyminiszternek, Lord Henry Palmerstonnak, hogy a zsido-

katengedjék letelepedni Palesztindban, nemutols6 sorban a
,nagyobb brit érdekek fenntartdsa” miatt. Shaftsbury inditva-
nyozta egy brit konzulatus létesitését is Jeruzsalemben. Az 1840-
50-es éveket kovetGen azutan szamos cikk, konyv, brosura,
tarsasag keletkezett, amely a Palesztindba valo zsido visszatele-
pulést vallasi vagy politikai érvekkel propagalta, illetve tevdle-
gesen megalapozta zsido részrdl, de itt-ott angol €s amerikai
részrolis (Gn. keresztény, jobbara protestans cionistak). Benjamin
Disraeli (1804-1881), a késdbbi Lord Beaconsfield Britannia zsido
szarmazast miniszterelnoke volt 1868-ban, majd 1874 és 1830
kozott, aki maraz 1878-as berlini kongresszustol azt varta— 17
évvel az els6 cionista kongresszus el6tt —, hogy 1étrejon egy
zsido vilagszervezet a palesztinai zsido allam megalapitasanak
szandékaval és lehetGségeivel. Miniszterelnokségét egyarant
jellemezték szocidlis reformok és erds birodalmi kiilpolitika.
1875-ben hatalmas eredeményt jelentett Anglia szimara, hogy
Disraeli—a parlament és a kiiliigy tudta nélkil —az egyiptomi
pasatol a Rothschild-csaldd pénzén, részben addssag fejeében,
megszerezte a Szuezi-csatorna részveényeit. Masodik megva-
lasztasa el6tt kialakult ugyan egy ellentét a Lord Robert Arthur
Cecil, Salisbury harmadik markija (1830-1903) és a csaladja altal
képviselt ,velencei”, oligarchikus iranyzat &s Disraeli politikaja
kozott, ami egy ideig ranyomta a bélyegét a konzervativok
vitaira, de az ellentét megoldodott a liberalis imperialistak fellé-
pésével, amiutal egy bizonyos szovetség létrejottére a cionistak
ésabritimperialistak kozott.

Fél évszazad telt el Lord Shaftsbury felvetése ota, amikor
felbukkant a pesti szliletésd, felvilagosult német-zsido Gjsagird
és szinmiro, Theodor Herzl (Benjamin Cevi, 1860-1904), aki
1891-ben lett a liberalis bécsi Neue Freie Presse munkatarsa, és
itt fejtette ki nézeteit el6szor a zsidosag helyzetérdl. Herzl a
Parizsban 1894-95-ben lezajlott Dreyfus-perrdl tudositva (a zsido
szarmazasu francia tisztet a németek javara tortént kémkedéssel
vadoltak, alaptalanul) elGszor kertilt élesen szembe a perkapesan
jelentkezd antiszemitizmussal, amiarra sarkallta, hogy végigkilin-
cselje Europat nagyhatalmi timogatokat keresve terve megva-
lositasahoz. Ett6l fogva Herzlt tekintik a politikai cionizmus meg-
alapitojanak. Fokozatosan kialakultak a cionizmus irdnyzatai: a
revizionista jobboldali radikalisoké, akik a brit befolyas ttjait
egyengettek, samelynek {6 ideologusa Vladimir Jabotinsky volt
(1923-as konyve, a Vastal, tgy tlinik ma is inspiralja a falépits
izraeli politikat), és a munkaparti baloldali szocialistake, akik
Aaron David Gordon irdnyitasaval bojkottot, sztrajkokat szer-
veztek a ,Rothschild-gyarmatositok” ellen, de ,minden fat és
bokrot zsidokkal akartak tltetni Palesztinaban”. A harmadik az
ortodox zsido rabbinikus irinyzat mérsékeltjeinek meglehets-
sen csekély csoportja, amelynek képviselGi kezdettl szemben
alltak a cionizmus céljaival, Izrael dllam megalapitdsaval, illetve
nem értettek egyet ennek radikalis eszkozeivel. Herzl egyik
¢letrajziroja, Mark Braham 1972-ben egyenesen ugy fogalmazott
veliik kapcsolatban: voltegy zsido konspiracio —a zsidok ellen!”
Tobb mas kutatd, koztiik Antony Sutton is utalt egy mélyebb,
kevésbé észrevehets tendenciara, mely szerint az antiszemi-
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tizmust bizonyos korok tudatosan azért keltették fol, hogy a
sajat szerepukrdl, melyet példdul a bolsevizmus elterjesztésé-
benjatszottak, eltereljék a figyelmet. Winston Churchill példaul
1920 februarjaban irt egy cikket a London Illustrated Sunday
Herald-ban Zionism versus Bolshevism cimmel. Ebben éles
kiilonbséget tesz ,nemzeti, lojalis” zsidok és ,nemzetkozi,
ateisztikus” zsidok kozott, utdbbiakat , baljos konfoderacionak”
nevezi, és kijelenti, hogy nagyon nagy szerepet jatszottak a
bolsevizmus megteremtésében és az orosz forradalom kivite-
lezésében. Sutton szerint ez nem felel meg a tényeknek, és
kimutatja, hogy a zsidok aranya az 1917 oktoberi eseményekben
nem volt magasabb a cari id6kben val6 szereplésiiknél. Henry
Wickham Steed, a brit propagandatigyek egyik irdnyitoja 1919
marciusaban Churchillhez hasonl6 értelemben irdnyitotta
Edward Mandel House és Woodrow Wilson elnok figyelmét a
zsido Osszeeskiivés-elméletre, ami a Cion Bolcseinek Jegyz6-
konyvei megjelenése utan terjedt el komolyabban (Sutton: Wall
Street and Bolshevik Revolution). Eszerint az angolszasz
hattérhatalom mintha mar egész koran igyekezett volna a zs-
idokra tolni a felelGsséget sajat vilagbirodalmi projektjeiért,
melyeket igyesen alcazott példaul a Balfour-nyilatkozat huma-
nusnak tiné allasfoglalasaval.

Visszatérve targyunkhoz, Herzl egyidejileg tobb uralkodd-
ndl probalt céltémi. Nem jart sikerrel IT. Vilmos német csaszarnal,
sem a torok szultannal, és a parizsi Edmond de Rothschild baro
sem mutatott komolyabb érdekldést a Palesztinaban létesiten-
d6 zsido dllam Gigye irant. IX. Piusz papa is ellenezte a tervet,
mindenesetre aleendé zsido allam tertiletén lévs szent helyek-
nek tertileten kiviili statust igényelt volna. Herzl 1895-ben és
1896-ban—mikdzben megirta a konyvéta leendd zsido allamrol
—Londonba latogatott, ahol talalkozott Sir Joseph Chamberlain,
gyarmatiigyi miniszterrel, aki késSbb a kelet-afrikai Ugandat
javasolta a zsid6 allam helyszinétl, amit az 1903-as cionista kon-
gresszus hevesen elutasitott, €s ami majdnema mozgalombelsé
szétszakadasahoz vezetett; majd felmertlt a Sinai-félsziget,
Ciprus és Argentina is. Ezt kovetGen Herzl a brit birodalom nagy
Ujraalmodojahoz, a gyarmatositas atyamesteréhez, Cecil
Rhodeshoz fordult, akinek igy irt: On kell nekem. .. meghivom
Ont, hogy segitsen torténelmet csindlni. .. de nemaz On meg-
szokott tertiletén; nem Afrikarol van sz6, hanem Kisazsia egy
darabjarol, nem angolokrol, hanem zsidokrol. De a sajat Gtjan
mehetne és cselekedthetne mostantol. .. Miért is fordulnék
Onhoz, ha ez nem tartozna Onre? Valoban miért? Mert ez az (igy
valamelyest gyarmati kérdés. Naplojaban pedig sajat céljat
Rhodeséhoz hasonlitotta. E kapcsolat nyoman mintegy kétezer
zsido teleptilt Dél-Afrikaba a szazadfordulon, és Herzl a dél-
afrikai, rhodesi minta alapjan gondolkozott Palesztina gyarmato-
sitasarol. Palesztin foldtertiletek felvasarlasara iranyul6 izraeli-
délafrikai banki, befektetGi kapcsolatok ma is fenndllnak. Rhodes
1902-ben bekovetkezett halala utin Dél-Afrika leendd minisz-
terelnoke, a Milner-csoport tagja, Jan Smuts tabornok is timogatta
a cionista tigyet, 6 szoros baratsagban volt Chaim Weizmannal,
Herzl utddjaval a revizionista szarnybol.

Emlékeztetiink ra (Orszagépits, 2002/2 és 3), hogy Cecil
Rhodes titkos tarsasaga 1891-ben alakult meg a brit-amerikai
vilaguralom megvalositasaért, ennek tagja lett Lord Rothschild,
azakkor Europa hatodik nagyhatalmanak, kevésbé hizelgGen
pénzligyi oktopusznak nevezett bankarcsalad angol aganak
feje, aki végul 1902-ben Herzl és eszméi mellé allt. Maga a

Balfour-nyilatkozat létrejotte is azt mutatja, hogy Rhodes és kore
pozitivvalasztadott Herzl kérésére, hiszen a filozofikus hajlamu,
modoraban kissé feminin, amaz irkérdésben példaul meglehe-
tGsen konyortelen Arthur James Balfour (1848-1930, miniszterel-
nok 1902-1905) a csoport tagja volt. Anyja, Lady Blanche Cecil,
Salisbury markitestvére révén, egytttal azangol uralkoddosztaly
legbenstbb koreihez tartozott. Bar eleinte a Rhodes-Milner
csoport Dél-Afrikaval volt elfoglalva, a Kozel-Kelet is része volt
nagyivi elképzeléseiknek, melyek megvalositisihoz legin-
kabbazI. vilaghaboru vitte kozel Sket. A habort kataklizmdjaban
harom donté [épést tehettek azon cél felé, melyet a csoport
masik prominens tagja, Lord Curzon (India alkirdlya, majd 1919—
1924 kozott kiilligyminiszter) bardtja, a geografus Sir Halford
John Mackindertobbszor megfogalmazott amerikai kovetGinek
(Isaiah Bowman, Nicholas Spykman, James Burnham, Robert
Strausz-Hupé, William Bullitt, George Kennan és masok) vala-
mint neokonzervativ tanitvanyaik sorin ategészen maig hatéan:
az eurdzsiai Heartland (Kdspi-régio, Kozép-Azsia) megszerzé-
sén keresztiil vezet az Gt a brit-amerikai vilaguralomhoz. A 20.
szazadbanaz egyestlt Europa létrehozdsa (Kozép-Eurdpa le-
romboldsan, megosztasan keresztiil), Palesztina és kornyeké-
nek, valamintaz Orosz Birodalomnak fokozatosan anglo-ame-
rikai befolyasi Ovezetté alakitisa azok a vilagtorténelmi esemé-
nyek, amelyek konkrét, geopolitikai értelemben atjarhatova
tették az utat ennek a célnak az eléréséhez, még ha kozben
létrejottis a Szovietuniod, amiazonban az establishment érdekeit
szolgalta, hisz enélkiil nem lehetett volna igazolni a hatalmas
fegyverkezést, amelybe az USA az 6tvenes évektdl belefogott.
Ebben a nagyobb, geopolitikai Osszefliggésben kell latnia kozel-
keleti kérdést is, €s Herzl naplojanak részletei arrdl tantiskodnak,
hogy felismerte Palesztina birtoklasinak tigabb jelentGségét,
megjegyzései tikrozik a brit geostratégak szavajarasat: Milehet-
nénk [Palesztinaban] a civilizacio elGorse a barbarizmussal
szemben.

Nem csak szavaik, hanem tetteik €s modszereik is példa-
adok lehettek Herzl ésa cionizmus, kiilonosen jobboldali radikalis
képvisel6i szamara. Mint Benny Morris, izraeli torténész ramutat
aRighteous Victims (Sztikséges dldozatok) cimd konyvében,
amely az 1881 és 1999 kozotti cionista-arab konfliktusokrol
sz0l, Herzl egy idG utan felismerte azt is, hogy céljai eléréséhez
kifejezetten fel kellene hasznidlni az antiszemitizmust. A cio-
nizmus céljainak megvalositasihoz haromutallt rendelkezésre
Palesztinaban: novelnia megszerzetttertileteket, ndvelnia zsido
bevandorlok szamat, és csokkenteni a—kezdetben—nagy tobb-
ségben lévé palesztinok szamat és befolyasat. (A palesztinok
kitelepitése is tobbszor szoba kertilt, elscként Herzl naplojaban
1895-ben). Izrael allam fennallasa, 1948 6ta—hacsak nem mar
elébb is—mindharom stratégia alkalmazasra kertlt, annak elle-
nére, hogy az ENSZ a palesztinok szimara is kijelolt egy életteret
Ciszjordaniaban (a Jordan-folyo nyugati partjan), a Gaza-ove-
zetben és Kelet-Jeruzsalemben. Folottébb ellentmondasos esz-
kozok bevetésétdl sem riadtak vissza. Moshe Sharett, Izrael elsé
kuligyminisztere, majd miniszterelndke személyes naplojabol
részletekbe menden kidertil, hogy a 40-es évek végétdl az
izraeliek szandékosan kovettek el provokaciokat, hogy felkelt-
sek az ellenségeskedést és okot szolgaltassanak a fegyveres
akciokra ésateriileti expanziora. Mintirja: A harmincas években
visszafogtuk a bosszi érzését... Most ellenkezdleg jarunk el,
igazoljuk a megtorlds rendszerét... kiiktattuk a mentalis és
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morilis fékeket ezzel az Osztonnel szemben, és lehetGvé tettiik
amegtorlast, mint moralis értéket. .. mint szent principiumot.
Azeredetileg héberiil kiadott naplobol az Egyesiilt Allamokban
is csak részletek jelenhettek meg Livia Rokach tanulmanyaban
hasz évvel ezeldtt, melyhez Noam Chomsky irt el6szot. Az
izraelivagy egyéb radikalizmus id6r6l-idére torténd fellangolasa
ugy tlnik valtozatlanul azon a kiilonos elven alapszik, amita
Milner-csoport egyik alapito tagja, William T. Stead 1899-ben
fogalmazott meg utalva egy régi, okkult politikai stratégiara:
Hogy létrehozd a mennyek orszagat, sziikséges, hogy legyen
egy hatékonyan mikods ordogod. (Orszdgépits, 2004/1).

Most mar csak aza kérdés marad, hogy mennyiben valhatna
amennyek orszagava akar az Europai Unio, akar [zrael allam,
illetve, mennyiben 6rdogok a kiszemelt ellenségek, egykora
németek, az oroszok, vagy mosta palesztinok. Azaz mennyiben
teszik tudatosanazza Sket, mennyiben hasznaljdk fel Sketannak
érdekében, hogy a ,nagy célok” elérhetdk legyenek. Az allami
terrorizmus lehetGségével 2001. szeptember 11. Gvolts kérds-
jelei utdn fokozottan szamolni kell a vilagpolitikaban, és a nyil-
vanossag, azigazsig, a minél szélesebb nemzetkdzi Gsszefogas
erejével meg kell probalni kontrollalni.

A Balfour-deklaracio kitétele a nemzsido kozosségek figye-
lembe veend? jogairdl —ne feledjiik, hogy a palesztinokban
nemcsak arabokat, hanem a Biblia filiszteusait is latnunk kell,
akiknek ugyantgy joguk van Gsi szilsfoldjukhoz—, csupan irott
malaszt maradt, mig a zsidosag némely képviselGi —Izraelen
kiviilis egyfajta cionizmust” érvényesitve — gyakran hasznaljak
fel érdekérvényesitésiikhdz az antiszemitizmus vadjat, a zsido
holokauszt megrazo emlékét, hogy hattérbe szoritsak politikai
ellenfeleiket vagy irredlis mértéku kartéritésre tegyenek szert.

Természetesen értheté—akara 19. szazad gyarmatositasi
lazabollevezethetGen— ha egy nép, amely kétezer éve elvesz-
tette figgetlenségét, timogatokat keres, hogy visszaszerezze

azt, és korabbi torténelmi hazijaban éljen. Ezt mi magyarok
érthetjik mega legjobban, akik 85 esztendeje varunk hidba
orszagunk és népiink sebeinek begyogyitasara, mikdzben a
politika eléri, hogy azemberek nemzeti létérdekeik ellen fordul-
janak. Kifejezhetjiik Gszinte sajnalkozasunkat is, ha a kis népek
anagyhatalmak jatékszerévé valnak, mintegy beugratjak Sket
a csapdahelyzetek soraba hosszatava érdekeik szerint (Iasd az
1930-40-es évek amerikai bevandorlasi politikdjat a zsidokkal
szemben). Hiszen Lord Palmerston mondotta 150 éve: Anglia-
nak nem allando6 baratai, hanem allando6 érdekei vannak.

DOKUMENTUM
Kuligyminisztérium,
1917. november 2.

Kedves Lord Rothschild,

nagy 6rommel nytjtom at Onnek Ofensége korménya részérdl
akovetkez6 rokonszenv-nyilatkozatota zsido cionista torekvé-
sekkel kapcsolatban, melyeket elGterjesztettek a kabinetnek,
ésazjovahagyta 6ket.

Ofensége kormanya kegyesen tekint a zsido nép nemzeti
otthondnak megteremtésére Palesztindban, éslegjobb igyeke-
zetével azon lesz, hogy el6mozditsa e cél elérését. Mindenki
szamara nyilvanval6, hogy semmi sem torténhet, ami karosan
befolyasolhatja a Palesztinaban létezé nemzsido kozosségek
polgari ésvallasijogait, vagy a zsidok dltal barmely mas orszagban
¢élvezettjogokat és politikai statuszt.

Halas lennék, ha ezt a nyilatkozatot a Cionista Szovetség
tudomasara hozna.

Oszinte tisztelettel:
Arthur James Balfour
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Noam Chomsky
A FENNALLO RENDSZER A NAGYVALLALATOK KREACIOJA

Bihari Agnes radiointerjtja (2004. majus 25.)

Eléaddasaban, amelyet magyarorszagi civil szervezetek
meghivdsdra tariott, azt mondla, hogy a XX. szdazadot harom
totalitarius ideologia hatdrozia meg: a fasizmus, a bolseviz-
mus és a nagyuvdllalatok doktrindja. Miért allitja egy sorba ezt
az ulobbit, vagyis egy gazdasdagi szervezodést az emlitell
elnyomo rendszerekkel?

Azemberek dltalaban nem gy gondolnak a nagyvallalatokra,
mint totalitarius rendszerekre, pedig azok. Ha megnézi egy
nagyvallalat struktarajat, azt1atja, hogy tisztan az utasitasi elven
mukodik. A nagyvallalat feliilr6l iranyitott hierarchikus rendszer,
amelybe ha azemberbetagozodik valahol, akkor kap utasitaso-
katfelulrsl és utasitasokat ad lefelé. Persze lehet a rendszerhez
amunkavallalas soran a hierarchia legaljan is kapcsolodni. Tovab-
bijellemzs, hogy az érvényes szabalyok szerint a vallalatok
tobbsége nem szamoltathat6 el nyilvanosan, vagy csak egy
bizonyos szintig, és ez még nem minden. Nagyon komoly hata-
lommal rendelkeznek, mert szorosan kapcsolodnak az allamha-
talomhoz. A fennall6 politikai rendszera vallalatok kreacidja. Az
allam azzal védi a vallalatokat, hogy 6ridsi jogokat biztosit a
szamukra. Olyanokat, amelyek messze meghaladjak a sze-
mélyes jogokat. A nagyvallalatok sok dllamban a legnagyobb
hatalommal rendelkezs egységek, és persze ott van a nemzet-
koziszintéris, amelyen néhdny jelentGs szerepet vive orszag
vallalati struktarajan alapul. Ezek is jelents jogokkal rendel-
keznek, amelyeketa birdsagok biztositanak a szimukra nema
jogrendszer. A nemrég sziiletett kereskedelmi egyezmények
ajogok hihetetlen korét biztositjak a vallalatok szamara, és ez
hihetetlentil elnyomo és destruktiv rendszer. Lehethogy nem
annyira ismert, de az angolszasz vallalati jog leglényegesebb
része, hogy személyes emberi jogoknak megfelels jogokat
biztosita nagyvallalatoknak, s6t a természetes személyek jogai-
nal szélesebb kort. Eszerint a vallalatok valamiféle patologikus
személyek, akiket kizarolag a sajat profitjuk, hatalmuk és piaci
részesedésiik érdekel, Ha egy emberi l1ény tenne igy, akkor
mentalisan sériltként kezelnék. A vallalatokat mentalis allapotuk
akadalyozza abban, hogy tisztességesnek tekinthetd dolgokat
muveljenek. Ha valami altruistinak tetsz6 dolgot tesznek az
tiszta képmutatas vagy pr, ahogy tetszik. Ez a jogi alapvetés
szerintem &s ez rendkiviil destruktiv. Amia vallalati demokraciat
illeti, az altalaban olyan, mint amilyen egykoron a kommunista
partokban lehetett. Van némi mozgastér, de alapjaban véve
parancsuralmi rendszerrSl beszélink.

On szerini mik a leglényegesebb tényezok vildgunk jelenlegi
politikai, gazdasdagi helyzetének kialakuldsaban, kiilonds
tekintettel az 6n dltal vazolt problémara?

A miasodik vilaghaborta nyilvanval6an nagy valtozast okozottaz
mberiség torténelmének tovabbi alakulasaban. Az egyik ilyen
nagyvaltozasaz, hogy az Egyestilt Allamok fennallisa 6ta elGszor

globalis hatalomma valt. A 1. vilighabora befejezését kovetGen

sz0 szerint a fél vilag felett tudott hatalmat gyakorolni. Ez a
tertiletaz 1970-es évekre Eurdpa Gjjaépulése, Japan ipari hata-
lomma valasa, illetve a dekolonializaldssal bekovetkezd Gj hely-
zet kovetkeztében erGsen lecsokkent. De a hetvenes évek
elejénvaltozas kovetkezett be a gazdasigban is. Olyan valtozas,
amely a hideghabort alakuldsara is komoly befolyassal volt. Ez
pedig annak a habora utiani gazdasagi mechanizmusnak a
lebontasa, amely a t6ke mozgasanak korlitozasan ésazarfolyam
feletti kontrollon nyugodott, €s amely alapjan mikodve létrejott
ajolétiallam. A joléti llam felépitése persze nyomasra tortént,
de ezt a nyomast a kormanyok Ggy integraltak, hogy éltek
szabad mozgasteriikkel és létrehoztik a szocidlis demokraciat.
Ezta gazdasagilagis sikeres periodust valtotta fel a neoliberalis
globalizacio amely teljesen mas filozofidn alapul, és erdteljesen
korlatozza a kormanyok mozgastertiletét. Eme mechanizmus
mukodésének egyik kovetkezménye volt a szovjet birodalom
osszeomldsa. Hogy ma milyen periddusban vagyunk, nem
tudom, hogy kellene nevezni, az biztos, hogy a Bush altal veze-
tett kormanyzat céljai vilagosak. Uralnia vilagot, minden poten-
cialis ellenféllel szembeszallva.

Milyen demokrdciamodellt tart elfogadhatonak?

A demokriaciaért évszazadok ota folytatnak kiizdelmeket. A
ktizdelmek és azidSk soran szamos eredmeény sziletett. Példaul
azemberi jogok tertiletén. A szabadsag és demokracia ma kiter-
jedt szamos korabbi szabadsaghianyos tertiletre, de tovabbra is
szamos olyan akadaly és fal 1étezik, amelyet le kellene bontani.
Ezek kozil az egyik a XIX. szazad ota veltink €16 kapitalista
rendszervaltozat, amelynek a koncepcitja, hogy egy organikus
egység magasabb rendd jogokkal rendelkezik, mintaz egyén,
nagyon hasonl6 a fasizmus és a bolsevizmus egyik alapelvéhez.
Ez az elv, vagyis a nagyvallalatok alapfilozofija jelentSs
mértékben timadja az eredeti klasszikus liberalis elképzelést.

Lt realis eselyt arra, hogy a kapitalizmust felvdllsa egy mas
elveken myuguo berendezkedeés?

Afasizmus ésa bolsevizmus is komoly tarsadalmi bedgyazodassal
rendelkezett, és ugyanezt el lehet mondani mas korabbi elnyo-
mo rendszerekrdlis, gondoljon a feudalizmusra, a rabszolgatartd
rendszerre vagy a patriarchalis csalidi modellre. Mégis az idSk
folyaman folyamatos harcok arain megd6ltek. Nem latok kiilo-
nosebb okotarra, hogy eza mostani fennmaradjon. Aztazonban
tudni kell, hogy olyan 6ridsi hatalmi koncentraciorol van szo,
hogy aza politikai szinterek jelentGségét babszinhazza fokozza
le. Avallalatok alapvetSen domindljak a politikai szintereket, a
nemzetkozi kapesolatokat, az egyes orszagok politikdjanak
kialakitasat. Ez pedig komoly probléma azoknak, akik azember
valodi szabadsagaért kiizdenek.
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IN MEMORIAM

REX RAAB

2004. marcius 18-an, kilencven éves kordban elhunyt Rex Raab.
Londonban sziiletett, ott végezte épitészeti iskolait, majd a
harmincas években a dornachi Goetheanumban folytatott plasz-
tikai tanulmanyokat. A haborat kovetGen Waldorf iskolai tanar-
ként helyezkedett el a németorszagi Engelbergben, ahol 1954-
ben megnyitotta épitészirodajit. O tervezte a kozség Gj Waldorf
iskolajat, Svajcban és Németorszaghan tobb egészségtigyi, okta-
tasi és szocialis intézményt valamint templomokat, tbbbek kozott
aberlini Neue Kirche-t (H. Lauerral kozosen). Az Antropozofiai
Tarsasagon beliil is elsGsorban oktatasi kérdésekkel, Waldorf
iskolak és 6vodak tigyeivel foglalkozott.

Tobb jelentSs konyve jelent meg: Arne Klingborggal kozo-
sena Waldorfiskolak épitészetérdl (Die Waldor/schule baud,
1982), Ame Klingborggal €s Ake Fanttal a masodik Goetheanum
épuletérdl és a beton sajatos alkalmazasmodjarol (Sprechender
Beton— wie Rudolf Steiner den Stahlbeton verwendete, 1972),
valamint Edith Maryon szobraszn6rdl, Rudolf Steiner munka-
tarsarol, aki Az emberiség képuiseldjének, Steiner nevezetes
szobranak els6 valtozatat mintazta (Edith Maryon— Bildhauerin
und Mitarbeiterin Rudolf Steiners, 1993).

Rex Raaba nyolcvanas években jart Magyarorszagon, hogy
megismerkedjen az organikus épitészet itteni alkotasaival.

JEFFREY COOK

Lassan jutott el hozzank a hir, hogy Jeftrey Cook, az Arizona
State University professzora 2003 aprilisiban meghalt. Sokszor
jart Magyarorszagon, merta nyolcvanas évek végétdl gyujtotte
azanyagot 1996-ban megjelent konyvéhez. A svajci Birkhduser
kiado adta ki angol nyelven: Seeking Structure from Nature
(szabad forditasban: Természetbdl ellesett szerkezetek), alcime
szerint The Organic Architecture of Hungary,amely azegyetlen
osszefoglald mi —beleértve a magyar nyelvd szakirodalmat is
—, amely a magyar organikus épitészeti mozgalom gyokereit,
forrasait, tendenciait, alkotasait a teljesség igényével dolgozza
fel. BevezetGjét a nemzetkozi tekintélynek orvends Peter
Blundell Jonesrta, €s ezzel a kotettel Jeffrey Cook alighanema
legnagyobb szolgalatot tette a szerves épitészet hazai mivelGi-
nek, mert a torekvést a maga teljességében hozzaférhetove,
megismerhetéve tette a kiilfoldi érdeklcddk el6tt. Amennyire
ez egy Amerikabol idelatogatod szemével lehetséges, attekin-
tette a kiilfoldiek szamara alig érthetd tirsadalmi folyamatokat,
szocialis hatteret, amelybe a szerves épitészeti mozgalom sokkal
jobban beleagyazodik, mint az az épitészeti stilusok estében
megszokott. A lényeg megértéséhez, az elfogulatlan értéke-
léshez ez nélkilozhetetlen.

A kanadai sziiletést Jeffrey Cook 1951-ben diplomazott,
1958-ban a Kanadai Epitésszovetség eztistérmével jutalmaztik
doktori fokozatinak elnyerésekor. 1958-ban épiilt fel els

munkdja, amely —egy életen dt tart6 érdeklddésének megfele-
16en —a biokliman alapul6 gépészeti rendszerrel mikodott.
TervezGitevékenysége mellett 1959-60-ban a dian Kiralyi Aka-
démizn tanult tovabb. Kanadaban és az Usdban épitett, és 1969-
ben letelepedett az arizonai sivatagban lévé Paradise Valley-
ben, ahol élete végéig élt. LegjelentGsebb meg nem valosult
munkdja a Solar Oasis(1987), egy phoenixi parkolohaz kihasz-
nalatlan beton tetejére tervezett, egész éven at hasznalhato
nyilvanos tér, amely demonstralta volna a napenergiahasznositas
ésabiokliman alapulo tervezés lehetGségeit.

1961-ben nyerte el a mesterfokozatot New Yorkban Sibyl
Moholy-Nagy mellett, talan ez voltaz elsé komolyabbtalalkozasa
amagyar kultGraval. 1972-ben lett az arizonai egyetem profesz-
szora, ahol halalaig tanitott, de vendégprofesszorként a vilig
tavoli tajait jarta, oktatott Indidban, Szaud-Arabidban, Mexikoban,
Ausztraliaban, Koreaban, Japanban és Eurdpa tobb orszagaban.
F6 kutatasi tertilete a passziv energiahasznositas és az alacsony
energiafogyasztasu épiletek tervezése, a téma elsé konfe-
rencidinak szervezdje és az energiatakarékos tervezés eszmé-
jének uttordje volt. Alapito szerkesztGje volt a Passive Solar
Journal cimt folyoiratnak és elsG elnoke lett 1981-bena PLEA-
nak, a passziv napenergia hasznositasval foglalkozo nemzetkozi
szervezetnek. Tagja voltannak a csapatnak, amely 1996-ban
masodik dijat nyerta Torontd mellett 1étesitends, 90 0001akosu,
oOnfenntarto varos tervezésére kiirt palyazaton.

1989-ben jelent meg az energiahasznositassal foglalkozo
kutatasait 0sszegz6 konyve, a Passive cooling. Két épitészet-
torténeti konyvet irt, az egyik baratjarol Bruce Goffrol, Frank
Lloyd Wright egyik legjelentGsebb palyat befutott tanitvanyardl
és kovetdjerdl (The Architecture of Bruce Goff; 1978), és az
Eszak-Amerika délnyugati részén talalhat6 kdkorszaki kultra
leleteir6l (Anasazi Places, 1991). Nemzetkozileg szamon tartott
publikacioi kozott szerepel a munkatarskéntjegyzett Encyclo-
paedia of Vernacular Architecture of the World, amelyet 1997-
ben adott kia Cambridge University Press.

Utols6 munkai kozott javaslatokat készitett amerikai indian
kozossegek részére, hogy hogyan egyeztethetik 6ssze a mo-
dern, fenntarthato lakasépitést hagyomanyos életmodjukkal.

Jeffrey Cook, akit a vilag vezeté napenergiahasznositd
technologusai kozott tartottak szamon, ahogy az publikacioibol
és életének szintereibdl is kitetszik, ennek a modern technolo-
gianak a hagyomanyos formait, természethez kozelallo kozos-
ségek Gsi modszereit tanulmanyozta és igyekezett azokat a
korszerld muszaki megoldasokkal kovetni.

Magyarorszagra tobbnyire fiatal kollégajaval, Olgyay
Viktorral érkezett. Az 6 nagyapja, szintén Viktor, jeles fests és
grafikus, akinek ikerfiai, Aladar és Viktor a két habora kozotti
modern magyar épitészet kiemelkedd képviseli. 1947-ban
emigraltak Amerikaba, ahol maraz 6tvenes években foglalkoz-
tak napenergiahasznositassal. A legifjabb Viktor tanarinak
Jeffrey Cooknak és apjanak nyomdokain haladva egyetemi
tanarként—Honoluluban—ugyanennek a témanak a kutatdja.
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HIREK, BESZAMOLOK

AZ ORSZAGEPITOT KIADO Kos Karoly Alapitviny kura-
toriumanak elnoke, Saros LaszIo, titkara, Tenkacs Marta augusztus
31-ével lemondtak tisztségiikrdl, ahogy errdl el6z6 szamunkban
hirt adtunk. A szerkesztGség halasan kdszoni Siros Laszlo és
Tenkacs Marta aldozatos munkajat, amely a nyugodt szerkesztS-
munka feltételeit éveken dt biztositotta.

AKos Karoly Egyestilés megvalasztotta az Gj kuratoriumot:
elnoke Ertsey Attila, tagjai Erhardt Gdbor és Herczeg Agnes. Az
Alapitvany titkdra Andorkané, Haab Katalin, akinek levelezési
cime: Artbureau Kft. 1065 Nagymezd utca 4. telefon: 3220-
677, e-mail: haabk@freestart.hu. Az Alapitvany hivatalos cime:
1034 Kecske utca 25. Az OrszagépitoszerkesztGje, Gerle Janos;
postacim: 1124 Margaréta u. 6., telefon; 2139-837 vagy 30/
2448-935; e-mail: gerlej@mail. datanet.hu

AKOS KAROLY ALAPITVANY koszonetet mond mindazok-
nak, akik 2003-ban személyi jovedelemadojuk 1 szazalékaval
tamogattak. Az ebbdl a forrasbol befolyt 113.191.- forintot a
Kos Karoly Egyesu-lés Vandoriskolaja hatdrainkon talrol érkezett
hallgatdjanak 6szton-dijara forditottuk. Kérjik, hogy 2005-ben
is timogassak idei adojuk-bol Alapitvanyunk célkitlizéseit.
Adoszamunk: 19193580-2-42.

SAROS LASZLOT tiintette ki az idei F6épitészi Konferencia
Az év foépitészecimmel. A szeptemberi stimegi talalkozo masik
kitlintetettje a nyugalomba vonuld Fejér megyei {6épitész,
Beniczky Péter.

A VANDORISKOIA felvételi vizsgdjira és a végzett vindorok
diplomazasara szeptember 4-én kertlt sor. Az Gj diplomasok:
Krieger Orsolya, Fabian-Rigd Tamas és Salamin Pal bemutatasara
kovetkez6 szamunkban visszatériink. A felvételin sikerrel
szerepelt Balogh Miklos (BME), Nagy Livia (BME), Orfi Jozsef
(YYMPF), Papp David Béla (YYMF) és Terdik Balint (BME),
akiket orommel koszontiink a vandoriskolasok kozott.

A KISPESTI WALDOREF ISKOIA iltaldnosiskolai tanulmanyait
befejezs osztalya nyaron Erdélybenjart. Gazdag programunkbol
néhany érdekes élményrdl adunk tajékoztatast. Vendé giil lattak
asepsiszentgyorgyi Waldorfiskolasok, fogadott benntinketa
16 {6s osztaly és tanitoik. Nehezen indult a beszélgetés, aztin
mikorelSkertiltek a harom évvel ezel6tti Waldorf-olimpia élmé-
nyei, atszakadta tartozkodas gatja. Annak idején tobben egy
,varosallam” lakoi és versenyz6i voltak, igy lassanként egymasra
ismertek a gyerekek. Soroltak a székelyfoldi magyar Waldorf
iskola nehézségeit, ilyen természetesen a nagy hagyomanyua
magyar kollégiumok elszivo hatasa, a tanarhiany és a roman
oktatasi struktirabol adodo akadalyok. A sepsiszentgyorgyi
Tamisi Aron Szinhdzban Brecht: Jéembert kerestinkcimd szin-
darabjatlattuk, a konzervativ szinhazi el6adasokon nevelkedett
anyaorszagi tanulok szamara katartikus élmény voltaz el6adas.
Piskiben (Sirmia)a roman nyelvd Waldorfiskola az orszagban a
legnagyobbak koz¢é tartozik: 12 évfolyamos intézmény mar
érettségizett tanulokkal. Hunyad megye, a Zsil volgye, ahonnan
a gyerekek jonnek, a legszegényebb vidékek kozé tartozik
Rominiaban. A tantermeik a svdjci hadseregtdl levetett gyorsan
felallithato és szllithato barakkok, amelyeket ajindékba kapott
azintézmény, mégis bensGséges hangulatot arasztanak. Idehaza
biztosan nem tanitananak ilyen kdzegben a tanarok, a padlo
recseg-ropog, mikor raléptink, a lambériat a kozépiskolas dia-
kok készitettek kézmives foglalkozasként, az Gj éptiletet,
amelyben a kozépiskolas osztalyok és a mihelyek vannak, a
gyerekek maguk csinaltik azacsmunkatol a belsé berendezésig.
Nem véletlen, hogy nyaranta a tandrok szamdra itt tartjak a
kézmuves tovabbképzést. (Zajti Ferenc)

AZ YBLEGYESULET augusztus végén alkototabort szervezett
Gerlan, ahol a résztvevok az Ybl Miklos tervezte Wenckheim-
kastélyt mérték fel €s ismerkedtek a helyreallitas elméleti €s
gyakorlati kérdéseivel. Munkdjuk eredményét kidllitison mutat-
tak be az N&n Galéridban.




TUSNAD KOZPONTJABAN épiil Székelyfold elss borvizmu-
zeuma. Az éptletet a Csiki Természetjaro és Természetvédd
Egyestilet belga palyazati pénzekbdl, Esztany Gy6z6 tervei
alapjan épiti. A bels¢ kiallitast Janosi Csaba, valaminta Pagony
Taj- &és Kertépitész Iroda késziti, a munkalatokban segitséget
nyujta Csiki Székely Mzeum és Magyar Allami Foldtani Intézet.
Akiallitas magyarorszagi palyazati pénzekbdl, és maganadoma-
nyokbol késziil. A Borvizmuzeum épitését a tér rendezése
koveti, ahol a falu védszentjének szobra kertil elhelyezésre.

A PAGONY IRODA KIALLITASA Makon, a Varoshaza kiallito-
termében, szeptember 9-€t6l a honap végéig tekinthetd meg.

AZERT A VIZ AZ UR? cimmel Minyi Istvin szervezésében
tobb mizeum (Duna Mazeum, Esztergom; Sostoi Mzeumfalu,
Nyiregyhaza; Tlzoltd Mizeum, Szabadtéri Néprajzi Mizeum,
Szentendre) Osszefogasaval valosult meg a beregi arvizitjja-
épitést bemutato kiallitas a Szentendrei skanzen Gj fogadoépii-
letében. A gazdagon installalt bemutat6 a hazai arvizek és viz-
gazdalkodas torténetét ismertet tablokkal indult, videofilm
mutatta be a 2002-es arviz pusztitasait és tervek és fényképek

azegyedulalloan sikeres Gjjaépitést.

A HILD-YBL ALAPITVANY Romantikus kastélycimen jelen-
tette meg a Komarik Dénes épitészettorténész 75. sziiletésnap-
jatkoszonto emlékkonyvét. A Vadas Ferenc szerkesztette tobb
mint 600 oldalas kotet a XIX-XX. szazadi épitészet témakorével
foglalkozo 48 tanulmanyt kozol.

GRADOTVORCI — VAROSTEREMTOK cimmeljelent meg
Szabadkdn Gordana Prcic Vujnovi, Viktorija AladZic és Mirko
Grlica konyve. Alcime: Szabadkai lakoépiiletek a barokktol a
modernizmusig. A szerb-magyar nyelvi kotet hetven épitésze-
tilegjelentGs éptilet részletes leirasat tartalmazza varostorténeti,
telektorténeti, csaladtorténeti adatokkal és képekkel, egyszerre
épitészettorténeti adattar és kultartorténeti olvasmany. Kibon-
takozik bel6le a XIX-XX. szazadi, természete szerint multikultu-
ralis varos élete és fejlédésének legnagyobb ivi szakasza. A
kivalo minGségben elGallitott konyv cimében ott all a folytatast
igér6 1. szam. Nagyszerd volna, ha teljesebbé valna az igy is
példamutat6 kutatdsi eredmeény, amelyhez igen nehéz kortl-
mények kozottjutottak el a szerzok.

A WALDORF-PEDAGOGIA ES A KORPROBLEMAK cim-
mel jelentette meg a Natura Budapest kiado G. Ekler Agnes, a
szombathelyi iskola tandra irasat. A kis fiizet méretd kiadvany
nem a méretei, inkabb a tartalma révén valik tekintélyes stlyava
ahazai pedagogiai irodalomban. Az antropozofiai kutatdsok
eredményeire épitve rendkiviili érzékenységgel vezeti az olva-
sot, gondolkodasra serkent, allasfoglalasra késztet, hogy észre-
vegylk a magunkban rejlé akadalyokat, nehézségeket. Mindezt
finom ironiaval, kedves humorral. Az Gnismeretre serkenté
konyv nemcsak egyszeri olvasasra valo; tovabb kell gondolni,
mert aki nem teszi meg ezt a korantsem konny lépést, annak
szamara az érdekes olvasmanyon tal tobb haszonnal nem jar
Ekler Agnes irdsa, a szandék, melybdl a tanulmany sziiletett,
hogy mélyrehat6 bels6 valtozasokat segitsen elGidézni, nem
fog érvényestilni. A konyv kaphat6 a Szabad Gondolatok Haza-
ban, 1089 Budapest, Blathy Ott6 utca 41. (Zajti Ferenc)

ALENDVAI(SZLOVENIA) MAGYAR MUVELODESI HAZAT,
MakoveczImre munkdjat szeptember 18-dn adjak at rendelteté-
sének. A tervezés 1991-ben kezdsdott, a végleges valtozat
kiviteli terve 1995-re késziltel. Az épitkezés kozel tiz éven at
folyta szlovén allamtol rendelkezésre bocsatott Osszeg tobbszo-
16s kivitelezGi lenytlasa miatt. Az éptilet elGesarnokaban és
nézGterén arégio hagyomanyos, mar eltint paraszthazainak
homlokzat-masolatai alkotjak a térfalakat.

A POLGARI KOROK SZEKHAZAT augusztus 22-én adtik
at a Visi utca 6. sz. alatti épiilet atalakitdsaval. A terveket a
TRISKELLkft. részérdl Csernyus Lorine €s Parragi Tamas készi-
tette, a beruhazast a Csiky és Tarsa cég végezte.

AZ EVANGELIKUS HITTUDOMANYI EGYETEM kollégiu-
manak Gjszamyat, Krizsan Andrastervét a tanévnyitd alkalmabol,
szeptember 17-€n avatta fel Szebik Imre ptispok.

MEDGYASZAY ISTVAN sziz évvel ezel6tti Székelyfoldi
felméré utjanak vonalatjarta végig augusztusban egy fiatalokbol
allo csapat, hogy megkeresse a Medgyaszay altal egykor felmért,
lerajzolt épiileteket, amelyek a Malonyay Dezs6-féle konyv-
sorozat elsé kotetében jelentek meg. A Székelyudvarhely-
Bikafalva-Bogoz-Agyagafalva-Décsfalva-Nagygalambfalva-
Betfalva-Székelykeresztar-Rugonfalva-Kiskede-Nagykede-
Székelyszentmiklos-Siménfalva-Kiskadacs-Nagykadacs-
Kobitfalva-Tarcsafalva-Csehétfalva-Firtosvaralja-Enlaka-Etéd-
Siklod-Kusmod-Korispatak ttvonalon felmérési rajzokat és
fényképfelvételeket készitettek régilakohazakrol, gazdasagi
¢épuletekrdl. A Medgyaszay altal készitett rajzok azonositasa
soran két épiiletet viszonylagos épségben sikertilt megtalalni.
A Varga Péter kozlekedésmérmok hallgato szervezte emléktara
résztvevai voltak: Csiki Barna, Dimény Gabor, Jeszendi Petra és
Kovacs David épitészhallgatok, Havay Viktoria néprajz szakos
egyetemi hallgato és Varga Erzsébet gimnazista.
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Medgyaszay Istvan szaz éve festett, székelyfoldi akvarelljei Malonyay Dezs6 A magyar nép miivészete elsé kotetében, €s a Medgyaszay-

emléktaran (Iasd a hirek kozott) készilt felvételek ugyanazokrol a hazakrol. Fent: Kobat-Demeterfalva, Szasz Zsigmond hdza kieresztés,
mogotte deckds tornac, a tornac végén tejpoc”. Lent: Kobat-Demeterfalva, Farkas Janos hiaza ,az életbél (udvarbol) tekintve”
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