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TIHANY

BESZELGETES
DR KORZENSZKY RICHARDDAL,
A TIHANYI BENCES APATSAG PERJELEVEL

Mi a szerzetesrendek szerepe a kozépkorban
a kereszitény kulttira kialakuldasaban,
mi a sajatos jellemzdje a bencés rendnek?

A szerzetesség: életforma. Az Gsi szerzetesség nem konkrét
kihivasokra adott valasz, mint példaul a tanit6 rendek vagy be-
tegapolok vagy misszidsok az Gjkorban. A szerzetesség lénye-
géhez tartozik a kozosségben valo €élet, s az Isten keresése.
Kilonboz6 szarmazasq, tehetségi, miveltségli emberekbdl
szervezodik ez a kozosség, akiket egyesit a kozos cél. A bencés
szerzetesség a nyugati kereszténységben ,a szerzetesség”. A
szerzetesek —mint minden ember—élettapasztalatokat halmoz-
nak fol. Egyttt élnek fiatalok és idGsek. Tovabbadni azt, amit
megtapasztaltak az istenkeresés Gtjan, olyan igény, amelynek
kovetkeztében természetesen jon létre a ,belsd” iskola, a ko-
lostoron — pontosabban: monostoron —beliil. Kozhely, hogy a
szerzetesek  mentették at” az 6kori kultaranak fontos kincseit.
Valoban ez tortént, de nem ,atmentésrél” van szo, hanem a
tudas, a tudomany megbrzésérdl és tovabbadasarol. Az, amit
hét szabad miivészet-nek neveziink, tulajdonképpen az Okori
ismeretekben gyokerezs tudis- illetve tudomany-rendszer.
Grammatika, dialektika, retorika, muzsika, aritmetika, geometria,
asztronoémia... A szerzetesi konyvtarakban megtalalhatok a
,pogany” szerzGk mivei, nem csak a Szentirds, nem csak az
istentisztelet végzéséhez sziikséges konyvek, nem csak az épii-
letes torténetek, amelyeket érdemes elolvasni (,legenda”).

A szerzetesi kozOsség természetesen és sziikségképpen
képviselt egy jol kortlirhato spiritudlis kultirat, ami kozvetlentil

kapcsolodik ahhoz, amit vallasi életnek nevezhetiink (,Vajon
valoban az Istent keresi-e?” —kérdi Szent Benedek attol, akia
kozosséghez ohajt csatlakozni.) Ez a spiritualis kultdra, mivelt-
ség feltételezi azt, amit mi manapsag szellemi kultGranak nevez-
hettink (pl. irasbeliség). Szent Benedek a nagybajti idére minden
szerzetesnek megparancsolja, vegyen ki egy konyvet a konyv-
tarbol, és azt—ma is megfogadhatnank, szerzetesek, nem szer-
zetesek egyarant — elejétdl végig olvassa el! Feltételezi ez azt,
hogy el6szor is volt konyvtar. Azonkiviil a konyvtarban legaldbb
annyi kotet volt megtalalhat6, ahany szerzetes (egy kozosség-
ben tizenkét emberrel mindenképpen szimolni kelD), s a régi
konyvek altaldban un. kolligaitumok voltak, vagyis tobb muvet
kotottek egybe. Meg kellett tanitani olvasni az embereket (az
otodik-hatodik szazad forduldjan vagyunk!)

Nem szivesen beszélek ,keresztény kultararol”, inkabb a
keresztények, illetve a szerzetesek kultarajarol. — Szo6 van a
bencés szerzetességgel kapcsolatban gazdasagi kultararol is. A
monostort (bnmagaban megilld egység— ,monasz”) ugy kell
épiteni, figyelmeztet Szent Benedek, hogy minden sziikséges,
mint kert, malom, mtihelyek, a monostor falain beltl legyenek.
A fizikai munka megbecstilt tevékenység. A monostor kézmu-
ves tagjait figyelmezteti: ne legyenek felfuvalkodottak azért,
mert valami olyasmihez értenek, amihez masok nem, hanem
adjanak halataz Istennek. ..

A bencés szerzetesség érdekes modon jelenti az europai
demokricia kezdeteit. A kozosség eloljarojat a kozosség valaszt-
ja. Az eloljaro tisztelje mindenki személyi méltosagat (egyiket a
misiknal ne szeresse jobban), de vegye figyelembe a kilonbo-
z6ségeket. Mindent tanacskéréssel tegyen (,A testvéreket meg
kell hivni a tandcskozdsra”). Legf&bb gondja legyen, hogy min-
dennek meglegyen a maga rendje — ebbdl fakad ugyanis a
béke (,Keresd a békét és jarj utana!”).




A monostorok egymastol fliggetlenek, ugyanakkor —mivel
ugyanaza ,szabalyzat” alakitja az életet, a helyi sajatossigoknak
megfelelGen mégis ugyanazt a szellemiséget €s kultarat képvi-
selik Itdliabol kiindulva egész Europdban.

Kiilon elid6zhetnénk a monostorok épitett kornyezeténél,
a kétlegfontosabb épitett térnél: a templomnal (imateremnél)
és az ebédlonél. Minden liturgianak van szimbolikus étkezés
jellege, €s minden kozos étkezésnek dnmagan talmutato, szak-
ralis karaktere.

A bencés Regulan végigvonulo vilagképnél is meg kellene
allni. A dolgok lényege a foghatd” mogott van. A hasznalati
targyakkal Ggy kell banni, mintha az oltar szent edényei volna-
nak. A masik emberben —nem csupian az eloljiroban — Krisztust
kell meglatni. Kiilonosen is a betegekben, id6sekben, szegé-
nyekben, vindorokban, jovevényekben. ..

Hogyan érvényestil ez a szerep a mai,
gyokeresen megualtozott vilagban?

A benedeki szerzetesség, mivel nem konkrét feladat megolda-
sara jott létre, ma is idGszerU. A szerzetesség nem képzelhetd el
aszkézis nélkil: a szerzetesség  katonaskodas”, kiizdelem. Min-
denkinek le kell gy6znie 6nmagat. Az egész szerzetesség tulaj-
donképpen a jovordl szol: nem aza teljes, nem az a végleges,
ami lathato. A lélek 6romeével varjak a szent Hasvétot” —ez a
c€lja minden lemondasnak, bnmegtagadasnak.

A szerzetesség lelki-szellemi kincsei nem maradhatnak a
monostor falain beltil. Ismeri Szent Benedek a kihivasokat: van-
nak ttra kildott testvérek. S ismeri a vendégeket is, akik sosem
hianyoznak a monostorbol, akik keresnek valamit —a békét
sajat életiik szamara. Egy pillanatnak €6 tarsadalomban a szer-
zetesség értelmetlennek latszik. De azok szamara, akiket érde-
kel ajovo, a szerzetesség elgondolkoztatod és izgalmas kihivas.

Talan lehetek annyira személyes, hogy elmondjam: szamtalan
talalkozasom, beszélgetésem volt, egyetemista éveimtdl kezd-
ve, egészen a mai napig, amikor éreztem, hogy vannak embe-
rek, akik szamara a szerzetes nem ,csodabogar”, nem ,életide-
gen muzedlis Gslény”, hanem olyan ember, akinek kiizdelmei,
toprengései, az élet és halal kérdéseivel valo vivodasai, akinek
minden nap megharcoland6 harca nem csupan érdekes, hanem
segitség is lehet az €lete értelmét keresé embermnek, még akkor
is, ha tigy gondolja, hogy 6 maga nem hivé.

Vannak-e Szent Benedek Reguldjanak
a mi korszakunkban kiiléndsen idészerii pontjai?

Talan furcsanak tlnik, amikor azt mondom, hogy vannak eur6-
pai bencés szerzetes eloljaro ismerGseim, barataim, akik an.
JLopmenedzserek” szamara rendszeresen tartanak kurzusokat a
kozosségszervezés és irdnyitas kérdéseirl. A személyiség
méltdsiga, a kiillonbozoség figyelembe vétele, a dolgok elren-
dezése, a bolcs mértéktartas, a szubszidiaritas elve (amit el lehet
intézni alacsonyabb szinten, azt ott kell elintézni), az egymas
kolesonos elfogadisa, a parlamentarizmus gyakorlata, a nagyobb,
attekinthetetlen kozosségek felosztasa kisebbekre: gyakorlati
feladatok. Ugyanakkor az életnek —a személyes és kozosségi
¢életnek olyan elrendezése, hogy megfelels ritmusa legyen a
tevékenységnek és az elmélyedésnek, mindenki szamara ko-
vetendd lehet. A béke keresése életprogram kell hogy legyen
mindenki szamara, aki értelmesen szeretné leélni az életét.

Mi a szerepe a tihanyi apdisdagnak a magyar kultiiraban?

A tihanyi apatsagnak véleményem szerint nagyobb a szimboli-
kus jelentGsége, mint a tényleges kulturalis szerepe. Nem volt
nagy hatast iskoldja, a torténelem viharai tobbszor megsziin-
tették a szerzetesi életet, a torok korban végvar szerep jutott
neki. Ugyanakkor nehéz elképzelni Magyarorszag térképét a
Balaton nélkiil. A Balaton kék foltja a térképen elképzelhetetlen
abenyulo félsziget nélkiil. A félszigethez pedig elvalaszthatat-
lanul hozzatartozik a két tornya barokk apatsagi templom,
amelynek tizenegyedik szazadi altemplomaban —egyik legré-
gibb megmaradt magyar épiiletiink —egy Arpad-hdzi kiraly, I.
Andrias sirja van. Alapitdlevele a pannonhalmi fGapatsag levél-
tardban talalhato. Europaisagot jelent a latin alapszoveg, sajatos-
sagainkat bizonyitjak a benne felbukkand elsé magyar szavaink.
Az oklevél egy nyugati keresztény szentegyhazat € monostort
emeltet a Balaton folé emelkedd félszigeten. Europaisag, ma-
gyarsag, kereszténység: kultirink gyokereit jelzik. Roman ivek,
oszlopok, barokk szobrok, oltarok, diszitések: a folyamatossagot
jelenitik meg az épitett kornyezetben. Hozza tehetjik joggal
az épitett koryezet feltjitdsat, a szimbolikus tartalmu kertépité-
szetet. A monostorok mindig igazodasi pontok voltak a kbmye-
zetiik szamara. Tihany a magyarsag szamara szent hellyé vilt.

Hogyan miikddik ma a kolostor,
kik lakjak, mia napi tevékenységiik,
milyen kulturalis feladatot tud vallalni?

A kommunizmus évtizedei alatt a tihanyi apatsag éptilete el6-
szor oregotthon, majd kiallitdhely céljait szolgalta. 1950-ben
kellett elhagyniuk a bencéseknek ezt a helyet. A templom
mukodott, de nem szerzetesi templomként. 1990-ben vehette
ata bencés rend elGszor a lelkipasztori munkat, 1994-ben kapta
vissza a kolostor épiiletét. Pannonhalmitol fliggd kozosségként




¢l Tihanyban jelenleg hét szerzetes, jogilag ,fliggs petjelség” a
megnevezése, azzal a lehetGséggel, hogy ha valaki Tihanyban
Ohajt bencés €letet élni, beléphet a tihanyi kozosségbe. A kor-
nyékbeli teleptilések lelkipasztori ellatasa az egyik {6 felada-
tunk. Ugyanakkor kulturalis tevékenységet is végzink: kiallita-
sokat rendeziink, hangversenyeket, el6adassorozatokat, talalko-
zokat szerveziink, vendégeket fogadunk, akik elcsendesedést
keresnek. Tihanyi Kalenddarium cimen évkonyvet adunk ki,
és tobb kiadvanyt megjelentettiink az elmult évek soran. A
kozosség a tevékenységét csak szakképzett, elkotelezett mun-
katarsak segitségével képes ellitni. Gyakran folteszik a kérdést:
mibdl él a kozosség? A valasz egyszer: az idegenforgalombol.
Az épllet feltjitasahoz kiilon allami segitségre volt és lesz sziik-
séga tovabbiakban is: ,mikodd t6kénk” vagy birtokunk nincs.
Nem ritkan furcsan tekintenek a latogatok ara, hogy a templom
—istentiszteletek idejét kivéve —belépddijjal latogathatd. Ahhoz
azonban, hogy nyitva tudjuk tartani és kiallitasokat tudjunk
létrehozni, pénzre van szlikség: egy ezer lelkes kis falu hiveinek
onkéntes adomanyaibol nem lehet templomdérok, teremérok
munkabérét kigazdalkodni.

Az épitészeti, kertészeti feliijitas — a miiemléeki
helyreallitason tiilmenéen— hogyan tudlta figyelembe venni
a bencés rend sajatos szempontjait, igényeit, fent emlitett
kulturalis feladatait?

Minden miemléki felGjitas sok fesziiltségforrast rejt magaban.
Kulonboz6 érdekeket kell 6sszhangba hozni Ggy, hogy értékek
sehol ne sériljenek. Tapasztalasom szerint ez olyan folyamat,
amely idGigényes, és kdlcsonosen empatidra van sziikkség. A
hat6sagok természetesen képviselik a kulturalis javak védel-
mének tigyét. A tervezSk szakmai igényességgel kell, hogy
hozzanyuljanak a feladathoz. A beruhazo —adott esetben egy
egyhazi kozosség —pedig viligosan meg kell, hogy fogalmazza
a szandékait az épilettel kapcsolatban. Tudniuk kell, mire és
hogyan szeretnék hasznalni. S nem mellékes az sem, hogy tisz-
taban kell lenni az épitészet kifejezG erejével. A kolostorépités-
nek megvoltak az 6si, kikristalyosodott alapelvei. A keletelt
templom mindig jelezte, hogy a fénynek kiilonleges szerepe
van az életben, s hogy a felkel6 Nap a keresztények szamara
Krisztust, az Eletet jelenti. A  Tihany” sz6 szimomra egyre gaz-
dagabb tartalommal telt meg. A bencés szerzetesség szamara a
Jend” kozponti fogalom. Az €letben legyen meg mindennek a
rendje. A kozosségnek legyen sorrendje, a heti felszolgalasnak,
atakaritasnak, a felolvasasnak, a zsoltarozasnak legyen meg a
rendje, s hosszan sorolhatnank tovabb, miként igyekezik Szent
Benedek a Regula segitségével elrendezni az életet. S fontos
aztis tudni, hogy kiilonboz6ség van egy kozosségben, ugyanak-
kor egyforma a méltdsaga mindenkinek. Van, aki tud énekelni,
van, aki nem; van, aki ért valamilyen kézmtvességhez, van, aki
nem: egymast el kell fogadni. S ebbdl a kiilonbozéségbdl —




kiilonbozs épitGelemekbdl —egységet, Eptiletes” kdzosséget
formalni: ez a feladata az eloljaronak, aki nem az uralkodas
hatalmat kapta az egészségesek folott, hanem a kilonbozé
természetd emberek szolgalatanak kotelességét. ,Keresd a bé-
két ésjarj utina!” —hangzik a Regula bevezetGjében a felszolitas.
Abéke pedig aza nyugalom, ami a rendezettségbdl szarmazik.
Igy mondja a régi latin meghatarozas: tranquillitas ordinis”. A
Tihany sz6 jelentése: csend, a csendnek szinonimdja a béke. A
monostor belsé udvara a csend helye kell, hogy legyen, a vé-
dettség helye, amelybdl feltekinthet az ember a végtelen ég-
boltra. A monostorban, illetve kortilotte fokozatosan Gjjaéledtek
a kertek: a rendezettség terei, ahol jarnak-kelnek az emberek,
és nem mindegy, hogy a rendezettségbdl fakadd nyugalom
élményét kapjak-e ajandékba.

Az épuletben ki kellett alakitani killonbozs tereket: a kis
létszamu szerzetesi kozosség gyakran ad otthont killonboz6
talalkozoknak. Konyhara, ebédlére, étkezési lehetGségre van
sziikség. Meg az elcsendesedés belsé helyére, a templom mel-
lett az imateremre. A vendégeknek szallasra. A szellemi tapla-
lékra varoknak elGadoteremre. Oriilok, hogy az épités szakem-
berei — mérnokok, feltigyeldk, kutatok, de a kétkezi munkat
végzs kémuvesek is—ra tudtak hangolodni a szindékunkra, és
az elképzelések sokszor kozosen fogalmazoddhattak meg. S
fontos, hogy ami elkésziil, az szép is legyen. ,Folosleges” a
muvészet, ugyanakkor nélkiilozhetetlen. Amikor a belsé udvar
koncentrikus koreit raktak ki a kémuvesek, felsohajtott az egyik:
mit gondolnak, mit csindlunk, talin maty6 himzést? Mikor
azonban elkésziilt, biiszkén nézték, milyen munkanak lehettek
arészesei. Vagy a templom el6tti mezben a korben megjelend
hdrom hal elkészitése igazi élmény lehetett szimukra: nem
egyszerlen csinaltak valamit, hanem alkottak. .. Részesei lehet-
tek egy olyan munkanak, amelyben sziikség volt arra, hogy
valaki—torténetesen én magam—kimondja: ide egy szimbolum
kivankozik. Szlikség volt arra, hogy tobben megtargyaljak, mi
is lehet az itt elfogadhato motivum. Valakinek szakszerten le
kellett rajzolnia, ki kellett osztania, szimolnia az elemeket. Lat-
szblag folosleges, de csak igy van értelme. Ahogyan az életiink
valamilyen modon figyelmeztets jel kell hogy legyen, ugyantagy
a kornyezet, az épitett vilag is beszédes kell hogy legyen.
(Ugyanakkor természetesen lakhato, hasznalhato is.)

Szeretnénk, ha az olvasék megismerhetnék
az On személyes iGriéneiének azon momentumail,
amelyek Tihanyba vezelték.

Tizenkettedik éve vagyok Tihanyban. Gyermekkoromban szii-
leimmel, testvéreimmel rendszeresen jottiink a Balatonhoz, Abra-
hamhegyre, majd Révfilopre. Gyerekkori emlékeim is vannak
Tihanyrol. Pannonhalmi didk voltam, ott érettségiztem. 1959-
ben lettem bencés szerzetes. Pannonhalman végeztem a teolo-
giat, majd Budapesten az egyetemet: magyar-orosz szakos tanari
oklevelem van. Didk koromban még lattam az utols6 tihanyi
apatot, Gidrd Bonificot, akinek arcképe néhany méterre van
mosta szobam bejaratatol. 1950-ben feloszlattak a szerzetesren-
deket, csak néhany helyen maradhattak meg, gimnaziumokat
vezetve. Tihany akkor szimunkra elbeszélésekbdl volt ismert.
Természetesen €n is lattam Tihanyban kiallitisokat a hetvenes
évek elején, de arrdl dlmodni sem mertiink (pontosabban: a
nyolcvanas évek masodik felében hatarozottan gondolkodtunk
mar rola), hogy Tihany ismét szerzetesi kozosség otthona lehet.

F&apati titkar, majd gimnaziumi igazgato voltam Pannonhalman,
sok gyermekkel és sziilGvel taldlkoztam. Késbb—1991 és 1994
kozott—a Mivel6dési és Kozoktatasi Minisztériumban voltam
miniszteri biztos (a nem-allami, nem-6nkormanyzati iskolak tigyei
tartoztak leginkabb hozzam). Akkoriban mar hivatalosan is kérte
a bencés rend a tihanyi apatsag épuletét, a célt is meg kellett
jelolni: lelkipdsztori és kulturalis célra. Nem messze az én mi-
nisztériumi szobamtol intézték ezeket az ligyeket. Egy alka-
lommal nevetve jon be hozzam egyik kolléga: képzeld, hianypot-
lasra vissza kell kiildentink Pannonhalmara a Tihanyt igénylG
anyagot, nem pontos a tulajdoni lap. Az nekiink, maijogaszoknak
nem elég, hogy nalatok van a Tihanyi Alapitolevél.

1994 Gszén kertiltem Tihanyba. Eloljar6i intézkedés volt ez,
nem én kértem. Nehéz volt megszokni. Uj munkateriilet, isme-
retlen emberek, idegen feladat. Eddig szinte egész életem az
iskolatigyhtz kapcsolodott, ettél kezdve pedig allvanyok és szam-
lak erdejében kellett megprobalnom eligazodni. Sokat koszonhe-
tek munkatarsaknak, régi ismerésoknek, joszandéka emberek-
nek. Néhany éve ugy érzem, hogy mar itthon vagyok.

Tudjuk, hogy miivészi fotokat készit a vizrol, a fényrol.
FEuvtizedes megfigyelései vannak a természeti vilagrol,
Jjelenségeirdl, mit jelent On szamdra a , hely”, a idj,

a Karpat-medence?

Pontosan emlékszem, 1976. augusztus 16-an volt. Révfiilopre
igyekeztem Pannonhalmarol. Két nappal elGtte érkeztem meg
aCsendes Ocedn partjarol, Kalifornidbol. Amikor Csopaknal felttint
aTihanyi félsziget és rajta az apatsagi templom (gondoltam is én
akkor, hogy valaha is k6zom lesz hozzd), megszolalt bennem
egy hang: a vilig semmi szépségéért nem adnam én oda ezt a
tajat. Azota kikristalyosodott bennem, miért. Mert—legyenek bar
szlav felmendim, s legyen akar szlav eredetd a Balaton sz6 és a
Tihany —itt vannak a gyokereink. Az enyém is. Nem racionlis,
de remélem, mégis érthetd a kijelentés: mert ez a mienk.

(Az interjuban szerveplo, valamint a 13. és a 17. oldalon
JSent lévé fenyképeket dr Korzenszky Richard készitette)

Herczeg Agnes
A BENCESEK SZEREPE A KERTTORTENETBEN
ES TAJALAKITASBAN
A kolostormozgalom és a kert kapcsolata

A kolostormozgalom, talan nem nagy talzissal, a kertben sztle-
tett. Nagy Theodor apatrol jegyezték fel, hogy szerzetesi cellajat
gondosan apolt kertbe épitette. A kolostorok szellemi, kulturalis
alappilléreire épiilt az eurdpai civilizacionk, kertkultirank gyo-
kerei még inkabb a kolostorkertekben keresenddk.

A szerzetesség mozgalma keleten, Egyiptomban kezd6dott
alV.szazadban. A kereszténnyé valt kis foldtulajdonosok koziil
sokan szembestiltek a kérdéssel, hogyan egyeztethets dssze a
foldi élet brome a keresztényi élettel. Sokan a sivatagba vonultak,
ahol aszkétikus életet éltek remeteként egyediil vagy kommu-
nakat alakitva, szerzetesi kozosségben. A Nilus termékeny vol-
gyétdl tavolabb dnellatdsukban elsésorban a zoldségfélék és a
gyumolcsok jatszottak fontos szerepet. A még tavolabb, még
nehezebb kortlmények kozé telepedS remeték, aszkétikus
tetteikkel versengve nyers zoldségeken éltek.
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Bizanci kolostor kithazzal (Athosz)

A kertnek nagyobb jelent&sége volt a szerzetesi kozossé-
gekben. A kopt Szent Pachomios 325 t3jan a Nilus jobb partjan,
Thébaisz (Tabennészi) kozelében elsGként alapitott kolostort,
ahol a szerzetesek egytitt imadkoztak, dolgoztak és étkeztek.
Mindnyajan tudtak imi és olvasni. A Pachémios koraban alapitott
férfi és n6i kolostorok falvakhoz hasonlitottak, ahol minden szer-
zetesnek kiilon haza volt. Kozépen allt a kozos étkezGtermet és
akapolna. A fellelhet forrasok szerint Pachomios volt az elss, aki
fizikai értelemben is falat emelt monostora koré az ,agressziv”,
poginy kornyezettel szemben. Igy sziiletett meg a zdrt kert.

Pachomios reguldja, amelyet a nyugati szerzetesség Szent
Jeromos forditisaban ismert meg, kdzvetlentil nem szol a kertrdl,
két parancsot azonban tartalmaz: senki sem vethet zoldséget a
kertész nélkiil, valamint a farol leesett gytimolcsot a fa tovéhez

Kozépkori kertabrazolas

kell tenni, s csak az arra hivatott viheti el ahhoz, aki elosztja. Ebbél
kovetkeztethetlink, hogy a kertek a falon beltil helyezkedtek el.

Baszileosz (Nagy Szent Vazul 1379), a gorog szerzetesség
atyja Thébahoz kozeli kolostora gyakorolta a legnagyobb hatast
Szent Benedekre és a nyugati kolostorok alapitisara. Regulja
Historia monachorumnéven valtismertté. A kolostori élet alapja
azistentisztelet és a felebarati szeretet gyakorlasa. A kolostor a
test, melyet a szerzelesek alkotnak, akik a tagok; az egyes
azdaltal kap jelentéséget, hogy tag az egészben; egy lélek jarja
at az egész lestel; egy vér daramlik keresztiil rajla; minden
egyes tag a kozosség szolgalataban dll. Az Istennel valo talal-
kozas alapja a maganyossag, a csond, a nyugalom, a belsé béke.
A szerzetesilét alapja a kozos ima, kozos étkezés, kozos munka,
a foldmtivelés mellett a szellemi munka. A leirds szerint a kolosto-
rokat fal veszi koril. A falon beliil laknak a szerzetesek, ott van
aforris, amely a belsé kerteket Ont6zi, ahol a Paradicsom minden
faja és gylimolcse béségesen megterem. Igy a szerzeteseknek
nem kellett a falon tal mennitk. Baszileosz korai szabalyzata
kertészt, horiulanustis emlit, akinek feladatai kozé tartozott a
kertek és a méhészet felligyelete, a magok elvetése, s annak
megallapitdsa, hogy a termények milyen munkat kivannak.

AKkeleti szerzetesség a IV. szizadban nyugaton is megjelent.
A Nissai-0bol Lérins szigetének szerzetesi kozpontjaban sziiletett
Regula Magistriismeretlen szerzGje leirja, hogy mi mindennek
kell lennie a kolostor falain beltil. A lakoépuletek mellett kenyér-
stité kemence, his tarolok (refrigerium) és minden mas sziiksé-
ges dolgon tal a kertek.

Szent Benedek kortarsa, Cassiodorus, részletes leirast ad a
Ion-tenger melletti Scylletium kozelében 1évé kolostorrol, ame-
lyet Vivariensisnek nevez. A Pellone foly6 vize atfolyt a kolostor
tertlletén, megontozte kertjeit, malmot hajtott s taplalta a halas-
tavakat. Mas kertekrdl is maradtak fenn hiradasok: az észak-
afrikai Hippoban tevékenykedett Szent Agoston plispok, az
elsé nyugati regula szerzGje. A baratjatol ajandékba kapott kert-
jében gytijtotte Ossze €s tanitotta tanitvanyait. A kertben valo
tanitas szokasat Platontol kiindulva az 6kori peripatetikus filo-
zofiai iskolak terjesztették el.

Szent Benedek reguldja és a hatdsa a tajalakitdsra

Szent Benedek reguldjaa kolostormozgalom alakulasat megha-
taroz6 dokumentum. A benedeki regula rendetteremt: Ora et
labora—imadkozz és dolgozz; a munkalkodas fizikai és szellemi
terliletre egyarant vonatkozik. A nap ritmust kap, az egyén sze-
repet a kozosségben. A mai értelemben vett europai kultartaj
kialakulasa az igy kijelolt kultartorténeti folyamat eredménye.
A keresztény szellemi impulzus a zommel erdSs, mocsaras
eurOpai tajat atformalta. A regula elveire és gyakorlatara éptlé
kolostorok a tdj szervezs kozpontjai, tevékenységtik, kisugarza-
suk lassan atalakitja szikebb, majd tigabb kormyezetiiket.
Szent Benedek Roma 4ltala elitélt tarsadalmabol kivonulva,
elébb Enfidében, majd Subiaco mellett élt remeteként. Rovid
ideiga Vicovaro melletti, regula nélkiili kozosséget vezette, vissza-
térve Subiacoba a Nero csaszar villdja melletti kerti grottdban
remetéskedett. A remeteséget elhagyva tobb kozosséget alapi-
tott, ahol a testi munkat mindenki szamara kotelezévé tette, 529-
ben Monte Cassindban, ahol az egykor muvelt és gazdagon ter-
métertileteket mocsar é€s malaria foglalta el, a rtomai Apollo-szen-
tély romjain alapitotta meg monostorat. Szent Benedek és szerze-
testarsai a szakralis helyet, az elvadult és magdara maradl tajat




A Monte Cassino apatsag alaprajza

kultaraba vették. A monostort az addig kialakult elveket kovetve
fallal vették koriil. A regula 66. fejezete szol arr6l, minek kell lennie a
falon beltil: A monostort, ha lehetséges, 1igy kell épiteni, hogy min-
den sziikséges dolog, mint a viz, malom, kert és kiilonféle miihe-
lyek a monostoron beliil legyenek, hogy a szerzeteseknek ne kelljen
kint csatangolniuk, ami lelkiiknek éopen nem valik tidvere.

A 48. fejezet rendelkezik a mindennapi testi és szellemi
munka egyensulyarol: A tétlenség a lélek ellensége. Ezért a
testvérek a megallapitott idoben foglalkozzanak testi munka-
val, mas orakban pedig szent olvasmdanyokkal. A munkak
ritmusa kiilonboz6 a nyari és téli idészakban. A testi munka
elsGsorban a falakon beliil végzendd, igy fontos szerep jut a
kézmivesség mellett a kerti munkanak. A kolostoron kiviil fek-
v6 szantofoldeken, a sz6lokben, erdSkben (az olajligetekben)
aszerzetesek csak nagy sziikség esetén dolgozhatnak. A mun-
katbérlok, laikusok végzik. A reguliban meghatirozott ritmus
azonban a falakon tdli rendre is hatast gyakorolt.

A szellemi munka alapja a csendes olvasas. A Szentirds mel-
lett a kolostorokban 6sszegyijtott Okori szerzk olvasisa, majd
masolasa. A kertészet és mezGgazdasag tobbszaz éves tapasz-
talatait tartalmaz6 antik mivek novényismerete, a termesztésre
vonatkozo Gsi elvek igy mentédnek at a késébbi korokra.

Abencések a betegapolast, orvoslast is feladatuknak tekin-
tették. A kolostorkertekben termelték meg a sziikséges gyogy-
novényeket. Az orvoslas, a gyogyndvényismeret, a botanika
forrasai is okori szerz6ktdl kertltek a bencésekhez. A IX.
szazadban Monte Cassindban forditottak le el6szora gordg orvos-
gyogyszerész, Dioscorides De materia medica cimi maveét,
amely csaknem 600 novény leirasat tartalmazza és évszazado-
kon ata botanikai szaknyelv és a gyogyszertan alapmive volt.
Akolostorok a tanulds és a tanitas kozpontjaiva is valnak, elscként
a Regula Magistri keletkezési helyének monostorat nevezik
scholanak, azaziskolanak.

A Nagy Szent Gergely papa altal inditott bencés misszio
angolszasz, frank és german tertileteken, késébb a frank uralom
ala nem tartoz6 skandinav népeknél, a cseheknél és a magya-
rokndl is elterjesztette a nyugati szerzetességet. A kolostorok a
szellemi, a szocidlis élet, a gazdalkodas szervezé kozpontjaiva
valnak. Birodalmanak felépitésében Nagy Karoly is fontos sze-
repet szant a bencés szerzeteseknek. A kor tijtelfogisarol,
tdjalakitasardl a yorki iskolaalapito, majd Tours-i apat, végtil Nagy
Kiroly udvari iskoldjanak vezetGje, Alcuin bencés szerzetestdl
kapunk képet. Alcuin, azaacheni szellemi kozpont szervezdje,
a késGantik, bukolikus idealtdj elemeit irja le: aryas ligetet,

virdgos gyepet, rozsakat és liliomot, tisztavizd patakocskat. Ezek
lesznek a diszkertek legkedveltebb elemei egészen a XVI. sza-
zadig. Nagy Karoly kertjei koziil egyedul hatalmas, fas kertjérél
maradt fenn egy spanyol mor uralkodo kovetétdl szarmazo
feljegyzés. Eszerint az orchardoly nagy volt, hogy benne tobb
ezer ember is elfért. A neves kerttorténész, Dieter Hennebo
feltételezése szerint a vadaskertr6l lehet sz6, amelyet késGbbi
korokban is hasznaltak kovetek fogadasara. A tajfformalas monu-
mentalis elképzelései koz€ tartozott Nagy Karolynak a Duna-
Majna-csatorna épitésére vonatkozo terve. Nagy Karoly 800
kortil adta ki birtokrendeletét, a Capitulare de villis-1. A rendelet
tobb mint 70 névényt sorol fel, s tartalmaz olyanokat is, amelyek
nem szerepelnek az 6kori mivekben. A felsoroltak fontos
gyogynoveények, flszerek vagy jelentGsek a kert szépsége és
szimbolumhordozo szerepe miatt.

A kolostorkertek miivészete

Az eur6pai kertmiivészet kialakulasat egyrészt az antik 6rokség:
atajidedl, a kertészeti technika és tudomany ismeretei, masrészt
a keleti, bizanci és arab kertek hatasa, s nem utolsdésorban a
kereszténnyé valo eurdpai népek természethez valo viszonya
ésvilagképe hatarozta meg. E hatisok kozvetitésében, szintézi-
sében és a keresztényi gondolat formai megjelenésében a ko-
lostorkertek fontos szerepet jatszottak. Eddig jobbara haszonker-
tekrdl esett 520, a fejlédésben azonban jelentSs szerepe van a
szellemijelentést hodozo kertnek is. A kolostorok konyvtaraban
kertészeti és botanikai méivek mellett az irodalom klasszikusai,
Vergilius, Ovidius, Plinius mtvei is megtalalhatok voltak. Tours-
i Gergely 580 kortili Vitae patrum cimd mivében a kolostor
z0ldséges és gyimolcsos kertjérdl tesz emlitést, ahol a szerze-
tesek szivesen Gildogélnek a fak alatt, Szent Monegundis a cellaja
elstti kis kertben novS novényeket figyeli. A 950-es évekbdl
valo Gerokodexegy képén Maté evangélista a fallal koriilvett

Novénytani kodex lapja

TR

. | il _,-'-.-".-I-Il.-h‘
P AN AT +.deM-.‘|L :
Ll et
1Ty

ok
CEy LT
'

r. 4_ ‘1"—:‘;m::uﬂ1
T s LA R
§ :Iam“..nw T L

]
T e ]
I' }m"-;"

racE e

ilidk i' ©
T LIIL
g e A

Arvmiey gk ALY

Rein
A

.

¥ .




kertben képadon til, kezében ir6toll, mellette asztal. Eképek a
kerteta szellemi munka, a meditacio helyeként abrazoljak.

Tudjuk, hogy a kertészeknek a szerzetesrend fejlédése
soran kialakulo hierarchiaban jelentSs szerep jutott. Meghataro-
zott feladatuk volt, amelybe az is beletartozott, hogy advent
id6szakaban 6k celebralhattak egy misét. A kolostor lakoinak
élelemmel val6 egész évi ellatasa, a termények megszentelése
isaz G dolga volt.

A fuldai Hrabanus Maurus De rerum naturiscimd mivében
kilon fejezetet szentel a faknak, elnevezésiiknek, szol a gyogy-
és fliszermovényekrol. Azok illatat szintik és formajuk elé rangso-
rolja. Egy fejezetben a templomot kerthez hasonlitja, amely oly
sok szellemi gytimolcsot hordoz, amelyet isten oltalma kerit be
ésamelyben az tidvoziilés katja fakad. A miben felsorolt nové-

Isidor muivének ismeretében irja. Sevillai Isidor tizenhét konyv-
bdl allé tankonyvét megel6zGen —amely az Okori szerz6k ma-
veit az Ibériai félsziget novényismeretével egésziti ki—, a ker-
tekrol és kertészetrdl szerzett tapasztalatokat szoban adtak
tovabb. Az antik mivek interpretal6i, gy tinik, nem rendelkez-

tek sajat tapasztalattal vagy nem jegyezték le azokat.

o I
o

A St. Gallen-i kolostorkert

A bencés kolostor szerkezetét és kertjeit abrazolo egyetlen korai
emlékiink a St. Gallen-i kolostor alaprajza. A kerttorténet e fontos
forrdsa még mindig sok kérdést vet fel. A kutatok csak talalgatjak,
hogy a pergamenre vetett rajz a bencés kolostorok dltalinos
idealterve vagy egy valos kolostor valos terve-e. Mindenesetre
minden olyan elemet tartalmaz, amely kerttorténeti szemlélédé-
stink szamdra érdekes lehet. A St. Gallen-i kolostorban fennma-
radt terv segit képet alkotni a kolostor belsé életérdl, ezen beliil
akertek szerepérdl, funkcitjardl és jelentGsegérdl. A rajz segit-
ségével tekintsiik 4t a kolostorkertek ikonografijat, kialakitasi
modjat, szellemi tartalmat, hasznalatat!

A Paradicsomkert (atrium ecclesiae)— nyitott vagy félig
fedett tér a templom elétt, amely a kora keresztény bazilikak
eléudvarihoz hasonl6. A romai Szent Pal-templom Paradicsoma
négyzet alaka, a romai villak perystiles szerkezetét idézi. Az
udvar a hivék gyllekezohelye, az istentiszteletre valo felkészii-
lés szintere. A Paradicsomkertek udvaran kuat allt kultikus céllal.
Atisztalkodo kit a régi Szent Péter-bazilikiban feny6toboz alaka,
ez abizanci kutak motivuma, a babiloni-asszir mitologiaban az
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életfa jelképe. A Paradicsomudvarok altalaban kovezettek, kez-
detben az 6kori belsé udvarok mintijara novényekkel diszitet-
ték. Sok esetben rozsaval tiltették be és rozsakertnek nevezték,
amelynek szintén mitologiai eredete van. A St. Gallen-i Paradi-
csomkert félkorives oszlopsorral kortlvett nyitott udvar.

A gyogynovényes kert a terven téglalap alaka, keskeny
agyasok formajaban ismerheté fel. A feltiintetett nbvények mind-
egyike szerepel a Capitulare de villisben. Az egymas mellé
ultetett agyasokban tiikr6z6dik a korakdzépkor orvosi-termé-
szettudomanyi, kultikus-magikus és esztétikai elképzelése.

A faskertnekkettGs funkcidja van: temeté és gytimolesos. A
gyumolesfa életritmusaban minden évben jol megfigyelhets és
atélhetS az élet és a halal misztériuma, a téli nyugalom utani
kizoldellés, a virdgba borulas, a termdre valas és ismét az életbdl
valo visszahuzodis. Mindez a feltimadas tizenetét kozvetiti. A
fak abrazolasa hasonlatos a késé romai, vagy bizanci €letfadbra-
zolashoz vagy a kora Okori el6azsiai Gsi életfa jelekhez. Az sem
véletlen, hogy a gytimolcsos temetSre nyilik a noviciusok lako-
szarnya. Gyumolesos volt a kolostor falain kiviil is.

A z6ldségeskert a kolostor élelmezésében jatszott fontos
szerepet. A falakon kiviil is voltak zoldségeskertek.

A kerengé — (quadrum) — az abrazolason mind a négy
oldalon félkorives arkadsorral koriilvett udvar. Ezen is az antik
villak épitészetével valo kapcsolat érzédik. Az udvart a kereszt-
utak négy részre tagoljak. A felirat a terven: Quadrator semitae
pertransversum claustri, A keresztit kozepén négyszog alaka
feltlet lathato, az utak félkorivben végzadnek. A feliiletet gyep
vagy borostyan boritja. Ebben az idében mar viragot nem tiltet-
tek ide. Kozepén altalaban kat all, Italidban gyakran mélykat.
Sok esetben novényt tltetnek kdzépre, ami szimbolikus
jelentéssel bir, St. Gallenben Juniperus sabindt, azaz borokat.
Ez 6si kultikus ndvény, a rontis szelleme ellen hat vagy halottak
szellemét 6rzi, a keresztény mitologiaban az 6rokkévalosag, a
feltamadas és a foldi szenvedés jelképe. A St. Gallenben talalt

terv tobbi kerengdjének kozepén nem dbrazolnak novényt.

A kolostori kerengdk eldképe és jelentése

AkerengGudvar, a kvadrum kialakuldsdnak, tartalmanak megér-
téséhez épitészettorténeti, kerttorténeti fejlédéstorténetét, szel-
lemi, szakralis tartalmdnak el6zményeit és metamorfozisait kell
feltarnunk. Természetesen forma és jelentés nem valaszthato
szét. S mindez misféle, mégis hasonlo jelentést hordoz kiilon-
boz6 kulttrkorokben és foldrajzi komyezetben. A kolostorkertek
bels6 udvaranak formaja és jelentéstartalma magan viselia meg-
el6z6 korok szellemiségét, vilaglatasat, mindezt keresztényi
tartalomma formalva. Néhany kiragadott példan keresztiil bete-
kinthettink e vilag el6l zart kertek vilagaba.

A Mezopotamiaban €l6 népek és egymast kovets kultarak
zikkuritjai 6sszekotik a Foldet az Eggel. Teraszait szent ligetekkel
ultették be. A fa az €let kozvetitSje —a kozmikus energiaval az
élettelen matériat €l6vé alakitja. E zikkuratok feliilnézete le-
egyszerusitve: kozépen forras, ahonnan négy iranyban folyik a
viz, amely megtermékenyitve a foldet a foldi élet alapja, a szel-
lemi vilag informaciohordozoja. Késébb a perzsa palotaudva-
rokban megjelenik a négyzet alaprajza kert, amelynek nevébdl
sziiletik meg a Paradicsomkert fogalma. A perzsa kertet az élet
négy folyoja osztja fel négy kertre, eza char-bagh. Eza motivum
tovabbél minden muvészeti agban. A hires perzsa Paradicsom-
motivumos szényegeken az élet folyoit ciprusok és gytimolcs-

fak kisérik. A ciprus 6rokzold lombja a haldl és a feltimadas
szimboluma, a gytimolcsfaé az €leté és a termékenysége.

A kert az 6indiai kultaraban is viligmodell, sok mandala
kert alaka. A négyes osztas szakralis szimbolikajat, jelentését
orokiti rank az indiai eredetd, a perzsa kultara kozvetitésével
elterjedt sakkjaték (ah-sahjelentése: a kirdly meghalt), a kozmi-
kus ritmus geometriai formaja, a négy elem megjelenitGie. Vilag-
modell, amelyen a fekete a fehérrel, a j6 a gonosszal kiizd. A
perzsa vallasalapitd, Zarathustra monoteista viligképében a vilag
tizenkétezer évet €l, amely négy negyedre oszlik, s a negyedik
negyedben sziiletik meg Zarathustra és a Szent Sziiz gyermeke,
az orok id6k megvaltoja, a vilagossag gydzelme. Ahuramazda a
vilagossag hordozdja, szarmyas napon Ul, oltarin az 6roktiz lobog.

Avilagot szimbolizalo kirdlyijaték és a Paradicsomkert arab
kozvetitéssel jut Europaba. A granadai Alhambra oroszlanos
udvara fallal kortilvett kert, a Paradicsom fodi képe: al-dzsanna,
kett6s jelentésd: kert és rejtett hely. A mennyei kert térképe.
Négy foly6ja, négy égtjj felé aramlik. Metszéspontjaban 12
oroszlan tartja a kutat. A vizkop6 oroszlanok az életado fényt, a
napotjelenitik meg. A tizenkettes szam a csillagképeket szamo-
sitja, a 12 honap az 6rokkévalosag szimboluma. A négy mezs
virdgz6 bokrokkal és aromas fiivekkel van betiltetve. Az udvart
kristalyépitészet arkadjai olelik kortl.

Akozmosz ésa fold egybevetiilését a keltak harmas korbe
zarodassal abrazoljak.

Akolostorok kerengGjének épitészete az évezredek soran
kifejlédott perystiles hdz forméjat koveti. A bels6 kert kialakitasa
anégy részre osztott mezGt keresztényi tartammal tolti meg. A
kozéppontbana kut, vagy ciszterna. A vizaz élet, az ige, Krisztus.
A négy mezG a négy elem, amelynek metszéspontja, alkimiai
képlete az 6todik elem, a kvintesszencia, az €let. Ez a vilag
rendjének keresztényi olvasata. A Trier-i katedralis VIIL szazadi
kéziratiban a négy evangélista abrazolasat latjuk hasonld forma-
ban. A négy mezSben a négy evanggélista, a fold négy 6rzdje, az
égbolt négy segitGje. A szerzetesek a kvadrumot imadkozva,
meditalva korbekerengték, a kvadrumba nem léphetett be akar-
ki. A kvadrum nem mas, mint a vilag képe, ahonnan az ember
csak az ég felé tekinthet.

Haris Andrea, Laszl6 Csaba
A BALATON FELETT TIHANY NEVU HELYEN”
APATSAG ALAPITTATOTT

Magyarorszag legnagyobb tavaba mélyen benyulo félszigeten
talalhat6 az egykor volt magyar kiralysig egyik legrégebbi meg-
maradt kdzépkori templomtere a tihanyi bencés apatsag al-
temploma. A XI. szazadi hdromhajos templombol és a hozza
tartozo monostorbodl csak az altemplom maradt meg. I. Andras
kiraly, az 1055-ben kelt oklevél tantsaga szerint Sziiz Maria és
Szent Anyos piispok és hitvallo tiszteletére szenteltette az 6n-
maga, felesége, fiai, leinya és dsszes €16 vagy meghalt rokonai
lidvosségére alapitott monostort. Szent Anyos a kora kozépkori
Franciaorszag legjobban tisztelt szentje volt. Orleans ptispOke-
ként 451-ben imaival mentette meg varosat Attila pogany hun-
jainak dalasatol. Kegyes élete €s csodai miatt a francia kiralyok
és szovetségeseik hosszt idén keresztil ereklyéje folott eskiivel
erdsitették meg szovetségiiket. Kultusza Tihanyba feltételezhe-
tGen az alapito I. Andras kiraly kivansagara kertilt, de hazankban




nem valt elterjedtté. A kiraly alapitdlevelében javadalmakkal
latta el a kolostort, a foldek mellett szolgalonépeket: vincellére-
ket, halaszokat, szakacsokat, vargakat, acsot, Otvost, molnart
rendelt szolgdlatdra. A ma Sio-csatornaként ismert Fok vizén 1évé
révvamjanak, Tolna megye vam- és révjovedelmének harma-
dan tal szamtalan Somogy megyében [évé falut is a kolostornak
adomanyozott. A maig megmaradt, Pannonhalman 6rzott ala-
pitolevél egyike legkordbbi nyelvemlékeinknek. A latin nyel-
ven irott oklevélben tucatnyi magyar kifejezés, foldrajzi név,
Osszefliggs szovegrészlet olvashatd, kozottiik a hires Feheru-
uaru rea meneh hodu-utu-reaszovegrészlettel.

A tihanyi kolostor kozépkori berendezési targyaibol, litur-
gikus felszerelésébdl semmi nem maradt fenn, de a forrasok
megemlékeznek arrdl, hogy az alapitas idején béven ellattak
ilyen targyakkal is. A tihanyi alapitolevél hatoldaldn talalhato
egy 1090 kortili felsorolds, amely szimba veszi az alapito kiraly
altaladomanyozott liturgikus tirgyakat, arany-, eziist- €s rézkely-
hek, tomjéntartok, ezlst gyertyatartok, ampolnak, szertartas-
konyvek, miseruhak, sz6nyegek szerepelnek nagy szamban a
felsoroldsban.

Az alapitd, I. Andris, eltérvén dcesének, Bélanak tett igére-
tétSl, mely szerint a tronon & fogja kovetni, sajat elsGszulott fit,
Salamont koronaztatta meg 1057-ben. Kevéssel utobb, a Tisza
menti Varkonyban tortént az a Képes Kronikaban megorokitett
hires jelenet, amelyben a kiraly a korona és a kard kozotti va-
lasztassal tette probara Béla herceget. Mivel a herceg megtudta
hti emberétdl a kiraly szindékanak dlnoksagat—ha a koronat
valasztja, azonnal lekaszaboljak — a kard, azaz a hercegség va-
lasztasaval a haldltol megmenekdlt, de el kellett hagynia az
orszagot. A lengyel foldre menekdilt herceg a kovetkez eszten-
do elején sereg élén tért vissza. A Tisza vidékén lezajlott donté
csatiban a kirdly vereséget szenvedett, német fold felé mene-
kdlt, de a napjainkban mar nem lathatd mosoni var kozelében
lova ledobta. A stlyosan sebestilt kirdly fogsagba esett, kevéssel
utobb a zirci kirdlyi udvarhazban meghalt. Tehat alig telt el fél
évtized az alapitds 6ta, a monostor szerzetesei jotevajlk sirja
felett imadkozhattak. Evtizedekkel késébb az altemplomba
temették el I. Andras masodsziilott fiat, David herceget.

A torténeti forrasok rendkiviil szikszavaak, hallgatnak a
kolostor Arpdd-kori évszazadainak mindennapjairol. Ez az
informiciohidny napjainkban értheté meg igazan: ma is csak a
gyilkossag, gardzdasig, betorés szamit hirnek. Az alapits utani
masfél évszazadbol mindossze négy oklevél maradt rink. Ismer-
juk tobb apat nevét, kozilik a leghiresebb az 1207-ben Szent
Marton-hegyére tavozott €s ott harom és fél évtizedig kormany-
76 Oros apat, de az épuletekrdl, a templomrol és a monostorrol
nincs semmilyen irdsos adat. Az Oros apat altal végeztetett
Osszeirdsban név és foglalkozas szerint soroltak fel az apatsig
birtokain dolgozo6 népeket. Ezek rendkiviil értékes adatok a
gazdasagtorténetre, a kozépkori monostor gyarapodasira
nézve, az éplletekre, azok mivészi értékeire, a templomi be-
rendezésre, kegytargyakra vonatkozdan azonban nem adnak
semmi fogddzot.

Torténeti forrasok hianyaban csupan az éptiletek valloma-
sara hagyatkozhatunk. Az Arpad-kori egyhdz és monostora
azonban ebben is rendkiviil szikszava. A torokkor pusztitasai,
majd a XVIII. szazadi Gjjaépitések szamtalan korabbi éptilet-
részletet, maradvanyt semmisitettek meg. A régész asoja, a fa-
lakat vizsgald muivészettorténész kalapacsa igy csupan morzsa-

kathozhat napvildgra, az értelmezést, a kiegészitést nagymeér-
tékben a képzeletre bizva.

Az 1055-ben felszentelt templom haromhajos, szentélyé-
vel szokdsosan kelet felé fordulo épiilet volt, a szentély alatt
annak méretével teljesen megegyezG altemplommal. Széles-
sége a mai templom szélességének felelhetett meg, mig hossza-
siga a ma megcsodalhato barokk templomnal valamivel rovi-
debb lehetett. A kbdl emelt templom meszelt falait egyszerd,
tagozat nélkili nyilasok torték at. A megemelt padloszinti £6-
szentély alatti altemplomot az oldalhajok keleti végében 1év6
lejardkon 4t lehetett megkozeliteni. Az altemplomot a boltoza-
tot tarto hat oszlop osztotta harom hajora. A keleti falat attors
harom ablak elétt egy 1épcséfokkal megemelt szinten volt az
oltar. Az altemplom kozepén temethették el az alapito kirdlyt,
a korszakban megszokott modon, a jaroszint folé magasan
felemelkedd sirépitmény formajaban. Ebbdl napjainkra, csak a
sirépitmény fedelét alkoto, kereszttel diszitett kélap maradt
fenn, amelyet egy romai kori szarkofag oldallapjanak atfaraga-
saval készitettek. Ezt ma szinte a padozatba stllyesztve szem-
lélheti a latogato.

Az egykori monostor maradvanyait nem ismerjiik, mivel a
késdbbi épitkezések sorin egyre mélyebbre kertlt terepszint
miatt az dsatis sem hozhatott eredményt. Egy XIII. szazad eleji
jelentGsebb atépitésre a kutatasok soran feltart ikeroszlopok
toredékei és egy faragott fejezet utalnak. A kozépkor tovabbi
szazadaibol nincs az éptiletekre vonatkoz6 adatunk.

Az eréditménnyé valt monostor

A t6rok hodoltsag elsé évtizedei az orszagot dtszels végvari
rendszer, az erGsségek soranak kialakitasaval teltek el. A Dunan-
tal kozepén fekvs Veszprém vardnak 1552-es elfoglaldsa utan

Giulio Turco: a tihanyi var alaprajza, 1569
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megndtt a kisebb erdditett helyek, mint Tihany jelentGsége is.
A kolostor szigetként dllt a Balatonban, szemben a torok birto-
kolta somogyi partokkal, igy a kialakul6 végvarrendszer elemé-
vé valt. Ebben a korban robbantanak fel tobb kisebb kdzépkori
kolostort, a kdzelben 1évé Nagyvazsony és Pula palos kolostorat
is, nehogy az ellenség erdditményként hasznilja azokat.

A torténeti forrasokban mar a XIV. szazadtol tihanyi varként
emlitett apatsagot 1554 és 1558 kozott korszertbb eréddé épi-
tik at. A kapitany Takar6 Mihaly lett, aki egyuttal az apatsig
provisora, vagyis gazdasagi tigyeinek intézGje. Az 6 vezényle-
tével tortént a megerdsités, amelynek sorin a korabban palank-
kal 6vezett monostort kéfalakkal veszik kortil, bastydkkal erGdi-
tik. Ett6l kezdve hossza évtizedekig, az orszag tobb erdditett
kolostorahoz hasonl6an, a katonasag lett az ir a megszentelt
falak kozott. A szerzetesek elhagytak az éptileteket, biztonsigo-
sabb helyekre koltoztek, tobb esetben soha nem is tértek vissza
egykori kolostorukba. Az apatsaghoz tartozo birtokok jovedel-
mei a var fenntartasat, a katonasag sziikségleteit szolgaltak, az
apati cim évtizedekig jovedelem nélkdli titulussa valtozott. J6
példa erre Ramocsahazi Mihdly, aki 1623-ban elnyerte ugyan a
kiralytol a tihanyi apat cimét, de az apatsag jovedelmeihez nem
tudott hozzajutni, amint azt késSbbi, a soproni orszaggylés
el6tt tett panaszabol megtudjuk. Az apatot a varkapitiny be
sem engedte a kolostordba, kénytelen volt Fiireden lakni és
nem kezdhette meg lerontott kolostoranak felépitését sem.

Az 1568 és 1570 kozotti esztendSkben a Haditandcs meg-
bizottai jartak végig a Dunantil varait. Feladatuk volt a varak,
varbirtokok allapotanak felmérése, az esetleges kiépitésre
avagy leromboldsra javaslat készitése. A szemlékkel egyidSben
olasz hadmémokok mérték fel az erGsségeket. A Balaton feletti
végvarrendszer elemévé valt egykori apatsagbol lett var felmé-
rését ekkor készitette el Giulio Turco. Turco rajza a legkordbbi
abrazolas a monostorrdl. A kis tomyokkal erdsitett kiilsS paldnkfal
hatarolta tertileten négyszog alaprajza, belsé udvaros éptiletet
abrazolt. Az alaprajz keleti, t6 fel6li oldalan lathato kisebb fal-
maradvanyokbol nem lehet a kozépkori allapotra kovetkeztetni.
Valoszind, hogy Turco rajza, hasonléan mas XVI. szizadi met-
szetekhez, a felmérés és a terv kombindacitja. A rajzon dbrazolt
épulet nemigen hasonlit a Tihanyrol készitett késébbi abrazo-
lasokhoz. A XVII. szazad kozepérdl két tovabbi metszetet isme-
rink. Az Octaviano Leuckharden ltal 1651-ben készitett alaprajz
és nézetrajz hitelességét —a varfalak tekintetében —az asatasok
és a mostani felGjitds soran nyert megfigyelések igazoljak. A
kett&s fallal, kiils oldalan palankkal korbevett erGsség északi
felében allta templom, déli oldaldhoz csatlakozo lakoéptlettel.
A keleti varfalat és az északkeleti bastyat a hegyoldal késébbi
omlasai pusztitottak el, a tobbi fal a XVIII. szazadi Gjjaépitéskor
kertlt fold ala.

AXVIL szazad kozepén a torténeti forrdsok szerint a temp-
lomban raktaroztak a puskaport, mig a katonak az egykori mo-
nostorban laktak. A méltatlan hasznalattdl megrongalodott temp-
lom helyreallitisara 1656-ban III. Ferdinand adomanyozott 100
tallért, 1660-ban Karacsics varkapitany tovabbi 300 forintot kapott,
hogy a templomépitést befejezze. Az épiiletegytittes 1684 tajan
leégett, felépitésére az akkoriban kinevezett apat, Kuzmics Péter
afehérvari prépostsig jovedelmeit kapta meg a kirdlytol.

A templom korabbi felszerelése, kegytargyai a hodoltsig
évtizedei alatt szétszOrodtak, elpusztultak. Ma a balatonfiiredi
reformatus egyhaz tulajdondban talalhat6 egy XV. szazadi kehely,

amelyet felirata szerint Kenesei Péter tihanyi varkapitany ado-
manyozott az eklézsianak. A kutatok feltételezik, hogy a kelyhet
akapitany a kolostor targyai kozil adomanyozta, igy vélhetGen
ez az egyetlen targy, amely az apatsag kozépkori felszerelési
targyaibol fennmaradt. A templom egykori gazdag berendezésére
lehet kovetkeztetni egy 1560-as leltarbol, amelyben nyolc oltarra
valo gyertyatartd, tiz oltarteritd volt a kolostor birtokaban.

A tihanyi apatsag vjjaéledése

Atorok alol felszabadult orszagrészekben a csaszari kinestar csak
azutan volt hajland6 egykori tulajdonosainak visszaszolgaltatni
a birtokokat, ha kifizett€k az Gn. vérvaltsagot, azt az Gsszeget,
amelybe a harcok kertiltek a kincstarnak (Neoaquista Commis-
sio). A tihanyi kolostor szétzilalt javadalmaibol ezt a pénzossze-
get nem lehetett elGteremteni, a vérvaltsigot egy ausztriai ben-
cés kolostor, Altenburg fizette ki a kincstar pozsonyi kamara-
janak. A pénz letétele utin I. Lipot 1701-ben kelt diplomajaban
Altenburgnak ajandékozta a tihanyi kolostort. Noha nem sokkal
késdbb, 1702-ben a csaszari Haditanacs elrendelte a var lerom-
bolasat, a végvari katonakat pedig kotelezte, hogy térienek
vissza eredeti foglalkozasukhoz, a foldmuveléshez vagy az ipa-
rossaghoz, az erésség falainak sorsit nem a pénzhidny miatt
végre nem hajthato csaszari parancs, hanem a hamarosan meg-
induld Gjjaépités pecsételte meg.

Az altenburgi bencés apatsig 1702-ben Reyser Armandot
nevezte ki tihanyi apitta és kildte Magyarorszagra. A sem a
nyelvet, sem a helyi viszonyokat nem ismerd apat teljesen ma-
gara maradt, s nem tudott megktiizdeni a végvari €letet feladni
nem akard, féként reformatus vallast katonakkal és a Rakoczi-
szabadsagharc alatti z{rzavaros viszonyokkal. 1716-ban meghalt
anélkil, hogy faradozasai az apatsag Gjraélesztése érdekében
barmilyen eredményt hoztak volna. Haldla utan az altenburgi
apatsag ugy érezte, nem képes a tihanyi birtokot fenntartani.
Mivel kézben a pannonhalmi bencések is szorgalmaztak, hogy
az apatsag ne maradjon idegen kézben, 1716-ban megegyezés
sziiletett, Pannonhalma kifizette Altenburgnak a kincstar részére
adott 18 000 rajnai forintot megtoldva azt 2 000 rajnai forinttal.

A pannonhalmi fGapat 1719-ben Grasso Willebaldot (1677-
1740) nevezte ki tihanyi apatta, aki teljesen elhanyagolt, romos
és kifosztott éptiletegytittest vett at. Jelentése szerint a temp-
lom, bar alapitasa ota hires, teljesen romos és mindennemd
liturgikus targy hianyzik bel6le, a kolostorban mindossze két
lakhat6 cella van és az ingd vagyona 6sszesen két csirke. Grassod
apat kormanyzasinak 21 éve alatt mindent megtett, hogy a
kolostor 6si birtokait visszaszerezze. Aldozatos munkajanak és
allando pereskedéseinek meglett a gytimolcse, halalakor rende-
zett anyagi €s birtokviszonyok kozotti apatsagot hagyott utod-
jara. Az apat elkezdte a romos éptiletek bontasat, Gj templom
és kolostor épitését is. A kolostort 6vezs varfalakat, tornyokat
lebontottak, azok alapfalai az 1980-as évek elején végzett asata-
sokiga fold alatt rejteztek. A templom épitése a keleti, szentély
felsli oldalon kezd6dott és Grasso 1735-0s jelentése szerint a
Ltagas, elég magas, kapolnas (ti. szentélyes) templom készen
van, csak még a kdpolnidba kellenek oltarok.” A szentély felett
kis harangtorony allt. A templomhajo alatt kripta éptilt, amelyet
délfeldl, a kolostorudvardbol lehetett megkozeliteni. A monostor
a szentély déli oldalahoz kapcsolodott, déli végén magaba
foglalva egy korabbi tobbszintes tornyot. Az épitkezés befejezé-
sét megszakitotta egy 1736-ban bekovetkezett tlizvész, amely-
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ben a templom teteje leégett és feltételezhetGen mas karok is
keletkeztek. Noha a helyreallitist mar a kovetkez6 évben meg-
kezdték, annak teljes befejeztét Grasso apat mar nem élte meg.

Halila utin Sajgh6 Benedek pannonhalmi féapat Lécs Agos-
tont (1698-1760) nevezte ki tihanyi apatta. O folytatta elédje
épitkezéseit, a tiizvész utani karok felszamolasan tal Gj, el6djé-
nél nagyobb szabast koncepciot készittetett az Gjjaépitésre.
Bar irasos adatok ebbdl a korbol sem dllnak rendelkezésiinkre,
feltételezhetjiik, hogy az apata Habsburg 6rokos tarttomanyok
XVIIL szazad kozepén legjelentGsebb épitészeti kore, a dunai
barokk iskolanak nevezett kor egyik, ma még nem nevesithetd
mesterét kérte fel a tervek elkészitésére. Az épitész minden
bizonnyal Gn. vezértervet készitett a templom kibGvitésére, a
kéttornyos homlokzatra és a kolostorszarnyak kiépitésére.

A helyszini kutatisok megerésitették azt a koncepciot,
hogy Lécs Agoston apitsdga alatt a templom eredeti hosszat
egy boltszakasszal megnovelték nyugat felé, amely elé meg-
épulta kéttornyos, a kolostor képét ma meghatirozo f6hom-
lokzat, amely ellentétben a tobbi homlokzattal, diszes tagoldst
kapott, parkanyokkal, vakolatbol huzott tagolt nyilaskeretekkel
és szobrokkal. A munkak 1754-re fejezSdtek be, a templom
ideiglenes benefikalast kapott, a végleges felszentelés 20 évet
varatott magara.

A templom épitésével parhuzamosan folytak a munkalatok
akolostorszarnyakon is. Még Grasso Willebald alatt megtortént
akeleti szamy kiépitése. A barokk szentélyhez csatlakozo6 fold-
szintes szarnyat délen a kordbbi id6szakbol megmaradt tobb-
szintes, toronyszert tomb zarta le. Ezt épitette it Lécs Agoston
egyemeletessé, majd megépitette a déli szarnyat, a kozosség
legfontosabb helyiségével, a harom boltszakaszos refektorium-
mal, amelyet stukkokkal és falképekkel diszitettek. Végtil a
nyugati szamy egyemeletes tombje késziilt el, amellyel bezarult
a kolostor, szabalyos kvadratarat, folyosokkal Gvezett kolostor-
udvart alkotva a templom déli oldalan. A szorvanyosan fennma-
radtlevéltari adatok és a helyszini kutatas egyarint ezt a szakaszos
épitkezést tamasztjak ala. A kolostorszarnyak épitése ugyanarra
az id6re fejez6dott be, mint a templom f6homlokzata. Ezt ta-
masztja ald a templom és a rendhaz fGkapujanak stilusazonos-
sagan tal tobb kutatdsi megfigyelés is.

A templom ideiglenes felszentelésének idején fogadta fel
Lécs Agoston apat Stulhoff Sebestyén asztalos-faszobraszt a
templom bels6 berendezéseinek elkészitésére. Stulhoff szemé-
lyérdl életkoran kiviil csak annyit tudunk, hogy Bécsben sziile-
tett, német volt az anyanyelve, és 31 évesen érkezett a kolostor-
ba. A tihanyin kiviil mas munkdjat jelenleg nem ismerjik. Stulhoff
hasz éven at hien szolgalta a kolostort, de nem Iépett be a
rendbe. Az apattol munkajaért fizetést nem kapott, ahogy azt a
kolostor szamadaskonyveibdl tudjuk, csak koltségeit téritették
meg. 1779-ben halt meg, a templom alatti kriptdban temették
el, ahol egyetlen vilagiként alussza 6rok almat.

Személyéhez fliz6dik aza legenda, amelyet a XIX. szazad
végén vetettek papirra és azota élénken €l a koztudatban. A
torténet szerint Stulhoff arva tihanyi fia volt, aki el6bb kertész-
legényként dolgozott, majd a falu asztalosahoz szeg6dott. Bele-
szeretett mestere lednyaba, aki hirtelen meghalt. Ekkor Sebes-
tyén megfogadta, hogy soha tobbé nem fog a kezébe asztalos-
szerszamot. Szent Marton hegyére — Pannonhalmara — ment,
ahol belépett a bencés rendbe. Ott a kertészetben dolgozott,
de egyszer kiderilt szaklmai tudasa és tehetsége. A fGapat vissza-

kuldte Tihanyba, hogy az Gjonnan elkészilt templom oltarait
faragja meg. Kordn meghalt kedvesének arcvonasait a Mariacell-
oltar jobboldali, nagyméretd angyalinak arciban hagyta az
orokkévalosagra.

A templom berendezéseinek restaurdldsa sordn, valamint
azapatsag szamadas konyveibdl szamtalan olyan adat kertilt
el6, amelyek ezt a legendat alatamasztjak, de olyanok is, ame-
lyek cafoljak. Jelenlegi ismereteink szerint Stulhoft volt, aki aszta-
losként megépitette az oltarok, a sz0sz€k, az orgona épitmé-
nyeit, de az azokat diszit6 képeket és nagyobb szobrokat mas
mesterek mihelyébdl szallitottak a félszigetre. Hoztak képeket,
szobrokat Papardl, Székesfehérvarrol, Veszprémbdl és amikor
mindet elhelyezték, megérkezett egy fests Székesfehérvarrol,
aki a szines marvanyokat utinz6 mintat rafestette az épitmé-
nyekre, a szobrokat kiszinezte, &s aranyozta, ezlistozte a felt-
leteket. A kiilonbozG mesterek altal készitett darabokat minden
bizonnyal Stulhoff foglalta egységbe €s az 6 munkdja révén
alakult ki a berendezéseknek az az egyontetd képe, amely a
templomba lépve fogadja a latogatét. Ha azonban alaposabban
megszemléljiik az egyes darabokat, 6sszehasonlitjuk a részle-
teket, hamar lathatova valnak a kiillonbségek, a killonboz6 ma-
helyekre, mesterekre utalo eltérések.

A berendezési targyak egymas utan késziltek. 1757-ben
szentelt€k fel a fGoltart. A fGoltar képe a kolostor egyik védGszent-
jét, Szent Anyost abrazolja, amint azangyalok a mennybe emelik.
Ajelenlegi kép a XVIII. szazad kozepi, elpusztult oltarkép ma-
solata, Novak Janos soproni festé készitette 1822-ben. Az oltar
fels6 mezGjében az apatsig masik véddszentje, Sziz Maria
faragott szobra all, az oltar két oldalan a bencés rend alapitjanak
és novérének Szent Benedeknek és Szent Skolasztikanak kozel
¢életnagysagl szobrat helyezték el, Szent Istvan és Szent Laszlo
szobra kozott. Ugyancsak 1757-ben lett kész a sz0sz€ék, amely-
nek kosardn a négy nagy latin egyhazatya til6szobra talalhato
(Szent Ambrus, Nagy Szent Gergely, Szent Jeromos, Szent Agos-
ton). A sz6sz€k koronajat a Szentharomsag szimbolikus dbrazo-
lasa koriil a négy evangélista aranyozott jelképe disziti.

Két év mulva készlt el a két kisebb mellékoltar, amelyet
Szent Benedek és Szent Skolasztika tiszteletére allitottak. Az
oltarok kozepére a szenteket abrazolo olajfestmény kertilt, két
oldalt egy-egy bencésrendi férti €s néi szerzetes szobra 4ll.

Lécs Agoston apit nem élte meg a berendezés befejezését
és a templom végleges felszentelését. Utddja Vajda Samuel
(1718-1795) lett, aki a celldomolki bencés apatsag joszagkor-
manyzo6i sz€kébdl kertilt Tihanyba. Vajda Samuel mélyen valla-
s0s, aszkéta életet €lt. 1766-ban kiadott haromkétetes, magyar
nyelven irt Jézus élete c. elmélkedd munkaja a korszak egyik
legismertebb, legkedveltebb vallisos olvasmanya volt. Szellemi
munkassaganak f6 célja a Jézus Szive kultusz elterjesztése volt,
mert ,Krisztus nem csak az & testi kiils6 tagjaiban, hanem az &
szentséges szivében is sebet akart szenvedni.” Jézus Szive tiszte-
letét nem csak az el6bb emlitett irodalmi munkajaban szorgal-
mazta, hanem az 1766-ban XIII. Kelemen papa kiilén engedé-
lye révén felallitott tihanyi mellékoltar révén is. (A Jézus Szive
kultuszt akkor még nem kanonizaltak, azt csak 1856-ban fogadta
el a katolikus egyhdz.) Az oltar 1770-71-re késziilt el. Kozép-
pontjaban Jézus szobra all, mindkét kezével szivére mutat, mint
az udvosség forrasara. Koré tizenkét lingnyelvbdl és szivbdl
szintén szivet formazo motivumot alakitottak ki. Krisztus szobra
ald a Fajdalmas Anya szobrat és a fiokait etetS pelikan szobrat
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helyezték el. A pelikdn alegenda szerint vérével taplalja fiokait,
ezért Krisztus kereszthaldlanak és vérének szimboluma. Az oltar-
épitmény tetejét a Szentlélek galambja zarja le, amely kortil a
hétlangnyelv a szentlélek hét ajandékat szimbolizalja. Az oltart
két oldalrol azoknak a szenteknek két-két szobra zarja, akik
Jézus irinti nagy szeretetiikrd| tettek tantisagot: Szent Agoston,
Szent Péter, Szent Pal, Szent Borbala.

A mariacelli Madonna tiszteletét, annak elsé magyarorszagi
kultuszhelyérdl, Domolkrdl, a késébbi Celldomolkrsl hozta
magaval az Gj apat, és a tevékenysége alatti elsé oltart ennek
tiszteletére emeltette. Az oltar 1762-ben késziilt el. Kozépss
részén, az ezuistozott kupolaval fedett épitmény kozepén he-
lyezték el a kegyszobor masolatat. Ahogy a kegyszobor is maria-
cellimasolat, ugyanagy a tihanyi ezlistozott épitmény is hiven
masolja a mariacelli eztistoltart.

IL. Jozsef 1786-ban rendeletileg feloszlatta a bencés rendet,
a tihanyi apatsag tényleges feloszlatiasara 1787. januar 11-én
kertilt sor. Megjelentek a kiralyi biztosok, hogy 6sszeirjak az
apatsig vagyonat és minden targyat &s ingdsagot elarverezze-
nek, amely nem sziikséges az apatsigban marado6 plébania
mukodtetéséhez. A befolyt Osszegek a Vallasalaphoz kertiltek,
akonyvtarat és a levéltarat pedig a budai egyetemnek adtak at.
A hét szerzetes koziil, akik ebben az id6ben az apatsigban
tartozkodtak, csak a plébanosi és adminisztratori feladatokat
ellatd Kovacs Florian maradhatott a rendhazban. Vajda Simuel
apdt a ndvéréhez koltozott Szombathelyre, ott is halt meg el-
vesztve Osszes reményét, hogy visszatérhessen kolostoraba.

II. Ferenc 1802-ben kiadott rendeletével visszaallitotta a
bencés rendet, tanitasi feladattal bizva meg a szerzeteseket. A
tihanyi apatsag feloszlatas el6tti javaibol a levéltar teljes egé-
szében, a konyvtar toredékesen kertilt vissza a kolostorba, elébbi
ma is Pannonhalmin, a rendi levéltarban van, mig a konyvtar
1950 utan szétszorodott. Az elarverezett ingdsagokat, bttorokat
tobbé nem lehetett visszaszerezni. A kolostor anyagi helyzete
annyira meggyengtlt, hogy soha tobbé nem tudtak a XVIIL
szazadi gazdagsagot, a nagyarany épitkezések anyagi alapjat
el6teremteni. Nem volt az apatsagnak olyan nagyformatuma
apatja sem, aki ilyet kezdeményezni tudott volna.

AXIX. szazadbol az egylittes kisebb javitgatasairol vannak
adataink. A szazad végére az épuletek olyan elhanyagolt allapot-
ba kertiltek, hogy komoly statikai, szerkezeti problémak mertil-
tek fel. A legnagyobb probléma a templom szentélyénél jelent-
kezett, az allitblag bele akart cstiszni a Balatonba. 1888. decem-
ber 22-én Vaszary Kolos hercegprimas, korabbi pannonhalmi
f6pat, elrendelte az azonnali helyreallitdst, mivel ,egy honapig
sem lehet jotallani” a templomért. Felmertilt a teljes lebontas
lehetGsége is, de Czigler Gy6z6 miegyetemi tanar tervei alapjan
sikertilt megmenteni az éptiletet. Czigler orvosolta a szerkezeti
problémakat, vonovasakkal, taimfallal erGsitette meg a keleti
oldalt. Sor kertilt a templombelsé teljes megujitasara, a XVIII-
XIX. szazadban csupan meszelt falak s boltozatok diszes kifes-
tést kaptak. A kor harom ismert mévészét, Dedk Ebner Lajost,
Lotz Karolyt és Székely Bertalant biztak meg egy-egy boltmezd
diszitésének megtervezésével és kifestésével. A munkat Lotz
fogta Ossze, 6 tervezte az ornamentalis diszitést is. A diszitGfestd
munkdkat Scholtz Robert és Feichtinger Karoly végezte. Az
altemplomot is meggjitottak, eltivolitva annak barokk kifestését.

A templomhaj6 festésével egyidSben az oltarokat is meg-
tjitottak. Az épitményekrdl a szobrokat, faragott részeket lesze-

relték, és Bergh Ferenc budapesti aranyoz6 mihelyébe szalli-
tottak. Ott Gjra festették, aranyoztik Sket, ahogy a helyszinen
maradt oltdrt és egyéb berendezési épitményeket. Egy év alatt
készllt el ez a hatalmas munka, amelynek emlékét a sekrestye-
ajto feletti 1889-es évszam rogziti. A feltjitas soran Czigler tervei
alapjan Gj, diszes architektaraval lattak el a nyugati f6homlok-
zatot. Ugyanekkor a nyugati szairnyban az emeleti barokk bolto-
zatokat lebontva magasabb, sikfodémes helyiségekbdl allo apati
lakosztalyt alakitottak ki.

A restauralds utan a kolostor feléledt szazéves Csipkerdzsika
almabol. A Balaton egyre kedveltebb tidiilShellyé viltozott és
Balatonfiirednek a XIX. szizad masodik felében tortént rohamos
fejlédése Tihanyban is éreztette jotékony hatasat. A fiird6z6k
kedvelt kirandul6 célpontjava lett Tihany, ahol az apatsigban
mindig szivesen lattak az idelatogatoé vendégeket.

1950-ben az apatsagra Gjra a feloszlatas sorsa vart. Szerze-
teseit sz€lnek eresztették, csak a plébanos maradhatott és birto-
kolhatott néhany szobabol all6 tertiletet a kolostor foldszintjén.
A kolostorba el6bb szegényhaz koltozott, 1955-t6l mazeum-
ként mikodott. A mizeum kortars magyar mivészetet bemuta-
t6 kidllitasai hiressé tették a helyet a 60-as, 70-es években.

A bencés rend 1990-ben kapta vissza a magyar allamtol a
tihanyi egytittest, azonban a rendhazat az elhtiz6do egyeztetések
miatt csak 1994-ben vehették teljesen birtokba. 1992-ben meg-
kezd6dott a templombelsé restaurlasa, napjainkra mind a XTX.
szazad végifalképek, mind a barokk oltirok visszanyerték eredeti
pompajukat. A XVIII. szazadi orgonaszekrénybe Gj hangszer
kertilt, az 1944-ben tonkrement szerkezet helyére. 1996-ban
megkezdddott a kolostorszamyak felGjitasa, amelynek soran
restauraltak a refektorium barokk festését. A déli szarny elétti
terasz alatt épuilt meg a Bencés Muzeum Gj kiallitbterme, amelyet
foldalatti folyoso kot dssze a keleti szarmy kozépkori kdtarnak és
id6szaki kiallitaisoknak helyet ado pincéjével. A templom kiilsé
felGjitasanak befejeztével, a monostor eldtti tertilet kertépitészeti
rendezésével ért véget az évtizedes rekonstrukcios folyamat. A
megujult egylttesben az ismét 6nalld apatsig szerzetesei
tnnepelhetik rendhazuk alapitasinak 950-ik évforduldjat.
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Németh Katalin
EGY SZELID MUEMLEKI HELYREALLITAS
TORTENETE

A tihanyi bencés templom és apatsig éptiletegytittesének nap-
jainkban is tartd helyreallitisi munkai tobb mint tiz éve a templom
bels6 restaurdlasaval kezd6dtek. Erre a hossza idre nem csak a
feladat nagysaga vagy bonyolultsiga miatt volt sziikség, inkabb
arendelkezésre all6 anyagi forrasok hataroztak mega munkak
utemezését. Az orszag egyik legismertebb miemlékének fel-
Gjitisa még mara sem fejez6dott be, €s a munka elhtizodasa az
épittets, hasznald szaimara sok kellemetlenséggel is jar, de a
torténet sok tanulsaggal is szolgal. EnnyiidG alattarra islehetGség
nyilik, hogy a kezdeti hibdkat korrigdljuk, az éptiletben élck
igényeit é€s a miemlékvédelem konzervativ, a meglévé érté-
kek minél teljesebb megbrzéséhez ragaszkodo szemléletét
kolesonos kompromisszumok aran kozelitstik egymashoz.

Az egész helyreallitasi munka lelke, legfontosabb szerep-
16je a tervezési programot meghatarozo, a kivitelezés legaprobb
részleteire is figyelG épittetd, dr. Korzenszky Richard OSB perjel,
aki mar a terveztetésnél amellett a kockazatosnak tiné megol-
das mellett dontott, hogy megbizik a korabban altala nem ismert,
nem altala kivalasztott szereplSkben is. Ez a torténet egyik leg-
fontosabb tanulsaga, hogy olyan légkort tudott teremteni, hogy
azok tobbsége, aki ezen az épitkezésen dolgozik —legyen Ybl-
dijas épitész, kémuvesmester, szobafestd vagy restaurator —,
érzi személyes felelGsségét azért, amit csindl. Az €pitész Gjraraj-
zolja, a kémuves lebontja és Gjrarakja, a villanyszerels atszereli,
a fest Gjrafesti, ha nem megfelel6 az elkésziilt munka szinvona-
la. Mert van, aki észreveszi és megdicséri, ha olyan, hogy az
ember sajat maga is biiszke lehet ra. Lehet vitatkozni rajta, lehet
tévedni, de ilyen szereposztasnal az természetes, hogy min-
denki a tGle telhetS legjobb megoldasra torekszik. Ez a hibakkal
egyitt is hitelesebbé varazsol mindent.

Tihany szimbolikus jelentGsége arra is kotelez, hogy egyre
novekvo kulturdlis szerepe mellett az épitett kornyezet rende-

zettségével is példat mutasson. A bencés rend 1994-ben nagyon
elhanyagolt és igénytelentl atalakitott éptiletet kapott vissza.
Tobbszori feltiletes miemléki helyreallitas soran készitett beton
keménységt, cementes vakolatok, kitalalt tagozatok, manyag-
festések, a belsGben elavult gépészet, lefalazott folyosokbol
kialakitott flirdGszobak stb.

Az Gjrakezd6dé feltjitas és miemléki helyredllitds egyik
alapelve az volt, hogy tgy kell kialakitani a régi-Gj funkcio (ritka
szerencse, ha egy miemléket épitéskori hasznalatanak megfe-
lel6en hasznositanak Gjra) kovetelte igények kiszolgalasahoz
sziikséges helyiségeket, gy kell napjaink szinvonalanak meg-
felel6en komfortositani az épiiletet, hogy meglévaill. foltarhatd
értéket ne pusztitsunk el, a helyreallithatot, megmenthetSt kon-
zervaljuk, restauraljuk és ne cseréljiik hasonlo, esetleg formailag
azonos, de  korszertbb” termékre. Az elmult évtizedekben
tonkretett feltileteket, igénytelen nyilaszarokat, vasalatokat,
burkolatokat lehet6leg ugyanolyan anyagbol, ugyanolyan tech-
nologiaval készitsiik Gjra, mint azt elédeink tették volna egy
folyamatos karbantartas soran, a kordbban nem létezett, de ma
mar nélkiilozhetetlen Gjat (gépészet, Gj flirdGszobak, villamos
szerelvények stb.) pedig a legkorszerbb, de lehets legsemle-
gesebb modon tegylik hozza, feledve a hangsalyos megktilon-
boztetésekre, kontrasztokra €pits, magamutogatod épitészeti
megoldasokat. (Nem térek ki olyan elméleti kérdésekre, mint
a régiség-értek és a konzervalas problémaja, az idGbeliség
szerepe az épitészetben, stb. inkabb a gyakorlatrol irok.)

A miemlék feltjitasok résztvevéi szamara koztudott, hogy
a gyakorlatban milyen nehéz érvényesiteni a fent emlitett,
szelid, folyamatossagra torekvs hozzaallast. Az anyagi forrasok
sztikossége miatti takarékossagnl is fontosabb volt ebbdl a
szempontbol, hogy az épittets elfogadta azt a néha id6- és
¢lomunkaigényessége miatt talin nem is sokkal olcsobb meg-
oldast, hogy ami értéket képvisel — szirmazzon a XVIII-XIX.
vagy a XX. szazadbol, azt javitsuk ki és szolgaljon tovabb. Ami
kacat, bovli, de funkcidjat teljesiti (néhany ajto, ablak a XX. szizad
masodik felébd)), az is maradjon addig a helyén, amig minGségi
cseréjére sor kertilhet, de sehova se épitsenek be ideiglenesnek
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szant, kozépszerd terméket, ami aztan magahoz silanyithat lassan
mindent. LehetSleg minél tobb elem kézmiives munkaval ké-
sztljon, egyedi darabként. (Nagy 6romomre a XI. szazadi al-
templomban még a porcelan villanykapcsolok is egyediek.)
Azapatsag foldszinti folyosojan a masodlagosan, talan a templom
XIX. szazad végi mikdlappal tortént Gjraburkolasakor lerakott,
kissé kopott kelheimi burkolat javitva a helyén maradhatott, a
meszelt falak labazat nélkil futnak az id6 malasat mindenki
szamara szemléletesen 6rz6 képadloig. Akik fejliket csdvalva
és a takaritas problémajara hivatkozva kidobjak a hasonl6 bur-
kolatokat és a barokk folyosokra is folragasztatjak a kotelezének
tind k6 vagy keramia labazatot—minden dltalam ismert, Gjonnan
helyreallitott hazai barokk éptilet ilyen —azok nem ismerhetik
ennek az aprosagnak tind megoldasnak az egyszertiségben
rejlé szépségét. Fontos itt is a kompromisszum: a konyhaban,
ebédlében nem volt megbrzendd padlo, itt a kelheimihez ha-
sonl6 szind és méretd vraca kélapburkolat késziilt a fal sikjaba
stillyesztett kdlabazattal. A templom szentélyébe a tonkrement
mukdlapok helyett Gjra kelheimi kpadlo kertilt, de pattintott
és nem fUrészelt sz€llel és ebbdl kovetkezGen hagyomanyos
modon, nem szoritott, hanem nyitott fugaval.

A szerzetesi cellik a folyosokrol nyilnak, egyszamyu ajtok-
kal. A befelé nyilo, egyszarny ajtok ritmusa hozzatartozik a
folyosok képéhez, de a kicsi, egyablakos szobdkban nem lehet
flird6szobat elhelyezni. A szerzetes lakasanak nincs elGszobdja,
avékony barokk ajtok semmilyen hangszigetelésre sem alkal-

masak. A restauratorok a tobbszori atmazolas alatt fantasztikus,

marvanyozott, intarziafestéses feltiletekre bukkantak. Az Osszes
eredeti barokk ajtot sikertilt restauralva megGrizni (néhanyat a
padlason talaltak), a kiemelt kozosségi terekhez —ahol nem
volt meg az eredeti — rekonstrukcios masolatok készultek. Ah-
hoz, hogy élni is lehessen a szerzetesek szobdiban, az eredeti
nyilasok koziil néhanyat be kellett falazni (eredetin a bels6 kuta-
tasok altal foltart nyilasokat értem, a mazeumi id6szak puszti-
tasaira nem akarok szot vesztegetni), igy lehetett elhelyeznia
firdGszobakat, amelyek a haloszoba fel6l beépitett szekrény-
kéntjelentkeznek, érvényestilni hagyjak a boltozatokat és valodi
szekrényt is tartalmaznak. A XVIIL. szazadi ajtok kozott voltak
feketék is, ezeket is restauraltik és megmaradtak a nyugati
emeleti folyosot lezard helyzetben, amelybe valoszintleg a XTX.
szazadban kertiltek. A j6 minGségt, de a barokktol eliit6 osztasa,
eklektikus, vésett vaztablazatos ajtokat is megsriztik, tobb
évszazados torténet folytatodik igy tovabb.

Ujra megnyitasra kertilt a kozépkori altemplomot a barokk
kolostor foldszintjével egykor 6sszekots, de azaltemplom 1955-
0s miemléki helyreallitisakor befalazott barokk kori atjaro, és
ennek parjaként Gj atjaro is késziilt a nyugati folyoso végén. A
hatalmas turistaforgalom ill. a templom és rendhaz kozvetlen
kapcsolatanak hianya indokolta ezeket a lépéseket.

A helyreallitas elsS titeme a tetSk folGjitasa volt, ez rogton
folvetette a miemlékek jelenkori felGjitisinak egyik legkénye-
sebb problémijit, a tetGtér hasznositasanak igényét. A rendhaz
tetGszerkezete kilonleges miemléki, torténeti értéket nem
képviselt, barokk fedélszéknek nyoma sem volt mar, a tipikus,
kétalloszékes szerkezet durva beavatkozasok nélkul is alkalmas-
nak mutatkozott nagyobb méretd elGadoterem elhelyezésére.
Mtemléki szempontbdl nagyon fontosnak tartottuk a hatalmas
kéménytest megbrzését, €s szinte megoldhatatlan problémanak
atermészetes megvilagitas biztositasat. A rendhaz keleti szamya-
nak beépitésére sziiletett megoldas valodi kompromisszum,
de asz0jo értelmében. A tervezOk rengeteg vazlatot készitettek
a tetGablak formajara, méretére, az 1:1-es modellt a Balaton
partjardl is ellendriztiik, kozosen az épittetGvel. Végul fény is
jut az elGadoterembe, mégsem borult fel megbocsathatatlan
modon a tetd és az éplilet arinyrendszere. A TetGtéri el6-
adasok” évrdl évre tobb latogatot vonzanak, remélem, hogy a
foldszintr6l a padlastérbe vezetS eredeti falépess ezt a hatalmas
igénybevételt is sokaig birni fogja.

A homlokzatok helyreallitisa is sok vitat kavart. A rendhaz
ablakaival kezd6dott. Mdemlékvédelmi szempontbdl nagyon
fontos, hogy a torténeti ablakszerkezeteket rekonstrualtuk. Ere-
detiablak két helyen, azudvarra néz6 szamy foldszintjen maradt
belss rétegként, ezek megbrzése hitelesiti az Gj udvari, ill. a
foldszinti ki-benyilo pallotokos ablakszerkezeteket. (A régi
refektorium restauralt, megfestett ablaka is fontos timpont volt.)
Az emeleten a XIX. szdzadi kapcsolt gerébtokos ablakok részle-
ges Gjragyartasara kertilt sor. Az ablakok feltiletkezelésének
problémdja Gjabb tanulsiggal szolgalt. Rohan6 korunkban
megoldhatatlannak tiinik az igazi memléki helyreallitisokhoz
elengedhetetlen, hagyomanyos anyaghasznalat a hozzatartozo
munka- és idSigényesség miatt. Természetes anyagokbol szel-
lemi és fizikai ,gyorsitok”, természetazonos aromak, adalékok,
EMI minésitések és minGsitett tartositoszerek nélkiil ki mer ma
épitkezni? A zomancfestékek gyorsan szaradnak, konnyd velikk
dolgozni, viszont kiilsé térben néhany év alatt ledobja ket a
lélegzéshez, mozgashoz szokott faszerkezet; a korszerd pacok
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idegenek a puhafabol késziilt torténeti nyilaszaroktol. Csakhogy
a hagyomanyos, adalékoktol mentes olajfestés napokig ragad,
és a szagat is nehéz elviselni. Ha gondosan készitik, nagyon
soka eltart, de erre a kisérletre napjainkban kevesen vallalkoznak.

A rendhaz homlokzatait az évszazadok soran tobbszor
vakoltak, az utolso6 erds, cementes vakolat is nagyon rossz alla-
potban volt. Miszaki szempontbdl is sziikséges teljes eltavoli-
tasukra a kutatok iranyitasa mellett kertilt sor. A falkutatas soran
tapasztaltak az épitéstorténet fontos részei, de a helyredllitisnal
nem akartunk toredékes maradvanyokat fragmentumként
bemutatni az egyébként egységes, barokk homlokzatokon. A
déli és nyugati szarny csatlakozasanal a belsé udvari emeleti
részen, ill. a rendhaz tetSterében, a templom falan sikertlt a
kutatoknak olyan vakolatnyomokat talalni, amelyek a barokk
kori homlokzat feltiletkezelésérdl, szinezésérol meggySzGen
tanaskodtak. Nagyon egyszer(ek lehettek a rendhaz homlok-
zatai, egyedl a bejarati ajto disan faragott, és a restaurdlas soran
feltart festésnyomok alapjan eredetileg szinezett kSkerete je-
lenthette a diszes hangstlyt. llyen egyszertd homlokzat egy mai,
gyorsan és megbizhatdan folhordhatd gépi vakolattal (amely
agy van kitalalva, hogy minél kevésbé lehessen elrontani, tehat
leggyengébb lancszemként az emberi munkaerGvel szamol),
anépszerd festékgyarto cégek legkorszertbb, és kimondottan
amiemléki helyreallitisokhoz kifejlesztett, paradtereszts, mégis
vizlepergets és Ontisztulo festékeivel lefestve tokéletesen ér-
dektelen, kivasalt diszlet lenne és a lélektelen kiilsé semmit
sem érzékeltetne az épiilet altal megeélt id6bal. A teljesen meg-
tisztitott €s csak nagyon hig mésztejjel kellGsitett nyers falazatok-
raaleghagyomanyosabb anyagokbdl (folyami homok, téglaér-
lemény, pihentetett oltott mész) kertilt helyben kevert habarcs-
bol kézzel folhordott vakolat, amelyet még friss allapotban

festettek le természetes foldfestékkel szinezett mésztejjel, ha-
gyomanyos korongecsettel. Pontosan Ggy, ahogy évszazadok
soran csindltak. Mindehhez sziikség volt az épittets tiirelmén
éstoleranciajan kiviila miemlékvédelmi hivatal altal meghivott
szakemberek segitségére és kivalo hazai kémuvesekre. A ha-
gyomanyos épitémesterségek oktatdsaval foglalkozo francia-
orszagi Ecole d’Avignon tandrainak nevét is emlitenem kell:
René Sette és Pascal Canonge arra tanitott mindannyiunkat,
hogy bizzunk Gseink tudasiban. (A ldbazat esetében korrigalni
kellett eredeti allaspontunkat, ma mar valoban elképzelhetetlen
az olyan gyakori javitas, amely a honak, fagynak legjobban kitett
részeken régen is sziikséges lehetett, ezért a templomnal a
labazathoz Gjanyagot hasznaltunk, ill. a tornyok folsé részérél
nagyon koltséges lett volna leverni az egyébként még jo allapo-
ta cementes vakolatot, ezért oda a mésznél sokkal merevebb
hatasu szilikatfestés kertilt.)

A tihanyi apatsag homlokzatai minden napszakban kicsit
mis szindek, surl6 fényben a kémuiveskanallal folhordott, az
eredeti falazat meglévé egyenetlenségeit kovets simitovakolat
¢l feluletként érzékelhets, a mészfestés pedig egy kicsit mindig
transzparens marad. Persze esGben megazik és elsotétedik,
szaradaskor fokozatosan kivilagosodik €s néhol foltos is marad.
Ezt mai izléstink, megszokdsaink miatt tobben kritizaljak, én
csak koszonetet tudok érte mondani azoknak, akik lehetévé
tették, akik elviselték és akik sajat kezlikkel megcsinaltak.

A tihanyi templom és apatsag épiiletegylittesének felGjita-
sahoz szorosan hozzatartozik a kbzvetlen komyezet rendezése,
a kertek, a térburkolatok elkészitése. A helyredllitdsi munka
nem fejez6dott be, szomora, hogy pénzhiany miatt éppen az
apatsag alapitasinak 950 éves évfordulojan kellett leallitani a
kivitelezési munkakat.




A rendhaz teljes kiilsé belso felujitasanak, a déli terasz
alatti uj galérianak, a Rege cukrdszda diépitésének és mellette
az apatsag 1ij vendéghdzanak épitészeti tevveit Koris Janos
vezel0 lervez6, Vizér Balazs épitész tervezd és munkatarsaik
Nagy Daniel és Wiltinger Zoltan készitelték. A tervek elészor
az AMRK, majd a Budai Epitész Miihely szervezeli keretében
késziiltek, a kivitelez6 DOR Kft. t6bbszor dtalakult, a
miiemlekvédelmi hatésag szervezele is alaposan megudltozott
az id6k soran, de a valos szeveplok ugyanazok maradtak. A
tudomanyos kutatas, a homlokzatok helyredllitasat megelozo
Jalkutatds, a régészeti fellardsok Haris Andrea miivészeltor-
ténész (KOH) és Ldszlo Csaba régész (AMRK) munkdi. A
Jaszobrasz restaurdtori munkdkat (a kordabban elkésziilt orgo-
nakarzat kivételével) ifj. Bir6 Laszlo, Budai Sandor, Csanda
Jend, Dabronaki Béla, Hernddly Szilvia, Jeney Zollan, Juhdsz
Gyorgyi, Laurentzy Maria, Marjai Zoltan, Menrdth Péter,
Radovics Krisztina és Szalay Gyorgy, a templom falképeit
Krdl Eva és Felhési Istvan, valamint Lehrbaum Gabor, a
koszobrdsz restaurdatori munkdakat Horvdth Tibor készitette,
a barokk vasalatok rekonstrukcioja, a folyosokat lezaro racsok,
a korlatok Félegyhazi Karoly munkdai, az egyedi villanykap-
csolokat Menczel Kalmdn keészitette. Az egykori refektorium
kapolnaként szolgal, az dtalakitast, a britorokat Czigany Ta-
mds és munkatdrsa Pall Aniko tervezie, a falképek restau-
ralasat Lente Istvan és Springer Ferenc végezte. Az apatsdag
munkatdarsai koziil Farkas Imre miiszaki vezel6 munkdjat,
a szerzelesi k6z0sségbol Lovey Félix atya éber és mindig meg-
fontolasra készletd, szeretetteljes kritikajat kell kiemelni. Meg-
hatdroz6 volt a miiszaki ellendri teenddknél sokkal tobbet vallalo
Ther Antal mérnok szerepe. Sok-sok tovabbi nevet lehetne még
emliteni.

Herczeg Agnes — Tikk Dora
BESZELGETES A KOMUVESMESTEREKKEL

Az apatsag alapitdasanak 950. évforduldjara eltiintek a koku-
pacok, az dllvanyok a templom és a rendhdz kornyezete-
bél. Rend lett. A tér meguijult. A legtobbet kétkezi mumnkaja-
val Frici bacsiék csapata tette, ahogy okel mindenki nevezi
itt. Frici bacsiék mindig pontosan és jokedvvel dolgoziak,
munkdjukat szeretet, szakmai pontossag, a feladat ivanti
elkotelezettség és aldazal jellemezte. Kevés ilyen épitést ldtmni,
ritka élmény ilyen csapatial talalkozni, ezért kértiik oket,
beszéljenek magukrol, a tihanyi munkdrol. A csapatbol Frici
bdcsi és Miska bdcsi valaszolt a kérdésekre.

Miota dolgoznak egyiitt, és hogyan kertiltek Tihanyba?

A Dor Kft el6djénél, az Akropol Kft-nél 1992-ben kezdtiink
el egytitt dolgozni. A Tihanyi apatsignal mar a kezdetek
kezdetétdl ott voltunk, 1995 6ta kisebb-nagyobb megszakita-
sokkal ezen a munkan dolgozik a csapat. Heten-nyolcan va-
gyunk a csapatban, kémuvesek, segédmunkasok: Banszegi
Frigyes, Balogh Mihaly, Link Karoly, Palinkas Mihaly, ifj. Ban-
szegi Frigyes, Csillag Marton. A mivezeté Hodos Gabor volt,
Szabo Jozsef a fovallalkozo. Mi lettiink a maradék, mert a
Dor Kit. 50-60 emberrel kezdte a munkdt, mi maradtunk az
utolso simitdsokra, a kényesebb munkak elvégzésére.
Mind bakonyiak vagyunk: Bakonyszentldszlo, Bakony-
szentkiraly, Zirc, Olaszfalu, ebbdl a kis haromszogbdl jartunk

Tihanyba minden nap.

Hol tanultdk a szakmdit,
s milyen szakmai kihivast jelentett
egy ilyen jelentds miiemlék-helyredllitasi munka?

A szakmat mindenki masutt, maskor tanulta, nem vagyunk
egyidGsek. Sok helytitt dolgoztunk Fehérvartol Gyorig, Zircig,
sok tapasztalatot Osszeszereztiink. Abban a szocialista vilag-
ban altalaban sablonos munkak voltak. A hdzgyari munkakbol
sok mindent tanulni nemigen lehetett, mert 6sszeraktak mint
a gyufasdobozt, a végén ki kellett javitani, aztan at kellett
adni, ennyi volt.
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A tihanyi munkak el6tt és kozben mas miemlékeken is
dolgoztunk, Pannonhalman a kilaton, az aszof6i templom
padlozatinak javitasan, a csicsoi romtemplomon, a fiiredi
Astoria-szallon. Sokkal misabb mtemléki épiileten dolgozni,
a parkany kihazastol kezdve sorolhatnam a kiilonbségeket.
A mai vilagban ilyen nincs, van egy sima parkany és kész.
Ott viszont mis parkany van az ablak koril, mas a f6parkany,
mds az osztoparkany, minden mas.

A tihanyi munkdk sordn minden el&fordult a betonozds-
tol a falazdsig, a diszvakolasig, a kérakastol a kéfaragasig.
Nagyon sz&ép munka volt mind, nem sablonos, mint a panel-
épités, hanem tényleg egyedi valami. A régiek amit elkezd-
tek, azt egy kicsit rendbehoztuk.

Mindegyik munka kihivast jelentett, a toronyépitéstdl, a
tagozat htizasoktol, a parkanyoktol kezdve minden. A szobak
vizesblokkjanak kialakitisihoz akkora koveket kellett kiven-
ni, hogy 3-4 ember kellett a kimozditasukhoz. A vastag kéfa-
lak attorése igen nehéz volt. Néha mar sok is. 45 év mar sokat
nyom, vannak tapasztalataink, gyakorlatunk is elég, mégis
voltak olyan meglepetések, amilyennel az ember ritkan talal-
kozik. Példaul a Balaton feldli, keleti nagy tamfalnal a srég
ddlések, a 16rések kialakitisa. Egyedi dolog a fal d6lésszo-
gének megallapitasa: itt ennyit, ott annyit d6l, aztan a falvas-
tagsagok is valtozok voltak, és éppen akkora koveket kellett
keresni, hogy 4t lehessen hidalni a 16réseket. Az ember aztan
ugy alakitotta, hogy mikor valogatta a kovet, a nagyobbakat
mindjart arrébb rakta, hogy kéznél legyenek, ne kelljen Gjra
atforgatni 20-30 kobméternyi kovet. Aztan ott vannak a tér-
burkolatok, megint olyan dolog, hogy kevés ember csinalta
volna meg. A kovezés kiilon szakma, nem kémives munka,
ezért abba nekiink kicsit bele kellett zokkeni, hogy meg
tudjuk csindlni. Végss soron azt hiszem, hogy sikertilt.

Mit jelent az Ondk életében Tihany?

Kevés embernek adatik meg, hogy 10 vagy 15 évet ledol-
gozzon ilyen helyen, mert azt lehet mondani, az orszag egyik
legszebb helye. Végss soron mar amennyi idét eltoltottiink
itt, jobban ismertek benniinket Tihanyban, mint otthon. Majd-
nem mint a helybélieket, gy koszontottek benntinket az
apatsag kornyékiek, hiszen sotéttel jottink, sotéttel men-
tiink, csak aludni jartunk haza. Ezt meg kellett €lni. Nagyon
szép voltitt dolgozni, meg jo is —a kormyezet, a munkatarsak,
azapatsagiak. Richard atya is hozzajarult mindenhez, hogy
szép és sikeres legyen. Azt hiszem mi is megtettiink mindent,
aztan majd az id6 fogja eldonteni, valoban sikerult-e.

Milyen munkdkat kellene még elvégezni?

Még a sekrestye oldala van hatra, ahol a labazatot kellene
megcsindlni. A templom hatuljanal van még egy kis kovezés,
par szdz négyzetméter, ezt is helyre kellene hozni, ahogy a
pénz engedi. Restaurdlni kellene még a templom alatti kdpol-
nat. Az atyanak voltak olyan tervei, hogy a kinti régi kriptat is
rendbehozatja. Ez mind pénz kérdése, pénzt kell hozza szerezni.

Volna még mit tenni, nagyon sok a munka egy ilyen idGs
épulettel. Ekkora kis csapat, mint a miénk, mindig talalna itt
munkdt. Nem volna szabad kivarni, amig nagy baj van, amikor
meglazul egy foltnyi vakolat, azt kijavitanak, akkor hossza
évekig hozza sem kellene nytlni. Ha meg kivarjak, hogy egy
nagy darab leessen, akkor mar az egész oldalt ki kell javitani.

A munkalatok soran milyen kapcsolatuk volt
az apatsagiakkal, a milemlékvédelemmel, a tervezokkel,
a miiszaki vezetéssel, a szerzetesekkel?

Semmi rossz emlékiink nincs, jol kijottiink az atyaval is, Né-
meth Katalinnal is. Az atya is mindent megértett, nem volt
semmi olyan gondunk, problémank, amit ne lehetett volna
megbeszélni vele. El6szor Németh Katalinnak is mds volt a
nézete, nekiink is mas volt nézetiink, utana annyira jol bele-
jotttink, hogy ihaj! Katalin szerette volna Ggy helyreallitani,
ahogyan régen volt. Mas gondunk nem volt Katalinnal, csak a
kis cement, azt mondta cementet ne tegytink bele, mert hat
régen sem volt benne. Régen azért nem volt benne, mert akkor
még nem is volt cement, hogy tettek volna bele olyasmit, ami
nem volt. Utdna helyre jottiink, meg tudtunk mindent beszél-
ni, nem volt egyikiink szemiben sem semmiféle tiiske.

Nem szidtuk a tervezSket, mert mi azért vagyunk, hogy
amit megterveznek, azt probaljuk kialakitani, ha meg valami
probléma van, probaljuk megbeszélni. Legalabb is mi igy
szoktuk, az ember egyeztet, hogy mit lehetne valtoztatni,
hogy koz6s nevezore jussunk. Az ember probal mindig Ggy
alkalmazkodni, Ggy alakitani, ahogy az le van rajzolva, persze
ez nem mindig sikeriil, merta ceruzat lehet hizni egyenesen,
de nem biztos, hogy a kovet is tgy lehet alakitani.

Ther Antal szakmai tuddsa kivalo, sokat segitett, akarmi-
lyen mérnoki problémank, kérdéstink lehetett, 6 mindennel
tisztaban volt, nélkiile nem sikertlt volna igy a mi munkank
sem. A szerzetesek is nagy tiirelemmel figyelték a munkala-
tokat, viccel6désre is sor kertilt néha: Cézar atya a kertben,
az egyik sarokban csicsokat tiltetett. Az asztalosok egy pu-
habb darabot, ami kitGrédott a fal mell6l, beledstak a csicsoka
bokorba. Hat szegény Cézar atya mikor megtalalta azta dara-
bot, el se tudta képzelni milyen csicsoka termett. Fél napig
forgatta, nézegette, kapargatta, 6nekia bokorrdl ilyen csicso-
ka ezeddig sose termett. Majdnem sirva fakadt, mikor a bokro-
kat ki kellett vegytik; az Gj kertet mar sajnos nem érte meg.

Milyen érzés volt a régi, barokk mesterek utan
hozzanyiilni a falakhoz, vakolathoz,
a régi technologiakhoz?

Nagyjabol sejtettiik, lattuk, mi hogyan van, aztin az ember a
tapasztalat Gtjan jutott tovabb. Az az igazsag, hogy az el6dok
jol megépitették. Akkor Ggy volt, hogy a k6 az k&, sok tgy
volt odatéve, ahogyan megteremtette az Isten. Ahova nem
kertilt k6, oda tettek téglat, vegyes fal volt, végezetiil be lett
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vakolva. A vakolatnal Katalin azt mondta, hogy ne tegytink
bele cementet, igy aztan nem lett beletéve. A belsé vakolatba
amugy sem szoktak cementet rakni, a kiils6 vakolatba igen.
De jobban szell6zik a vakolat, ha nincs benne cement, nem
zarja le annyira a falat. Kisérleteink is voltak. Példaul téglaport
hasznaltunk a vakolatnal, ezt a régi technologiat Németh
Katalin francia ismer&se magyarazta el. Ezt szerették volna
bevezetni a labazatnil is, a téglapor ugyanis jobban atszel-
16zteti a vakolasi rendszert. A felsé vakolatokon jo lett, a
labazatokon meg nem valt be. Kisérletezni kell, itthon is ki
kell probalni azt, ami Franciaorszagban, mas kliman mar bevalt.
Azt mondja az egyszerd ember: ahol a viz bemegy, onnan ki is
jon, ez igaz, csak iiresen megy be és malterral jon visszal
Ehhez a téglaporos rozsaszin malterhoz fiz6dik egy hu-
moros torténet is. A turistak, f6leg a németek, sokszor értetle-
nek és nagyon kivancsiak. Benn volt a talicskdban a rozsaszin
malter, jott a német turista, nézte-nézte egy darabig, nem tudta
elképzelni mi lehet, hat beledugta az ujjat és megkostolta.

Milyen volt belekostolni a kertépitészetbe?

Szokatlan volt, mi magasépitSk vagyunk. Ebbe a kémunkaba
csak Ggy belecsoppentiink. Tihanyban természetes kovek-
kel kellett dolgoznunk, f6leg bazalt és granit kockakovekkel.
A terméské munkaigényesebb, de szebb munkat lehet vé-
gezni vele, mint a betonlapokkal, a viacolorral. Nem hiszem,
hogy barmilyen beton kibirna annyit, mint a bazalt, a granit,
ami nem veszi be a vizet, nem torik, nem kopik. Nem vélet-
lentil kertilt oda, ahova kertilt.

A burkolaskor magunk kozott megbeszéltik, hogy tud-
nank jobban megcsinalni. Hat igy sikertlt, Ggy érzem, szé-
gyent nem hoztunk a szakmdra. Elmentiink mas varosba is,
megnézni a kburkolast, hat ha Ggy csindltuk volna, mar régen
elzavartak volna minket. Reméljiik olyan tartos is lesz, ami-
lyen szép lett, mert mi nem a szokvanyos modon burkoltunk.
Nem homokkal ontottiik ki a fugikat, hanem bazaltbetonnal
anagy terhelés, a lejtésviszonyok miatt. A kavicsminta raka-
sanal kikisérleteztiink egy Gj technologiat. Majdnem Ggy csi-
niltuk, mint régen a mozaikrakok. Az elGre bekevert cement
meg homok foldnedves anyaggal le lett htizva, azt ledntottitk
cementtejjel, ami megragasztotta a kovet, meg hozzakototte
ehhez a foldnedves anyaghoz. Mikor ez egy kicsit beallt,
akkor nyakon lett dntve egy kis vizzel, ami leszivargott és
megkototte az alsod réteget. Végll a tetejét besoportik
cementes anyaggal. Hirom lapat homokhoz tettiink egy lapat
cementet, a besopréshez kicsit erGsebbet, felest hasznaltunk.

A kéburkolast nem lehet elkapkodni, hogy rakok egy
kobméter falat, aminek ennyi meg ennyi a normaideje. Ennél,
ha belekertl abba az egy négyzetméterbe 3-4 tenyérnyi apro-
k&, az elcstfitja az egészet. A koveket oOssze kell valogatni,
egyformara kell rakni, ahogy az le van irva. Azt szoktuk mon-
dani, tobb szem tobbet lat! Ha odajott a Miska bacsi és azt
mondta: gyerekek ezt cseréljétek ki, akkor ki is cseréltiik,
mert aki allanddan néz egy bizonyos pontot, az nem latja,
eloszlik a szeme el6tt a feliilet, de aki két méterrdl nézi, észre-
veszi a hibat. Ezért szoktak azt mondani, a kémives szakma
félig szakma, félig mivészet.

A bels udvarban nagyon apr6 kovekbdl kellett dolgozni.
Kia fene gondolta volna, hogy ilyen vacak 2x2 és 3x3 centis
kovekkel is lehet dolgozni. Ezel6tt nem raktunk ilyet sose!
Nem is erSltettiik meg magunkat az emeléssel.

Az otthoniak mit szolnak hozzd,
hogy Ondk tjiiotidk fel
az orszag egyik legszebb miiemiéekét?
A 950 éves évfordulora kaptunk egy kis emblémat, ami iga-
zolja, hogy mi csinaltuk. Az atya elég sok fényképet készitett
a csapatrol, a munkakrol, amikor késziilt a kavicskirakasos
hal a templom el6tt. A Tihanyi Kalenddriumba is minden
belekertlt. Vannak rola fényképeink, vannak rola emlékeink.
A csalad is eljott megnézni a helyredllitast, a kiallitast, mizeu-
mot, a kétarat, amit kétszer is megcsinaltunk. Jo voltlatnia
kiallitison a régi szerszamokat, eszkdzoket, hogyan dolgoztak
régen a foldmuivesek, sz6l6mivelSk, hogy éltek a bencések.
Lassan itt minden négyzetméterhez a keziink munkaja
tapad, nincs is olyan kis luk, ahol ne dolgoztunk volna. Egye-
dil a kriptiban nem dolgoztunk még, csak dsszetakaritottuk
a lehullott vakolatot. Szerettiink itt lenni, de semmi sem tart
orokkeé.

A csapat egyiitt dolgozik tovabb? Van-e aki dtveszi,
JSolytatja ezt a sok tapasztalatot igénylo munkdt?

A csapatbol egy segédmunkas hianyzik, a tobbi még egytitt
van. Hogy meddig, azt nem tudom, attol fiigg, milyen munkak
lesznek. Mi mar veterinok vagyunk, de van utinpo6tlas, fiata-
lok, akik megtanultak mellettiink a szakmat. Csak sajnos a
fiatalok nem nagyon vallaljak mar, mas a mentalitds, mint
amit itt tapasztaltam Tihanyban. Ez nehéz szakma, egyrészt
sokat kell er6vel dolgozni, mdsrészt ahhoz, hogy elérje valaki
azt a szintet, hogy szebb munkat tudjon vallalni, ahhoz id6
kell, néhany évtizednyi. Kikertlve az iskolabol tudnak vakol-
ni, falazni, de hogy a finomabb diszité munkat 6nalléan meg
tudjak csinalni, ahhoz sok idé kell.

Még ha jobban megfizetnék, tobb jelentkezé lenne. Sokat
kell utazni, a mi méhelytink folott nincs tet6, nyaron stita nap,
télen f4j a sz€l, esik az es6. Kényelmesebb olyan szakmat
valasztani, ahol valaki betil a jo meleg muthelybe, irodaba, fehér
ingben, nyakkend&ben.

Sokszor még egy lavor viziink sincs, hogy megmossuk az
arcunkat, kezlinket. Sajnos ez a gyakorlat, az épitGipar az
elmult 6tven évben nem sokat valtozott. Tihany ebben is kivé-
tel. Az épitkezés idejére az atyak odaadtak a garazst, ott kultu-
ralt korilmények kozott lehettiink: volt viz, fGtés, villany.

Szép szakma ez: sokan tudjak kritizalni, de csak ke-
vesen tudjak csinalni.
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Herczeg Agnes
KERTEK AZ APATSAGON BELUL ES KIVUL

A Tihanyi Bencés Apatsag felGjitasa soran megujult a rendhaz
belsé udvara, a kvadrum, a déli teraszkert, a Rege-udvar, a
templom és rendhdz el6tti tér és a felvezetd at.

A kertek, udvarok kialakitasanal sok szempontot kellett
figyelembe venni, amelyek koziil a legfontosabbak: jelenitse
meg a bencés rend szellemiségét és hagyomanyat, feleljen
mega mai belsd és kiils6 hasznalatnak, tartalmazza mindazokat
akertépitészeti elveket, amelyek a hazai és egyetemes kertma-
vészet fejlédéstorténetéhez kothetdk, illeszkedjen az épilet
épitészeti, miemléki adottsigaihoz, anyaghasznalataban pedig
aminGség és az idotallosag tiikrozédjon.

1996-ban kaptuk a felkérést Dr Korzenszky Richard atya-
tol, hogy a megujuld miemlékegytittes kvadrumanak kertépi-
tészeti tervét készitstik el. Akkor még nem gondoltuk, hogy
évtizedes torténet kezdddik el. A kozel tiz év alatt sokan dolgoz-
tunk a tihanyi kertek megujitdsan, aminek sordn sok taldlkozas-
ban volt résziink —az itt tevékenykedskkel, a hellyel, a tajjal,
onmagunkkal.

A kvadrum

Az elsé feladat nagy kihivast jelentett. A kvadrum a szakrilis
épitészetben, a kertmiivészetben kiemelt szimbolumot hordo-
70 tér. Nem is sikertlt a tervezési munkat a kijelolt hataridére

elvégezni. Id6 kellett ahhoz, hogy Tihany szellemét magamba
fogadjam, s hogy kutassam e kerttipus kialakulasat, a bencések
ésa kertmtivelés Osszefliggéseit. Itt nem beszélhetliink rekonst-
rukciorol, hiszen nem maradt fenn a kertre vonatkozo adat.

A magyarorszagi bencés apatsagok kertjeir6l sincs sok
ismeretiink. Kovetkeztetni tudunk csak arra, hogy a benedeki
regulara épul6 rendhazak hazankban is, hasonldan Eurépa tobbi
szerzetesi kozpontjahoz, a falon beltl kerttel rendelkeztek. Az
L. Andrasaltal 1055-ben alapitott thanyi monostorrol a legkorabbi
fennmaradt abrazolas XVI. sziazadi. A fallal kortlvett, eréditett
monostor kozepén helyezkedett el a templom és a hozza
csatlakozo rendhaz. Abrazolast sema kiilss, sem a belsé kertekrdl
nem ismeriink. A kerengé egyetlen fennmaradt eleme a viz-
gyUijts. Egy XIX. szazadi helyszinrajzon a belsé udvarban kertre
utalo formakat vélhettink felfedezni. Az apatsag tulajdonaban
lévé szerzetesi Gtiflizet egy ceruzarajzan quadraturaalaprajzat
abrazoljaa szerz6. A terv e korszak kertépitészeti (tajképi) stilus-
elemeit jeleniti meg a kvadrum szik terében. Kacskaringos
utak osztjak fel a feltételezhetGen gyeppel és novényaggyal
boritott feliiletet, a burkolt tereken padok, asztalok talalhatok, a
kat helyét négyzet alaka forma jelzi.

A hosszas elkészilet kutatasbol, Richard atyaval, Németh
Katalinnal, a memlékvédelem kivalo épitészével, megyei fel-
ugyelGvel és a teriileten dolgozo szakemberekkel folytatott
sok-sok beszélgetésbdl allt. Végiil megfogalmaztuk a kvadrum
mai, tihanyi jelentését.

AKkert 6sszekotS kapocs a makro- s mikrokozmosz kozott.
Szimboluma a paradicsomi allapotnak;, az isteni, teremtett és az
ember altal megmuvelt foldi térmek. Mai tudatunk a kbzéppontba
a Napot helyezi. A Nap 6sid6k ota az €let jelképe. A Nap a
kozmikus intelligencia, amely megnyilatkozik Jézus Krisztus




isteni természetében. A keresztény hit € hagyomany parhuza-
mot von Krisztus és a Nap kozott. A kert az eredeti ciszterna
helyén allo kit koré szervezédik, amely nem az udvar geomet-
riai kozepe. A kit még nem készilt el tervezett formdjaban.
Fed6racsa fényes sargaréz Nap motivum, oldalan az éves rit-
must megjelenits csillagképek jelei. A tizenkét részbdl allo kat
fehér marvanyaba csillagformak mélyednek. A kit kavajaba
vésett felirat: ORA ET LABORA a benedeki alapgondolatot hirdeti,
amely éves és napi ritmust ad az ember életének egyensulyt
hirdetve a lelki €let, a szellemi és testi munka kozott. A Nap a
kerti kompozicioban a kut folott helyezkedik el. A tiz és viz
ellentétes elem, az ember életétdl elvalaszthatatlan. A viz az
élet kezdete, az €let forrdsa, a megtisztulas eszkoze, az Gjjasziile-
tés eleme az ember szimara. Jinos evangéliumaban Jézus, mint
az él6 vizek forrasa jelenik meg (Jn 4. 7-26). A keresztény hit
szerint Jézus megnyitotta a paradicsom megrekedt forrdsat az
emberek szimara, hogy Gjjasziilethessenek benne. A kit kortl
koncentrikus korokben, kiilonbozs fajta terméskovekkel,
téglaval burkolt, gyepes és novénnyel betltetett feliiletek a
Nap kortli bolygopalyakat jelképezik. A Merkur €s a Vénusz
kore utan a Fold korén belil jelenik meg az a négyszog, amely
a kertmuvészet torténetében a paradicsom képe, viligmodell,
a kolostori kultiraban pedig mindezen jelentéstartamok keresz-
tényi gondolattal 6tvozott jelképe a kolostorok kerengé udva-
raban. Mindezen formakat kiemelt, téglaval keretezett novény-
agyak veszik kortil és valasztjak el az épuilettSl. A kvadrumban
ilyen formaban nem volt helye novényagyaknak, de fontosnak
tartottam a belsé udvarban elhelyezni mindazokat a kultar-
novényeket, amelyeket az ember évezredek ota termeszt, s
amelyek hasznalatat a bencések terjesztették el Europaban és
hazankban. A mediterraneumbol szarmazo novények valto-

zatos, benapozottsigot figyelembe vevé kitiltetése gazdag szin-
foltja az udvarnak. Az apatsag pecsétjével jelzett cserépedé-
nyekben elhelyezett délszaki novények a hely mediterrdn ka-
rakterét hangsalyozzak. Az udvarba egy harsfat is tltettiink. Az
alsotekeresi faiskolaban valasztottuk ki az el6nevelt, nagy fat,
amelyet nem volt konnyt az udvarba bevinni.

Deéli teraszkert

A kovetkezs 1épés a déli kert kialakitasa volt. A latogatok eldl
elzart kert feladata a szerzetesek és a vendégek autoinak elhe-
lyezése, valamint a zart kozosségi tér kialakitasa. Egy részét
kiskockakével burkoltuk, masik felét stabilizalt gyepburkolattal.
A gyuimolcsoskert jelleget diszkorték, a fal mellé tltetett kordo-
nos korték, birs, granatalma, eperfa adja. A rendhaz kékapujan
ajobb oldali angyalka a kezében kortét tart, ami a keresztény
ikonografiaban Krisztus szimboluma.

Rege-udvar

Ez az udvar nyitott a latogatok el6tt. A déli terasz és az udvar
kozottlévs magas timfal, a Koris Janos altal tervezett Gj épliletek
—Rege-kavézo, vendéghaz, kiallito terem, fedett-nyitott szin —
hatarozzak meg az udvar architekturalis adottsigait. Richard atya
tobb funkciot jelolt meg a hasznositasra: zeneudvar, a Rege-
kavézo vendégeinek elGtere, pihenSudvar a vendéghaz lakoi
részére, a kiallitotér elGudvara. Az udvar bevezets szakaszan
sakktablamintasan rakott bazalt-andezit kiskockakd burkolatot,
az épuletbejaratok eldtt téglaburkolatot alkalmaztunk. A belsé
udvar kozepét kavicsbol kirakott — minden kultiraban megta-
lalhat6 — ,€letmag” motivum disziti, amely koré vagott vaszolyi
k& kertilt. Az udvart a burkolatban kialakitott lyukakba tiltetett
szilfak teszik drnyassa. A padok és egy Maria-kut elhelyezése
még varatnak magukra. A kavézo festett reklamtablait Horvath
Nora grafikusmivész készitette.

A templom és a rendhaz elotti tér és a felvezeld it

A templom és a rendhdz homlokzatanak felgjitasa utan kertl-
hetett sor a tér rendezésére. Naponta tobbszaz turista fordul
megitt, a rendhaz maga viszont nem latogathato. A legfontosabb
feladat a templom és a rendhaz el6tti tér vizualis és részben
fizikai elhatarolasa volt. Ezért a rendhaz bejaratinak eredeti
szintjét visszaallitottuk (egy 1épcsonyit a korabbi térrendezés
soran feltoltottek), s a templom elStt nagyobb 6sszefliggs viz-
szintes teret képeztiink. Az alapburkolat bontott bazalt kiskoc-
kakd, szlirkés-sargas granitkocka, kiillonbozé rakasi modokban.
A templom elétti térre a Balaton-felvidéken termett permi voros
homokkovet terveztiik, de sajnos nagy lapokat mar képtelenség
volt talalni, ezért hasonlo szind indiai homokkdvet hasznaltunk.
A templom el6tt Richard atya tervei szerint a burkolatban jelenik
meg a kereszténység Gsi szimboluma, az egymasba fiz6d6
harom hal, ezt kavicsbol raktuk ki. Az eltérd szintek talalkozasanal
helyeztik el Csikszentmihalyi Robert a tihanyi alapitdlevélnek
emléket allitd szobrat.

A felvezet6 Gt melletti timfal atépitésére is sort kellett keri-
teni. Terveink szerint a szokasos park helyett sz6l6vel, leven-
dulaval, koromvirageal, figékkel, mandulafaval, granatalmaval
betltetett kert idézi fel a bencések tajmiivel tevékenységét.
Tihanytol és tajatol elvalaszthatatlan a sz6lémuvelés. A rendhaz
k&kapujan a bal oldaliangyalka a kezében sz0l6t tart, ami szintén
Krisztus-szimbolum.
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Mirk Gergely magyar rozsanemesité magyar szentekrdl
elnevezett rozsafajtai diszitik mar ezt a domboldalt, a régi sz6-
I6tajtak kitltetésére a jovSben kertl sor. A kertek élete most
kezdddik, hiszen a kertek csak a gondos dpolas révén teljesed-
nek ki. Szakszert fenntartdsukat Zsoldos Imre kertészmérnok
latja el.

Még marad néhiny kisebb feladat, de a munka oroszlan-
része elkésziilt. Az itt toltott évek sorin megélhettiik az alazatos
munka 6romét, megtapasztaltuk a helybdl és a helyet 6rz6kbol
fakado feltétel nélkiili szeretet erejét. Halas vagyok, hogy része-
se lehettem ennek a torténetnek. A Pagony T4j-és Kertépitész
Iroda munkatarsai kozil részt vettek a tihanyi kertek tervezésé-
ben, rajzolasaban, mivezetésében és létesitesében: Takacs
Edvard, Potyka Angelika, Bucsko Baldzs, Berta Attila, Kiss Ttinde,
Izmindi Réka, Szlics Gabor, Arlett Judit.

Somlo6si Lajos
A TIHANYT VISSZHANG

Tihanyban Ti hdnyan jartok, akik képesek vagytok a visszhang-
ra? —kérdi t6liink a hely kivételes aradasa.

A ma emberének legnagyobb tévedése, hogy fliggetlen-
nek képzeli magat TeremtGjétd]; dltalanossa valt, hogy élete
egyetlen napjat sem koszonte meg, €s Ggy hagyja el a Fold
nev jatszoteret, hogy fel sem tette a kérdést, mit is keresett tt.

Képtelen a visszhang vételére, ami a bels6 hang vagy az
els6 megérzés észrevétele és ennek magabiztos kovetése.

Tihany pedig a visszhang helye, nem a turista hejho és
haho, hanem a belsé hang vezette ember halaadasanak és a
hilaadas kidradasanak kivételes helye. Géza fejedelem koro-
nazasanak ésI. Andris temetésének helye, belenytlva a Karpat-
haza legnagyobb szakralis firdGjének viztiikrébe.

A Karpat-medence egyedilalloan gazdag tajtemploman
beltil is a Balaton-felvidék az egyik legmagasztosabb si tudast
Orzé terilet.

Az egregyi templomtol a berhidai templomig barmerre
indul is a hely megértésére és befogadasara magat alkalmassa
nevel6 zarandok, csodalatos helyek varjak, ahol a szamara
nélkiilozhetetlen harmonia GjrateremthetS. Az embernek nincs
is mas dolga, mint a harmoéniateremtés. Harmonia a belsé lélek-
langocskammal, a TeremtGvel, a hellyel, illetve Foldanyankkal,
akozmosszal és a bioszféraval meg a tobbi emberrel.

Tihany a Balaton-felvidék
szellemi fGvarosa, a vissza-hang,
vagyis a halaadas helye és a tavat
felugyels tiindérek f6varosa is,
a félsziget gejzir kapjaival és a
Karpat-medence egyik legna-
gyobb foldvaraval. A foldvarak
tobbezer éven at tigyelték Fold-
anyank kivételesen szent helyeit.
Amig ide ériink, csak itt, a Bala-
ton-felvidék tajtemplomaban ba-
rangolva rengeteg felemel6 hely
var benniinket; a jelenleg ismer-
tek, a lathatok és még nem lato-
gathatok, a megértésre és felfe- -
dezésre varok. Amig a vissza-hang vételére alkalmassa valunk,
tegylink néhany zarandoklatot ezen a varazslatos vidéken.
Olyan helyek varnak, mint a Hegyestd, amely a Szaturnusz
Gsprincipiuma alatt all, gyakorlatilag nulla informacioval az
olében. Szaturnusz a kapu 6re, azid6 és a karma mestere, az
onuralom illetve dnfegyelem és a kitartds Gselve. .. stb, amely
minden illaziot szétvet, uralja a tertiletet.
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Csobanc

Gulacs
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A Szaturnusz kiaradasanak rajzat Riczné Paldi Eszter készitette, a tobbi rajzot

Somogyi Gy&z6 rajzat a muivész szives hozzajarulasaval hasznaljuk.

L Pl Solyom Barbara. Koszonom tovabba a feltarast végzé Nagy Péter kitartd munkajat.

Ezen az Gsprincipiumi tertileten az égi és f6ldi (kozmikus
és tellurikus) vibracio illetve sugarzas teljesen kiegyenlitett, gya-
korlatilag a nulla pont kdzelében vagyunk. Nagyon kevés ilyen
hely van a foldkerekségen, amely ilyen moédon ad lehetGséget
azembernek, hogy a test, a l€lek és a szellem kozott Gjraharmo-
nizalja Gnmagat.

Szentbékkalla a Merkar tertilete illetve szentélye, amely a
tartds, a mozgékonysag, az értelem, a kommunikacio, a hallgatas,
mindennem csere, megosztas (tudas, szeretet, pénz) princi-
piumat hordozza a tijba simitva, kozvetitést vallalva az ember
és az univerzum kozott.

Aztan a magyar szentek géniuszat hordozo hegyek sora,
melyek alig ismertek. Igy kevesen jarjak meg ezeket a minGsé-
geket. Gulacs hivogato, de nem azonnyomban befogadd hegye,
Szent Erzsébet feltétel nélkiili szeretetének géniuszat vagy Gs-
elvét hordozza.

Csobanc Szent Margit hegye, az id6 és a nemzeti karakter-
sugdrzasra hangolt harc, vagyis a belsé harc Gselvének erGteljes
rezgésallapotat emeli magasba annak tudatositasaval, haazember
onmagat keresi €s épitgeti, az mindig valos 6romre ad okot. Ez
mindig igy volt, és a fels6 vilag is mindig a mi 6romérzetiinkbdl
tlikroz6dik vissza. Az emberre visszahull az aldds, ami csak 6n-
magabol indulhat ki. Megtapasztalhatjuk, hogy csak olyan minG-

ség aldas hullhat vissza rink, ami képes benniink megfoganni.

Tovabbmenve a latszolag kicsi, de emberprobalo Hegyesd
cstcsa a Szent Imre géniusza altal Gjra a tudatba emelhetS hiiség
€s tisztasag principiuma.

Innen észak-nyugatra forditva utunkat és tekintettinket a
szentistvani vallalas és felajanlas, vagyis a tanitova valas energia-
szintjére jutunk a Halap észér médon megtépazott orman.

Ezzel a felemel6, de nehéz hagyatékkal délnek fordulva
Szent Laszlo szellemiségének magassagaba a Szent Gyorgy-
hegy vibracios mindségével vagy rezgésallapotaval kell le-
gy6zni magunkat, pontosan a hegy csticsan, a Szent Gyorgy
szakralis foldidegaramok csomopontjain megtapasztalva az
elfogadason alapul6 egység energiaminGségét.

Innen mar elérhet6bb Boldogasszonyunk Badacsony-pa-
lastja, a szeretet, a befogadas, az elfogadas, az engeszteldés, a
vigasztalas €s a szolgalat minGsége: evilagi valonk szellemi rez-
gése, az anyag szeretetenergidja. Maria vagy Boldogasszonyunk
hite miatt boldog. A Badacsony bolcsesség-palastja azanyagi vilag
szellemi vezetGiének kovetésére hiv. A bolcsesség istenasszonyat
méltosigiba visszahelyezni azonban csak egyénileg lehet. Ez
teljesen figgetlen vallas- és hitrendszerektdl, felekezetektdl. A
Boldogasszony tisztelete a Teremtd, a teremtés €s a természet
tisztelete is.

Ennyi megtapasztalassal mar van reménytlink, hogy meg-
nyilik szZiamunkra a tihanyi visszhang, a befogadas belsé bizton-

Hegyesd

Szent Gyorgy-hegy

Badacsony
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saga és oromérzete. Ami ott Tihanyban —f6leg kbzodsen gyako-
rolt hilaadassd és koszonetté alakulva — olyan kidradassa valik,
amely messze meghaladja az emberi [éptéket.

Ennek megtapasztalisira csak az dnmagat keress és épits
ember szamara van remény, mert a tdmegember a kiilvilagot
tudatlansagbol 6nmagatodl sikeresen elvalasztotta. Kiviilallova
tette magat. Az ,En és a kiilvilig” latismoddal az ember sajat
magit bantja, mert félelemben €1, ha a kilvildgot kulvilagként
értelmezi. Pedig a foldi matéria a lélek eszkoze, €s nem biztos,
hogy az innen érkezd jelek és jelzések gyakorlati dolognak
koszonhetSek. Vagyis a tudatunkat kellene atvaltoztatni €s ak-
kor pillanatok alatt valtozik a Fold is. Foldiink mindenkori alla-
pota hd tiikre a rajta €16k érzelmi- és tudatallapotanak.

A magyarsagjelen pillanatban a visszhang-nélkiiliségben,
az érzelmi szinten szenved. Ha nem eszméliink és nem ébre-
diink ra feladatunkra, ez fizikai szinten is bestrisodik és fajda-
lomma valva gondokka sokasodik. A jov6td] reméliink, pedig a
fejlédés zaloga a most megélése. A 1élek csak a jelen pillanatinak
megélésével fejlédhet, a multban és a jbvSben nem, az egyik
mar elmult, a masik még nincs itt. A jelen pillanatinak megélése
nélkiil nem érlink el a tihanyi visszhangig. A démoni erSk soha
nem latott ervel koncentralnak a most pillanatinak elrablasara
(jolét, evés-ivas, mozi, tévé, krémes, szex, forma egy, divatho-
bortok, reklamok, politikai agymosas, Gjsagok és a tobbia vég-
telenségig). A lélek igy nem tud fejlédni. Pedig napi érzelmi
életével formalja a jovét a Karpat-medence minden lakéja. Vaja-
dik a Fold és a Karpat-medence sziili a jovot.

Ehhez a magyarsagot a Karpat-medence mindig ki is képzi.
A magyarsagnak fel kell mutatnia a kiutat a kioszbol. Kozmikus
informaciot csak Foldanyank szivesakrajat 6rz6-véds népe
hozhat le a felajainlasbol kovetkezs dldozatvallalassal, vagyis a
tanitova valassal. Aki ide sziiletett vagy itt €l, abban benne él a
hajland6sag az dldozatra, a magyarrd valdsra. Az aldozatvallalas
személyre szabott €s belsé tigy. Feladatunk, hogy az evilagi
hajsza helyett harmonizaljuk természetiinket: akkor az emberi
tudat elkezd hatni a matéridra.

Ha a magyarsag képes engesztel6dni valos és vélt sérel-
meiért € naponta, imaallapotban, eljut oda, hogy felteszi a kér-
dést, mit tudok 6Gnmagamon valtoztatni, hogy holnaptél szebb
legyen a vilag, akkor megmenthetjiik a vesztébe rohano vilagot.

Igy atihanyi visszhang messze hallik a viligban, az értelmes
lényt felviltja az Gj embertipus, egy érzs 1ény, aki a sziv szintjén
isképes a gondolkodasra, és a materidlis arrogancia megszinik.

A tudat valtozasaval a vér minGsége is megvaltozik. Amia
matériaban vért jelent, az a magasabb szinten tudat. Vagyis vér
= tudat, tudat = fény (a tudat fénye), ami tovibbmenve egyenl6
az isteni tudat matériaba fogantatisival. Az utolso szokefalvi
jelenés (2005. jlius 7.) magyar nyelvd része tomor tizenet: EN
VAGYOK A FENY KIRALYNOJE —mondja Maria.
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Az étel, amelyet tudatosan: az étekben a Teremté hozzank
intézett szerelmes levelét olvasva vesziink magunkhoz, adja a
vériink minGségét. Igazi lelki és szellemi élet a fizikai test tiszte-
lete nélkiil nem létezik. Vagyis amikor mar onként hajlandok
vagyunk formalodni, engesztel6dni, lemondani —f6leg a g6grdl
ésa becsvagyrol, és kell§ alazattal szolgdlni akarunk, akkoraz
els6 lépések az élet alkimiai mihelyében, a konyhaban kezd6d-
nek. Innen indul gydgyul6 sebeink hegedése, amelyek nagyon
lassan varasodnak, mert a megrendiilt bizalom, a sériilt emberi
kapcsolatok sora €s a csontosodo félelem atnedvedzenek. Ez a
kor a sarba akarja htizni az embert, ezért olyan étkeket nyuijt,
amelyek nem €l6k, hanem holt & manipulalt anyagok.

A lelki atalakulds fajdalommal jar, kivéve ha dnként felvallalt
atalakité munka hozomanya. Ez anyagi szinten nem mindig
jovedelmezd, de a lélek szintjén imadsagga valik. A ma embe-
rének el6relépnie csak befelé lehetséges, igy rd kell szoktatni
magunkata napi imadsagra. Az imadsag a legnagyobb energia,
amitaz ember el6 tud allitani. Az imadsag a legmagasabb rendd
kolcsonhatis: ugyanolyan mindségl erd, mint amilyen a ben-
niink l1évé érzelem és gondolat mindsége. Az imadsag a leg-
er6sebb polarizacid. A mi polaris viligunkban a polarizacié kio-
szatvagy megsziinését mindig emberi kapcsolatok okozzak. A
benntink 1év vizet, testiink kb. 80 %-at, félelmeinkkel, gbrese-
inkkel és szorongasainkkal tonkretessziik, igy Gjra kell polari-
zalni. Minden él6ben polarizalt viz van, csak az emberben nem.

Ha a test nem szentel6dik meg imadsaggal, akkor a negativ
erdk prédija lesz (hatalom, himév, pénz, stb.). Ha a polarizacio
hianyzik, akkora betegség jelentkezik a maga tizeneteivel. Ponto-
san olyan stlyos formaban, amilyen az életfeladattdl valo eltérés.

A tihanyi visszhang varasakor tudnunk kell, hogy még egy-
szer nem eshetiink olyan csapdakba, amelyek hossza idére
visszavetik tudatra ébredéslinket, vagy eszméléstinket. Hirom
ilyen nemzeti csapas ért benniinket Gjabbkori torténelmiinkben,
amelyek pedig terveikben, kivitelezéstikben, népszertsitéstik-
ben a felszinen 6romérzettel jartak.

Ezek a Duna, a Tisza és mellékfolyoinak szabalyozasa, igy
az €ltets viz €s energidja kicsusszant a Karpat-medencébdl;
aztan a Kadar-korszak ,tobb disznohust és cukrot a népnek”
programja (a magyarsagot igy lehet mély szinten tartani); és
végtil a jelenben a mobiltelefon rendszerek. Ez a harom csapds
mdig is alig érte el a tudatra emelés szintjét, pedig Osszes tobbi
gondunk ennek a hdromnak a muticiéja. Eza harom {6 csapas
megvaltoztatta a Karpat-medence €s az itt €l6k tudat- €s energia-
rendszerét. Mindhiarom elnyomja, illetve gitolja a szeretet-
energiak szabad dramlasat és az allati Osztonenergiikat gerjeszti.

Tihanyban a visszhang meghalldsdhoz tudni kell, hogy a
teremts erd, ami mindentitt jelen van, keres benntinket, de a
benne 1év6 6rokkévald nem tudja felvenni veliink a kapcsolatot,
annyira foldi vagyakkal vagyunk tele. A tihanyi visszhang meg-
halldsahoz a kell6 alazaton tal még meg kell baratkoznunk a
gondolattal, hogy a magyarsig szamara a szotlan kiizdelem ideje
jott el. Tehdt még egyszer, ami velejében kiilonbozteti meg a
magyarsagot a magyarkodastol: Mit tudok énmagamon valtoz-
tatni ahhoz, hogy holnaptol szebb legyen a vilag.

Ez alényege a tihanyi visszhang visszafogadasanak, befo-
gaddsanak és belSlink araddsanak, elérve a Karpat-medence
minden energiaszintjét és lakojat. Ennek kiaradasa pedig mindig
talné az id6, a tér szamunkra érzékelhetS hataran és a vilag
szolgalataba all.
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SOMLOSI LAJOS TANFOLYAMAIROL

Nagy Gyorgy
EMLEKEZTETO

A végleges (hiteles) letrol mindenkinek velesziiletett
tudomdsa van. Csak ez a tudds gyermekkorunkiol kezdve
egyre inkabb elhomdalyosul. Id6vel mar csak mutatott
minliak, irott példak alapjan dereng valami beldle. El kell
oszlatni ezt a homalyt (R6dot), hogy tijra emberi
alapériékeinkhez juthassunk” (Hamuvas Béla, Patmosz I

Az ember kezdi elfelejteni —kis is 6 valojaban, — hova tartozik, —
honnan jon, — merre tart, — mi a dolga. Ezekre az egyszerd
kérdésekre gyakran meg sem probalunk valaszolni, de még
gyakrabban fel sem tessziik Sket. Pedig ezek az alapok 6nma-
gunk megismeréséhez. Egyszertibb sietni, potcselekvéseinket
halmozni egymasra, hogy figyelmtinket a kellekekre” tereljilk
és ne kelljen a fenti kérdésekkel egyaltalan foglalkozni.

Sziikségtink lehet egy kis emlékeztetGre, ami a veliink
sziiletett, hozott informaciot, tudast a felszin kozelébe hozza,
amire mindenki alapozhatja és épitheti belsé ragyogo fény-
templomat.

Epitész tanoncként egy ,emlékezteté” sorozaton vehet-
tem részt ez év nyaran. Ezek az ,emlékeztetSk”, kurzusok,
kiraindulasok, beszélgetések voltak a Karpat-medence egy-egy
magasrendd helyén. Szimomra az épitészet nem csak egy szak-
matjelol, hanem létformat, amely athatja az élet Osszes terliletét.
Irdisomban ebbdl a személyes nézSpontbol szeretném megvila-
gitani a nyar eseményeit. — Irhatnam ezt kertészként, borasz-
ként, vagy éppen acsként, teljesen mindegy, a lényeg ugyanaz
csak az ateltérd hozza. Idén ot helyen kaptam emlékeztetSt:

Sopron. Az erd6, mint ,ldjlemplom”. Az evd6, mint eredo.

Mindenki atélte mar, milyen j6 erdében sétilni. Az ember fel-
frisstil, j6 levegdt sziv, feltoltddik, de valahogy a Természetet, a
fakat, novényeket, virigokat dologként kezeli, ami rajta kiviil
all. Ujra kell tanulni latni. Ttt szembestilhetiink létiink valodi-
sagaval. Ha kellG tisztelettel, alazattal és szeretettel Iéptink az
erdébe, akkor az tarsként befogad és megnyilik szimunkra.
Amit t6ltink kap azt tobbszordsen adja vissza. A fik mind-mind
kiilonallo lények, kiknek sajat érzelmeik vannak, amiket suga-
roznak magukbol. Egy-egy fa megszolithat benntinket, mindig
az akkori érzelmi szintinknek megfelelGen. Ilyenkor a legmeg-
értébb tarsra talalhatunk, aki felold goreseink szorongato érzése
alol és gyogyit félelmeinkbdl.

Szamomra az erdS a templom archetipusa is: egy igazi taj-
templom, ahol megvan az oltar, a mesterfa pontos, egyedi helye,
ami rendezi, védi, irdnyitja, gyogyitja a kormyezs élélényeket.

Felépiil évrol-évre a templom boltozata a lombkorona is,
amihez foghat6 arinyt és megvilagitasa teret a beavatott €pité-
szek tudtak csak megkozelits tokéletességgel épiteni. Megvan
atdjtemplom kapuja, amit megnyitva és belépve rajta az erdé
olyan arcat mutatja, amit csak gyermekkori tiszta szemiinkkel
lathattunk és dlmaink derengé homalyabol emlékeziink ra.

Mintha lehullana egy fityol a szemunk el6l, ami a
tisztanlatast akadalyozta.

Ezeket az érzéseket, élményeket tudni kell megélni. Nem
lehet turista modjara, teli hassal, hangoskodva kozeliteni. (Az
erd6bdl ilyenkor kirekesztjiik magunkat és csak fizikai szinten
¢éljik meg: ,Milyen joitt!”.)

Azerd6azeredd, ahova zsakutcainkbol vissza lehet talalni,
ahol tisztes alazattal, szeretettel, nyitva a fak, a természet felé
raeszmélhet mindenki sajat maga valodi feladatara, amiért egy
kis id6re erre a Fold nevi kiképzotaborba kildte 6t a Teremtd.

Kisbalaton. Berek, mint laptemplom. Piinkdsd

A Berek a hely, ahola vizi, a foldi €s a leveg? vilaga fonodik 6ssze
egymassal bensdséges oleléssel. Egy csondes, meghitt helyre
elvonulva a Lipban érezhetjik, hogy részévé lesziink a tajnak,
beleolvadunk az elemek, a novények vilagaba, hogy kezd tisz-
tulni elménk, amig bels6 viligunkat a Berekben, mint tiikorben
magunk el6tt ldthatjuk. A bereki Liptemplom a felsé vildggal
valé kommunikacio helye, ahol megkaphatjuk sajat kis emlé-
keztetSinket. Kisbalatonon Piinkésd tinnepén voltunk, amit ma
mir alig tudunk megélni.

Korabbi szerzetesrendeknél (palosok, ciszterciek, trappis-
tak, stb.) a Plinkosd volt az évkor egyik legnagyobb tinnepe.
Ilyenkor a fold asztralis fényt bocsat ki magabol, ami visszatiik-
16z6dik onmagara. Ennek megélésekor lelkiink és szellemiink
képes egylényegive valni a Folddel. Ilyenkor mindenhonnan
csak a szeretet arad felénk, és megadatik a tisztanlatas, eszmélés
megdobbenté erejd érzése is.

Plinkosd jelentését, jelentGségét a keresztat 17. sticiojanal
is megtapasztalhatjuk. A 14 épitett sticié utin van még 3, amiket
mar magunkban kell felépiteni és megélni. A 15. a Feltimadas,
16. a Megjelenés, 17. a Piinkosd a kidramlas sticitja, ami a
szivesakra szintjén hat.

Bucstszentldszloi Szent Laszlo altal fakasztott szentkut forras
akozépkori kapolna, a kdlvaria, a Berek és a Zalavari templom
és templomromok rezonancia készlete €s mindsége a tirogato,
aduda és emberi alazat vibracios minGségével magasra emelve
részt vettek a plinkosdi kidradis megélésében.

Oriszigel, Mariafalu

Ha mir valamelyest megis-
mertiik, megéreztik taj-
templomainkat sokkal
konnyebben tudjuk megér-
teni épitett templomaink
ékességeit. Itt ugyanazok
az érezhetd, de lathatatlan
erévonalak vannak épitett
alkotasként megjelenitve,
amit a Természetben mar
megtapasztalhattunk. Min-
dig a konkrét hely adottsa-
gainak megfelel6 ariny- és
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formarendszerd, anyagy, ill. tijolast templom éptil. Ha egy picit
valtoztatunk rajt mar nincs meg az egység.

Az Griszigeti Szent Laszlo-templom id6tlen, 6rokértékd
egyszerlségével tgy all a falu kdzpontjaban, mintha falai a fold
kozepébdl néttek volna ki, pontosan megtalalva helytiket. A
mai szerény kiils6 szinesen megfestett belsé freskokat rejt. A
ragyogo képek a 14t ember szamdra értelmet, tanitast rejtenek.
Nem lehet mindenféle agyafart (intellektuel) értelmiségi meto-
dikdval megfejteni 6ket, sokkal egyszeribb latismodra van
sziikség, hiszen itt minden azt jelenti, ami. Osi tapasztalati és
beavatott tudas van rogzitve ezekben a képekben, amik a vilag
minden magasrendd kulttrijaban megtalalhatok. Ujra kell
tanulnunk a képiras olvasasat és megnyilik szamunkra a formak
mogotti vilag hihetetlen egyszertsége, tisztasiga, mélysége.
Kezd kirajzolodni a templom egytittesének valodisaga.

A Miriafalvai templom nevébdl olvashatd, hogy ma is
mukods gyogyhely. Az épuilni vagyok kellS alazattal, tisztelettel
és imaval bebocsatast kapnak a templomba, ahol az észak-déli
,H-halon” gyogyulhatnak, szellemi, lelki és fizikai betegségiikbdl.
Eza templom joval nagyobb az Oriszigetinél, mivel a hely és a
Tervez-O Teremt-O ezt az ardnyt szabta az épitGmestereknek.

Szent Laszlo napi zarandoklat a Balatonfelvidéken. Bojt tit

Vannak események, amikrdl nagyon nehéz gy irni hogy az
élmény érzete megjelenjen az olvasoban. Erre ez fokozottan
érvényes. Meg kell élni azokat az Arpad-hizi szentjeink Gsmintai
altal hordozott energiakat, amiket ezek a hegyek 6riznek és
arasztanak magukbol. Ezek befogadasahoz fontos, hogy van-
dorként és ne turistaként kozelitsiink a hegyekhez. A tiszta
figyelmet az Gt kozbeni bojt segiti, ami nem koplalast jelent,
hanem egy szellemi dontést, amivel a gyomrunkat a helyén
tartjuk és nem engedjtik, hogy elménk helyére furakodjon.

Az tels6 allomasa a Gulacs, a Szent-Erzsébeti érdek illetve
feltétel nélkili szeretet energia dradasanak helye. Szeretet nélkiil
hit abrand csupan magasabb szintre kertilni. Ezaz Alap. Ezaz
ételtink utunk soran.

A Csobidnc a Szent-Margiti bels6 harc energidjat tiikrozi,
amit sajat magunkban vivunk a legerGsebb ellenfél, onmagunk
ellen. Ha ezt a harcot megnyerjiik €s sajat magunk urai lesziink,
akkor johet a kovetkez6 hegy, a Hegyesd. Ez a Szent Imre
hercegtink képviselte hliség energiajat sugarozza. Ha az ember
felmegy az els6 napi Gt végén, egy picit mar a fizikai faradsaggal
dacolva a meredek hegyre kozelebb kertilhetiink ennek az ener-
gidnak a jelentéséhez. (Szent Imre hercegtink megértéséhez.)

Masnap napkelte utin a Zalahalapi hegy hivott benntinket,
amit nagymértékben lebanyasztak bazaltja miatt. Szent Istvan
kiralyunkhoz kothetS vallalas energiajat hordozza magan a hegy
formaja és torténete. Ha hagyjuk, hogy a hegy megérintsen 6nma-
gunk elfogadasahoz, vallaldsihoz nélkiilozhetetlen erét kapunk.

A zarandoklat befejezé allomasa a Szent Gyorgy-hegy. Itt
€l Szent Laszlo kirdlyunk egységépits ereje. Kis rahangolodassal
az eddigi megtapasztalasok stritve élhetSk at. Lehull az ember
szemérdl, szivérol az érzelmi fatyol, amelyet Gnmaga feszitett oda.

A kétnapos trdn a helyek szamomra életutunk f&bb stacioit
jelentették, amiket évrél-évre at kellene élntink, hogy emlé-
kezni tudjunk.

Felvideék— Csitdri hegyek alatt— Epitész tiira

Szamomra, épitésztanonc szamara ez volt a legmegyvilagitobb
erejd. Itt olyan épitett kGtemplomokat, tijtemplomokat, varakat
ismerhettem meg, amelyek segitségével egy picit kozelebb
kertiltem annak a ma mdr altalinossagban megvalaszolhatatlan
kérdésnek a személyes valaszahoz, hogy mi is az épitészet?

Az apatkolosi templom energiarendszerét, helyét meg-
értve, nyilvanvalova vilik, hogy a templom aranya, irinya, szé-
lességi, magassagi méretei, az ablaknyilasok tengelyei, a kapu
helye, aranya, a bélet kialakitasa, a torony magassaga az apszis
beugrasa, egyszoval minden, de minden a megfelelS helyén
van, s all mar majdnem ezer éve. Akik épitették ezt tudtak.
Valoszintleg nem konyvekbdl, iskolabol, hanem mert egysze-
rlen életlik szerves részét képezte az épités.

Fel se mertilt, hogy
valami masképp le-
gyen, hiszen a Tervez-
O-vel, Teremt-O-vel
egyfolytaban kapcso-
latban voltak. Ok csak
végrehajtottak, meg-
épitették, amit fontrdl
kaptak. Ugyanezt el-
mondhatndm barme-
lyik mis, jol megépitett
templom kapcsan, akar
azobordarazsi, hontvar-
sanyi, vagy gyimes-
kosztolanyi templomrol
legyen szo. Az éptiletek
mégsem egyformak,
ahogy nincs kétegyfor-
ma hely és id6 sem.
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Ezek a templomok id6tlentil szépek, de nem azért, mert
annak szerették volna csinalni 6ket. Ezek természetiikbdl faka-
doan szépek. Attol az alazattol, tudastol, érzékenységtdl, szere-
tettSl, ahogyan felépiiltek. Attol a helytdl, tajtol, természettdl,
kertt6l, ami korilveszi Sket.

A bényi templom tudja mindezt a rejtett tudast, amit az
el6bbiek, de a latok szamara tartogat egy kis emlékeztetst még
a belsejében faragott oszlopfckon, szobrokon, pilasztereken,
csucsivzarodasokon.

i [

Egy kébe irt kozmogonia tarul ki el6ttiink. Egyszerden csak
tudnunk kell olvasni a képeket egyszerd, természetes modon,
ahogy tették ezt az irastudatlannak” mondottak évszazadokon
at. It minden azt jelenti ami. Nem kell moégéképzelni, bonyolult

magyarizatokba bocsatkozni. Egyszerten kell gondolkodni és
latni. Elolvashatjuk a Templom, az életét mikodését a szob-
rokrol, és mintegy jol megirt konyvben onmagunkra ismerhe-
tink, ki-ki a maga szintjének megfelelGen.

A templomokhoz hasonl6 alkotds a Bard Ambrozy-Migazzi
Istvan malonyai arborétuma, csak itt a szentély nem kébdl,
hanem novényekbdl éplilt. A, virdigos grof” pontosan megértve
egy-egy noveény gesztusat, jellemét, izenetét, helyét; rendben
eltltette Sket helytikre, hagyva, hogy azutan a maguk alakitsik
a tdjat, egymast é€s Benniinket. Az arborétumon végigsétalva
olyan érzésem volt, mintha tisztitokiran estem volna at. A fak,
abokrok, viragok kifényesitenek és ha nem figyeliink oda, még
avégén meg is gyogyitanak Benntlinket.

A harmadik emlékeztet6, amit épitészként kaptam ettSl a
felvidéki héttdl a varak tizenete. Ezek a kéépitmények ponto-
san letapogatva foldanyank ideghal6inak csomopontjait épuiltek
fel és egytitt olyan erds rezonancia rendszert hoztak 1étre, ami
egy egész orszagot tartott egyben és védett a Karpatokon beltil.
Ezt ajol megépitett rendszert robbantottik fel szomszédaink,
akkor, amikor katonai jelentGsége rég nem volt mar.

Az emlékeztetGkben az a szép, hogy ha egy dolog altala
vilagossa valik, akkor annak fénye masik kettét vilagit meg,
aztin az mar négyet, €s igy tovabb, amig mindent be nem borit
aragyog0, arado fényesség. Ha egy picit készek vagyunk nyitni
avilagossag szamunkra még ismeretlen tartomanya felé, akkor
semmi nem ment meg Benniinket, hogy az Egész-séges Ember
Gtjara lépjuink, aki a Maga ura és szabadda valt, aki tudja mi
végre van ezen a kis égitesten, merre tart € honnan jott.

Koszonetet mondok Somlosi Lajos bacsinak, Péter bacsinak,
akik révén személyes emlékeztetGimet megkaptam.

Balogh Adam Istvin
AZ IDOK JELEI

Amikor esteledik, ezt mondjatok: Szép idonk lesz,

mert voroslik az ég, reggel pedig kijelentitek: Ma zivatar
lesz, mert v61Gs és boris az ég. Képmulatok! Az ég arcat
meg tudjatok itéini, az idok jeleit pedig nem tudjatok? E
gonosz és pardazna nemzelség jelet kovetel, de nem adatik
neki mas jel, csak Jonds proféta jele.” (Mt 16,2-4)

Minden kornak megvoltak a maga profeétai, szentjei, akik nem-
csak az égarcat”, hanemaz ,iddk jeleit” is tudakoltak, s kozve-
titették azokat az emberek felé. Az emberek pedig vagy oda-
figyeltek rajuk, vagy sem. Igy van ez ma is: ma is vannak tizenet-
kozvetitSk, akik veszik az &giadast”, s emberi nyelvre forditva
tovabbitjak mifelénk, normal halandok felé, tobb-kevesebb
sikerrel. Kiillonleges formaja az tizenetkozvetitésnek, amikor
az égi és foldi vilag rezgésinformacioit kozvetitik felénk. Nagyon
érzékeny ,antennakkal” rendelkez6 emberekrdl van sz6, akik
muszerekkel nem mérheté frekvenciatartomanyban lejatszodo
zeseményekrdl” tudositanak benntinket. Koz&jiik tartozik a Fold
gyogyitasaval foglalkoz6 szlovén Marko Pogacnik, az asztralfi-
zikai kutatasokat végz6 SzOke Lajos, €s ebbe a sorba illeszkedik
Soml6si Lajos munkassaga is.

Az tzenetkozvetitGk egybehangzoan arrdl tudositanak
benntinket, hogy bolygonk vibracios szintje fokozatosan novek-
szik, ami elGrevetit egy —a Fold életében nem tdl tavoli jovSben
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bekovetkez6 —jelentSs valtozast. A vibracios szint emelkedése
mindenképpen finomodasi folyamat, a Fold , tisztulasinak” folya-
mata. A nagy kérdés csak az, hogyan viszonyulunk mi, emberek
ehhez a tisztulasi folyamathoz? Tudjuk-e kovetni, ami spiritualis
szintlink novekedését (novelésé) feltételezi, vagy maradunk
tovabbra is a matéria nehézkedési erGinek aldvetett allapotban?

Foldi élettink bizonyos értelemben errdl a kiizdelemrdl szol,
hogy miképp tudjuk az anyag lefelé huzo erdit egyensulyba
hoznia szellem felemel6 erGivel. E harmonidra torekvésben sokat
tanulhatunk a természettSl, mert ha kell nyitottsiggal és alazattal
kozelitiink felé, akkor nemcsak a nehézkedés er6it, hanem a
felfelé hato spiritualis erGket is megtapasztalhatjuk benne.

Bolygonk kiilonbozé helyeit vizsgalva megallapithatjuk,
hogy vannak a Foldnek kitiintetett pontjai, ahol sokak altal érzé-
kelhetGen magasabb rendd gyogyitd er6k mikodnek. Az embe-
riség régota ismer ilyen helyeket, melyeket el6szeretettel keres-
nek fel gyogyulni és megszenteldni vagyd emberek. Europa-
banaz egyik legismertebb a franciaorszagi Lourdes, azt keveseb-
ben tudjak, hogy a Karpat-medence is bévelkedik hasonlo
mindségt helyekkel.

Soml6si Lajos orszagjaro kurzusain a Karpat-medence szent
helyeit kerestiik fel, hogy magunk is megtapasztaljuk a termé-
szetalkotta taj-templomok és az emberi kéz alkotta k6-templo-
mok aldasos erdit és azok hatasat. Ilyen minGségben kertilt sor
az egregyi templom, a kallosdi kerektemplom, a bucstszent-
laszl6i kegytemplom, a tihanyi bencés apatsag, a balatoni Szent
Gyorgy hegy és mas helyek meglatogatisira. Mindegyik hely-
nek megvan a maga sajatos energiarendszere, melyet geobiol6-
giai és radiesztéziai eszkozok segitségével térképeztiink fel, €s
kerestiik meg azokat a pontokat, ahol a gyogyito hatas foko-
zottabban érvényesul.

A péntek estétdl vasarnap délutinig tartd hétvégi tiborok-
ban alkalmunk nyilott megélni é€s megtapasztalni a Test—Lélek
—Szellem harmassag valosagat a sajat életinkben:

e A tabor ideje alatt az évezredes magyar gabonakonyha
ételeit fogyasztottuk, amelyek tiszta taplalékkal lattak el fizikai
testiinket;

e Az életmdd, a taplalkozas, a magyar szellemi hagyoma-
nyok és napjaink aktualitisarol szol6 el6adasok elGsegitették a
Lélek erGinek formalodasat;

» Azelcsendesedés, azima ésa mediticio lehetGséget adtak
a Szellem erGivel valo toltekezésre.

Soml6si Lajos Gtmutatasai alapjan modunk volt megtapasz-
tali, hogy a hely energiarendszerének, fold-idegaramainak
helyes feltérképezése csak a hely szelleme (genius loci) irdnti
alazat és rahangolodids mellett végezhetd, ellenkezs esetben
félrevezets eredmény sziletik. Izgalmas élmény volt megta-
pasztalni, hogy

* Egy templomnak energetikai értelemben is van bejarata’,
melyet €pp Ggy lehet nyitni’ és 'zarni’, mint a valosagos ajtajat,
s ahol az elmondott ima hatasara az egész templom energia-
szintje ugrasszerien megno.

e Az erd6nek is van sajat energiarendszere, amely csak
akkor fogad be benntinket’, akkor keriiliink vele bensSséges
kapcsolatba, ha megfelelS helyen Cerdé kapuja’) és megfelels
modon (imadsagos szivvel) kozelitlink hozza. "Turistinak’ zarva
maradaz erdd, a 'zarandok’ el6tt azonban megnyilik, lehetGvé
téve pl. az erds gyogyitasat a fak aurdjan keresztul.

e Miként emelkedik a t3j energiaszintje zene (k6zos ének
vagy tirogato hang) hatasira.

Somlosi Lajos elGadasai és a természetben végzett gyakor-
lati foglalkozasai, amelyek a Fold rezgésszintl tizeneteire vald
tudatos odafigyelést és raihangolodast célozzik, megalapozzak
a sokkal finomabb kozmikus tizenetekre valo érzékenységet,
esélytadva a szellemi vilag valtozasainak érzékelésére. Ilymo-
don rajtunk (is) mulik, hogy elmegytink-e az ,iddk jelei” mellett,
vagy észrevesszik és megfelel6 modon kezeljiik azokat. Som-
16si Lajos taborai ez utobbira készitenek fel benntinket.

VI. SZEKELYFOLDI FURDOEPITO KALAKA

Orémmel szamolhatunk be rola, hogy idén a Székelyfoldi Fiir-
déépité Kalaka keretén beliil, a nyari csikszentkiralyi nyari kalaka
utan, Gsszel megépiilt a Csobotfalvi Kerekeger fiirdS is. A
csobotfalvi borvizfiirdé a Somly6-hegy oltalmaban talalhato, a
Csiki-havasok labanal, gyonyord kilatissal a Hargita-hegység
vonulatara. A Kerekeger lapban talalhatd medence a borvizforras
vizétteszi hasznalhatova. Hajdanan egy csiksomlydi Oregember,
Izra bacsi hasznalta a kisméretd gyogymedencét 94 éves koriig,
innen kapta az Izra FeredS elnevezést. A falubeliek szimara a
hely arrdl hires, hogy itt dztattdk a kendert az egymas folytatasa-
ban elhelyezkedd tavakban, a helyet ezért tgy is hivjak ,a tok-
nal”. A furd6 felGjitasat a helybeliek kezdeményezték, a kalaka
megszervezését Antal Imre, Bedta és Kovics Aron véllalta. A
kalaka elSkészitésében részt vett az Ars Topia Alapitvany és a
CsTTE. A kalakas csapatban a helybeliekkel egytitt dolgozott
20-25 {6 Erdélybdl, a csiki Sapientia Egyetemrdl, Magyaror-
szagrol, Németorszagbol. Igazi kozosségi munka, kozosségépi-
tés volt ez a Kisboldogasszony tinnepével kezdsds és a
firdGszenteléssel zarulod a flirdGépités. Az Gjjaépitett fiirds két
medencét, édesvizi forrast, OltozGt, napozoteraszt, példamuta-
t6 Oko-toalettet, hidat, patakoldal rendezést, informacios tablakat
foglal magdba, mindezeket hosszan futé pallout koti Ossze.

28



MARADEKOK FELELOSSEGE
— beszamolo a székelyfoldi konferenciarol —

Majusban a Kos Karoly Egyestilés igazgatotanacsi Gilését a pusz-
tazamori karidban tartotta. Az tilésen Makovecz Imre felvetette
az Egyestilés kiterjesztésének gondolatat a Karpat-medence hata-
ron tali tertleteire is, ennek elss 1épéseként egy erdélyi tagozat
létrehozasat. Eza gondolat folytatdsa annak a lépésnek, mellyel
Makovecz Imre a Magyar Mivészeti Akadémia tagsagat Otven,

hataron tdl él6 személyiséggel bdvitette. A 2004. december
otodikén a magyarsaggal szemben elkovetett merénylet ellen-
stlyara van sziikség. Makovecz Imre javaslatihoz hozzatette,
hogy a kezdeményezésnek onnan—a hatiron talrol — kell érkez-
nie. Ekkor azonban mar ott volt kezemben Kolumban Gabornak
az Egyestléshez intézett levele, melyet—vilaszul —felolvastam.

MARADEKOK FELELOSSEGE!

Kezdeményezés a Kos Karoly Egyestilés
Erdélyi Tagozatanak létrehozasara

Lesznek, akik utanam jonnek majd, az én maradékaim. ..
nem szallanak le a hegyekrol, hogy lancos rabjai legyenck
idegen kultiiraknak. Az én munkdmat folytatjcak o6k és az
én életem Grokkevalo lesz benniik, mert én itthon ma-
radtam...”

Ko6s Karoly fenti proféciaja vildgosan fogalmaz, a mester
tudta, hogy lesznek majd kovet6i. Talan azt is tudta, hogy
jonnek még id6k, amikor az altala megformalt és megélt
életforma — a szellemi élet, a gazdalkodas és a kozéleti
ktizdelem —teljessége valasz lehet valsagos id6ket €16 ma-
gyarok el6tt allo kihivasokra.

A magyar nemzet betagolodasa az Europai Unioba leg-
alabb akkora torténelmi kihivas, mint amekkora sorscsapas
a trianoni dontés volt. A jelek szerint a nemzet nem az
egységestilés és a magyar sajatossag tudatos felvallalasaval
és annak hatékony képviseletével kivan részt venni az EU
bdvitési folyamatiban, hanem az egzisztencialis versengést
ésa kulturalis asszimildciot tartja mindenekelditt feladatinak.

Erdélybdl tobben aggodalommal nézziik, miként valik
anyaorszagunk a fogyaszt6i kulttra aldozatava, vesziti el
elcsatolt részeken él6 magyarsagrol.

A magyar nemzet elvesziti nemzeti autonomiajat. Hat
hiaba valo volta trianoni aldozat?

AKo6s Karoly Egyestilés és hozza hasonl6 szellemiségu
gondolkodo és cselekvd emberek tarsulasai reményt hordo-
z0 szigetet jelentenek a romlas tengerén. Talan mégsem
lesz minden, szimunkra fontos érték az enyészet dldozata.
Aszigeteknek azonban béviilnitik és egyestilnitik kell ahhoz,
hogy elszigeteltségiik ne tegye Sket belterjessé és a tarsadal-
mi, nemzeti kiildetéstik beteljesedhessék.

Erdélyben is élnek olyan emberek, akik 6sztondsen
vagy tudatosan Kos Karoly példijat kovetik. Ebredésiik
id6szerd, kozos cselekvésiik valsagot oldhat.

Azt a szabad és az Erdélyben él6 mas nemzetekkel
egyuttmikodd 1étformat, amelyet transylvanizmusnak
nevezett Kos Karoly, csak akkor lehet megteremteni, ha hely-
reall a Karpat-medence szellemi egysége. Erre az egysége-
sulésre latok torténelmi esélyt az Eurdpai Uni6 hatralévs
néhany esztendejében. Mert az Uni6 nem ¢élheti tal a Kozép
Foldje felszamolasat. Karpat-medence népeinek gyarmatosi-
tasa, erGszakos asszimilaciéja mi mas lenne, mintannak lényegi
felszamolasa?

Majd, ha az Unio felbomlik, mert nem tudott megoldast
talalni a szocidlis kérdésre (harmadszor bukik el ezen a
torténelmi leckén), legalabb a Karpat-medence egységhben
kertljon kibel6le.

A Kos Karoly dltal megfogalmazott jovSbeli Erdély-kép:
anemzeti autonoémidk egytittmikodé rendszere, tulajdon-
képpen a mikodé Karpat-medence kicsinyitett masa. Mert
minden Egység dbnmagahoz hasonlo. A szerves részek egy-
azon egységet képezik le sajatossagukban is felismerhetGen.
Ko6s azonban a fiatal, feltdrekvd nemzetek nacionalizmusa
miatt nem latott esélyt arra, hogy az dltala megfogalmazott
modell korszellemmeé valjek Erdélyben. Talan ezért maradt
atransylvanizmus ,magan projekt” és a mester €lete azzal
telt, hogy elképzelését maga és csaladja szamara meggélje.
Tette mindezt azzal a hittel, hogy lesznek majd kovetok.
Mert ha a tanitvany készen all, megjelenik a mester. Teszi ezt
id6tol fiiggetlentil, mert élete volt a kod, amit fel kell a mara-
dékoknak ismerni, amennyiben tanitvanyokka ébredtek.

Kos Karoly maradékai!

Talalkoznunk kell Erdélyben, hogy k6zos dolgainkat
megbeszéljik. Mert ha a mester élete korszellem lehet a
Karpat-medencében, akkor az lesz Erdélyben is. Otthon
maradni a Karpat-medencében. Epiteni szabadsigot és
hidakat. ,K&bdl, fabol hazat. . . igékbdl varat”.

Ezért tenni kozos felelGsséglink. Maradékok fele-
16ssége.

Székelyudvarhelyen, 2005. majus masodikan
Kolumban Gabor
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Alevél nagy hatast tett valamennyitinkre, s az igazgatotanacs
azonnal dontott egy székelyfoldi konferencia megszervezésérdl,
mely a Tagozat megalakitdsdra is alkalmat teremt. A konfe-
rencidra szeptember 30. és oktOber 2. kozott kertlt sor.

A konferencia elsé napjan a Magyarorszagrol érkezettek az
Egyestilés tagjainak és vandorainak székelyfoldi munkait
keresték fel. A csiksomly6i szallashelyrdl a Kis Somlyo kalvaridjan
elindulva tiszteletiinket tettiik a magyarsag szent hegyén. Az
alattunk hagyott tij még kodbe burkol6zott, amint a Salvator-
kapolnihoz értink. A kodbdl kiemelkeds hegyteté nemcsak
szakralis, hanem hadaszati jelentGséggel birt, része volta hegy-
tetSkre telepult jelz6tiizek halézatinak, mely gyorsan volt ké-
pes riasztani, ha ellenség tort be a Karpatok volgyeibe. A vakito
nap és areggeli szell6 szemiink lattdra oszlatta fel a kodot Ma-
kovecz Imre harmashalom-oltara, a csiksomlyoi piinkosdi
bucsuk helyszine felett, mely mint cethal emelkedett ki a kod-
tengerbdl, Grizve a tajat, a Csiki medencét. Miiller Csaba épitész,
végzett vandor besz€lt a szabadtéri oltar épitésérdl, melyben
Makovecz Imre munkatarsaként kozremikodott.

A Kis Somly6 alatti gyogyvizforras folé emelt forrashazat
tervezGje, Esztany Gy6zG mutatta be. A szomszédos épliletet
nemrég kapta meg a Sapientia Egyetem, az éptilet kertjének
terveirdl Sanduly Edit és Herczeg Agnes beszélt. A kertben a
térségre jellemzs gydgynodvény-gazdasag létestl.

A kegytemplom kozelében Gjonnan épiilt klarissza kolos-
tort Tovissy Zsolt épitész mutatta be, majd a volt Kalot népf&is-
kola éptiletének torténetét ismertette a jelenlévokkel. A nemrég
részben leégett és Gjonnan helyreallitott éptilet Kos Karoly egyik
utols6é munkaja. Csikszereda, a Makovecz Imre altal tervezett
templom volt a kovetkezs allomas. Az épuiletet Bogos Emg,
végzett vindorépitész kisérte a megvalosuldsig.

Abusz innen Csikszentkirdlyba, a 2005-6s nyari flirdSkalaka
helyszinére vitt. A helyredllitott fiird6t a polgarmester jelenlété-
ben Herczeg Agnes mutatta be. A fiirds épiiletegytittesének
része a Szent Koronat formazo fizépitmény, mely magikus,
gyogyito jelként utal a teleptilés névaddjara, a Karpat-medencét
Osszefogd szakrilis kirdlysdg alapitojara. A Maria-imahely és a
gyogyito vizek egyként szolgaljak a test és 1élek gyogyulasat.

Utban K4szonba elhaladtunk a 2003-as csikkozmdsi fiird6-
kalaka helyszine, a Sosz€kfiirdé mellett. A Kaszontjfalu melletti,
2004-es kalaka helyszinére érve, a 15 °C-os gyogyvizben valo
megmertilés utin teritett asztal vart. Kdszonbol visszafelé tiszte-
legtiink a Nyergestets 48-as honvédemlékmiive el6tt. Utolso
allomasunk a Tusnadon a nemrég atadott Borvizmuizeum épti-
lete volt, Herczeg Agnes, Janosi Csaba és Esztiny Gy6z6 kozos
munkdja. Este a szallashelyen, Kos Karoly épiletében Ferenczes
Istvan kolt, a Székelyfold folyoirat fGszerkesztGje volt vendé-
glink. Az estet tinchaz zarta. A konferencia magyarorszagi részt-
vevoi a tdj lelkeket tisztitd hatdsa ala kertltek, el6késziilve a
masnapi munkara.

Illyefalvan, a Keresztény Ifjasagi €s Diakoniai Alapitvany
adott helyszint a konferencidanak. Nem kézombos a helyszin és
avendéglatok személye. A konferenciakoézpontot Katd Béla
lelkész és felesége, Kato Ibolya hozta 1étre. A modellszerden
mukods intézmény egyszerre folytat gazdasagi tevékenységet
—mez6gazdasagi, épitGipari vallalkozas, konferenciaturizmus
—, szocidlis gondozast— gyermekotthon — és szellemi aktivitast
—konferenciak, lelkigyakorlatok, képzések —, mindezt onfenn-
tartd modon. A tevékenységek a vallalkozas szerves részei,
kicsiben megtestesitve Kos Karoly idedjat a gazdasagilag és
kulturalisan autoném Erdélyrdl, természetes modon felismerve
és megragadva a harmas tagozodas valosagat.




Az egybegytiltek — mintegy szazan —elénekelték a Szoza-
tot. Makovecz Imre bevezetS szavai utdn Kolumban Gabor
hivta segitségtil Kos Karoly szellemét. Egy fiatal sepsiszent-
gyorgyi szinész felolvasta Kos 1921-es keltezést, Kidlté szo
cimd levelét.

A megrazo levél felidézte a Trianon utdn magara maradt
székelység helyzetét, annak atélését, hogy az anyaorszag le-
mondott roluk, s Kkisértetiesen felidézte 2004. december 6todi-
két is. Kos akkor a magukra maradottak fajdalmat megfogal-
mazva a megmaradas mellett dontott, s itt leirt gondolatai ké-
pezték alapjat transylvanizmusanak, melyet most mindannyian
megeleveniteni, megujitani és kitigitani akarunk.

Makovecz Imre rogton a tirgyra tért, javaslatot tett a Kos
Karoly Egyestlés erdélyi tagozatanak megalapitasara azzal,
hogy azonnal kezd&djék meg az alapszabaly megfogalmazasa,
a cselekvési program €s az alapito nyilatkozat aldirisa. Az alap-
dokumentumok megfogalmazasahoz a Kos Karoly Alapitvany
és az Egyestilés alapito okiratai szolgaltak kiindulasul, a célok
megfogalmazisa ajelenlévok javaslatai alapjan tortént. Néhany
kérdésben hatarozott allaspont alakult ki: felmertilt a csikszeredai
Sapientia Egyetemen épitészkar alapitasa, hiszen Romanidban
jelenleg csak Bukarestben folyik épitészképzés. Javaslat hang-
zott el egy értékvédelmi gydjtémunka beinditisara és egy
értékvédelmi adatbazis létrehozasara. Masik fontos kérdés a
féeépitészi rendszer kiterjesztése kisebb teleptilésekre. A f6épi-
tész nagymértékben befolyasolni tudja a teleptilés arculatanak
alakulasat. Jogi formaként a romaniai jogrend lehetGségei alapjan
az egyestuleti format valasztottak. A kés6 délutani 6rakban kez-
dédott az egyestilet megalakitasa. A belépni szandékozok csat-
lakozasi nyilatkozatot irtak ala. Elfogadtak az alapszabalyt,
lefektették irdsban az egyestilet f6bb céljait. Az alapitOk szan-

déka szerint az egyestilet tagsiga természetes modon nyitott
roman épitészek és mas érdekl6dk szamara. Fontos cél az
elsitéletektd] mentes egytittmiikodés atmoszférdjanak megte-
remtése. A dokumentum jogi kontrollja utan oktober végére
iranyoztak el6 a mar végleges szoveg alairasat. Ezzel befejez6-
dott az alapitasi procedara. Az Ginnepi esemény este kozos
énekléssel, borozassal zarult.

A konferencia mintegy szaz résztvevéje kozil kozel negy-
venen —koztliik egy roman épitész—irtak ala a belépési nyilatko-
zatot. Az erdélyi tagozat 6nallo jogi személyként alakult, né-
hanyan beléptek a magyarorszagi Egyestilésbdl is. Ezzel a
hataroktol fiiggetlen egytittmikodés 1ényegében intézményes-
sé valt. A konferencia alatt Makovecz Imre targyalasokat folyta-
tott Csikszereda polgarmesterével és megallapodtak, hogy az
Egyestlés részt vesz Csikszereda varoskdzpontjanak épitészeti
rendbetételében.

A véletlenek szerencsés Osszjatéka folytin —nyolc év mun-
kajat kovetSen —a kozelmultban késziilt el Makovecz Imre két
székelyfoldi épulete, a sepsiszentgyorgyi ravatalozo és a var-
gyasi reformatus templom, melyek kivitelezési munkait Miiller
Csaba vezényelte. Mindkét avatdsi innepség vasirnap volt,
igy a konferencia résztvevéi jelen lehettek az eseményeken.

A sepsiszentgyorgyi ravatalozo a lélek Gtjanak koztes terét
formalja meg. A jOl szervezett, bensGséges, de egyuttal j6zan
reformatus lelktilettel megrendezett tinnepség —melynek sorin
beszédek, szavalatok, korus hangzott fel — tetGpontjat Mako-
vecz Imre beszéde jelentette, 6 képekben beszélt az épliletrd],
alélek Gtjardl. A hangulat felemelkedett abba a szférdba, ahol az
éplet eszméje megragadhat6 volt.

A sepsiszentgyorgyi ravatalozo és kapolna avatisan készilt felvételek;
ezeken és a kovetkezs oldalakon: Papp Tamis képei




A vargyasi templom Gjjaépitése kiilonleges esemény. Az
Arpad-kori, késsbb lerombolt templombdl mindossze néhiny
részlet maradt fenn. Ezek kozil az oltar killonleges jelentGségu.
K& fedlapjat leemelve a szem eldl rejtett kGperemen rovasirasos
feliratot talaltak. A felirat Mihaly arkangyalt emliti. A ké bizo-
nyitéka a Mihaly-kultusz jelenlétének a magyarsag e keleti szeg-
letében, egyuttal a pogany szellemi 6rokség kereszténységbe
torténd atalakulasanak. Az Gjjaépult templom formai a Fold és

A nyartermészeti katasztrofai altal meggyotort tij e néhany
napon langyos szellével, szép, kora 6szi idGvel, aranylo napstités-
sel ajandékozta meg az innep résztvevait. A természet inne-
pelte a szellem Gjjasziiletését, amikor Mihaly arkangyal harci
ménjével visszatér a csillagok tavolabol, belép a foldi szféraba,
s utnak indul a Fold belseje felé, hogy megvivjon a Sarkdnnyal,
megtisztitva a Foldet a Tél kozepéig, hogy ott ismét megsziilet-
hessen a belsé fény. Mihaly hivo hangja zengett a tajban.

Mélyen visszhangzottak lelkiinkben a hivo levél szavai:
,Mert ha a tanitvany készen all, megjelenik a Mester. Teszi ezt

id6tol fuggetlentl”.
Ertsey Attila

A sepsiszentgyorgyi ravatalozo és kdpolna belss tere

BESZELGETES MAKOVECZ IMREVEL ES
SIKLOSI JOZSEFFEL

Makovecz Imre: Rendes évi Osszejoveteliinket tartottuk Illye-
falvan, a kitiné Zakarids Attila altal tervezett éptiletben, egy
nagyon finoman és tigyesen megformalt hazban, szerény, de
rendkivil alapos helyismeretre timaszkodo épitészetet csinalt
ott, nagyon jol hasznalhato, jol attekinthets éptilet. Meglehetd-
sen sokan jottek el a hivasunkra, elsGsorban erdélyiek, de még
Jasibolis volt ott egy roman épitész, aki a szerves épitészetbdl
doktoralt és rész akart venni a taldlkozon. Mindjart az elején
odarendeltem mellé egy romanul besz€l6 fiatal épitészt, hogy
mindent forditsanak neki.

Siklosi Jozsef: Kolumban Gaborékkal tgy beszéltiik meg,
hogy egytitt el6készitjiik a Kos Karoly Egyesulés erdélyi szerve-
zetének megalakulasat, de mi mar az autdban elhataroztuk,
hogy nem csak el6készitjiik, hanem meg is alakitjuk. A taldlkozo
végén valoban dontés sziiletett a helyi szervezet megalakula-
sarol, ajelenlévok koziil, akik ebben részt kivantak venni, alairtak
a jelentkezési nyilatkozatot. Rengeteg épitész volt ott Sepsi-
szentgyorgyrdl, Kolozsvarrdl, Csikszeredabol, de volt egy zene-
tandr is meg a sepsiszentgyorgyi ravatalozo villanyszerelGje,
akik aktivan résztvettek a program megfogalmazasaban. Jobbara
maganszemélyek az alapitok, tehat nem jogi szervezetek.

Makovecz Imre: A sepsiszentgyorgyi Székely Mizeum
igazgatdja maris jelentkezett, hogy ingyen az erdélyi szervezet
rendelkezésére bocsat egy helységet, egy embert és szamitogé-
pet, hogy legyen ott az informacios kozpont. A tényleges ala-
kulo kozgytlés december elején lesz, a végleges program, a
szervezet belss rendje, dramaturgiaja ott fog kialakulni. A cél
vilagos és tiszta, hogy amit a Kos Karoly Egyestilés hossza
évek ota képvisel, hogy a szerves épitészet €s a szerves gondol-
kodas szervezeti formajat jelenti Kozép-Eurdpaban, az most
valamilyen alternativaval tovdbblép Romanidban. En szemé-
lyesen arra torekszem, hogy romanok minél nagyobb szamban
tagjai legyenek ennek a szervezetnek, azt gondolom, hogy
nem lenne redlos nacionalis keretek kozé szoritani. Egészsé-
gesnek azt tartanam, ha ez a bizonyos eleven és szerves gondol-
kodasmod alkalmat teremtene arra, hogy egyenesen, vilagosan
és tiszta gondolatokkal probaljak meg azt az erdélyi helyzetet
kezelni, mely pillanatnyilag a politika kezén és altalaban a hamis
és meglehetGsen pusztitd nacionalizmusok kezén tonkremegy.
Erdélyre mindig a rendek kiegyensulyozott mikodése volt a
jellemzé és nagyon sokat tudna segiteni a jelenlegi helyzeten,
ha olyan emberi magatartis és ennek kovetekeztében olyan
épitészeti stilus, egy szocidlisan érett gondolkodasmod alakulna
ki, amelyik nem hagynd, hogy a stllyesztébe kuldjék azt a
Kozép-Eurdpat, amely az els6 vilaghabora elétt gyakorlopalyaja
voltaz egyestilt Europanak.

Sajnos attol tartok, hogy nem lesz egyszerd ezt a folyamatot
kiterjeszteni. A felvidéki helyzet sokkal nehezebben kezelhetd
egy altalainos emberi értékrend szempontjabdl, mint a romaniai.
Mindenesetre az a tapasztalatom, hogy a Felvidéken, Szlova-
kiaban sokkal nehezebb egy kiegyensulyozott, normalis visel-
kedést érvényre juttatni, mint Romanidban. A Délvidékrél egye-
16re jobb, ha nem is beszéliink.

2005. oktober 25., autdban Stuttgart felé
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Valtozo és egyre fényesebb idSket éliink, bizunk a jovendd
égi erejében, hadra fogjuk sajat energiainkat, magunk fényes
sorsaért €s a szeretet megismerd erejével egymasért
megytink hadba Mihdly arkangyal katondjaként. Célunk a
gondolkodasbol az azonnali helyes cselekvés, a kozép-
europai szabad, faji gytlolettél mentes, szakralis szemlélet
kialakitasa. Tagjai lettiink annak a hadtestnek, mely Mihaly
kardja alatt kiizdelmét a szellemi vilagban vivia.
Emlékezziink az ezeréves imara: Szent Mihaly ark-
angyal, védelmezz minket a krizdelemben, a Satdn gonosz
kisériései ellen légy oltalmunk, esedezve kériink, paran-
csoljon neki az Isten, te pedig, mennyei seregek vezére, a
Satant és a 16bbi gonosz szellemet, kik a lelkek vesztére
kortiliarnak a vilagban, Isten erejével taszitsd vissza a kdarho-
zat helyére. Amen
Makovecz Imre

A vargyasi reformitus templom
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7. Toth Csaba
KLINGSOR SZINRE LEP

— Dan Brown: A Da Vinci-kod —

,Jol figyeljen, ez a legnagyobb megtévesziés
az emberi tériénelemben. ..”
(A Da Vinci-kéd, 362. 0.)

Kétféle ember létezik 2003 6ta: aki mar olvasta és aki olvasni
fogja A Da Vinci-kod-ot. Mint valami jarvany soport végig a
vilagon ez a kissé egytigyt, bar hatdsosan folépitett thriller, ko-
szonhetGen nem kis részt a The New York Timeshirverésének.
Az egyhaz és a hivok elleni drtatlan fricska csupan vagy olyan
kultusz-konyv, amely a figyelmet magdhoz mignesezve tuda-
tosan belénk akarja vésni mondand6jat? Mennyi a valosag
mindabban, amit a konyv meglehetSsen provokativan folvet?
Trivialisnak latszik vitatkozni egy regény allitisaival, mégis ezek-
re a kérdésekre keressiik a valaszt, mert Ggy tinik, ezzel a
ponyvaba csomagolt ezotériaval igen széles korben akartak
elterjeszteni bizonyos gondolatokat, Gjra el6véve a Baigent-
Leigh-Lincoln szerz6hdrmas és masok tiz-husz évvel ezel6tti
Szent Ver, Szent GrakFkonyveinek lefutott Gizenetét. Ami a
magikus divatok mai terjesztését illeti, kiilonosen a fiatalabbak
korében a witch-babaktol Harry Potterig, nem sopankodhatunk
a spiritualizmus hidnya miatt — mar szinte az ember ép eszét
kell megovni az elharapodzott dekadens boszorkanykodas vagy
épp atitkos tirsasigokra vonatkozo hamis informacio-domping
kozepette, melyekkel a fontos kérdésekrdl —adott esetben az
igazi manipulatokrol —elterelik a figyelmiinket.

AzIndiana Jones-tipusa mitikus kiizdelem, melyet egy jol
alcazott kiviilallo indit el, a katolikus egyhaz (Opus Dei) és egy
titkos tarsasag (Sion Rend) kozott bontakozik ki, és a tét: bizo-
nyos ,Gral-dokumentumok” kozzététele avagy titokban tartasa.
A szereplok egy rejtélyes betiikombinacios széf, az azota mar
sorozatban gyartott és kilonbozé kivitelben beszerezhetd
cryptex megtalalasa és kolt6i titkainak idegborzol6 feszegetése
urigyén vilagtorténelmi eszmefuttatasokkal allnak el6 a Gral
,igazi” mivoltara, azaz végss soron a kereszténység sajatosan
értelmezett Iényegére vonatkozoan, €s arrdl, hogyan vezette
félre az egyhaz az emberiséget ezzel kapcsolatban évszaza-
dokon it.

Nézziik elGszor a szerz6 llitasainak hitelét az tn. Sion Rend-
del kapcsolatban (231-234 old.). Nincs semmiféle hiteles adat
arr6l, hogy az allitdlagos rendalapito, a Karolingokkal rokon-
sagban lévé Godefroy de Bouillon, lotharingiai herceg kapcsolat-
ba hozhat6 lenne egy ilyen renddel, és arrol sem, hogy tudatiban
lett volna —mint néhanyan minden torténeti alatdmasztas nélkil
allijak — David kiralytol valo leszarmazasanak; egy legenda
szerint a hattyGs lovag”, Loherangrin utodda volt, aki Parzival
fiaként szerepel Eschenbach hési eposziaban. Amikor a kereszté-
nyek 1099-ben Godefroy de Bouillon vezetésével elfoglaltak
a muzulmanoktol Jeruzsalemet, 6 fel sem vette a_Jeruzsdlem
kirdlyacimet, hanem mint a Szent Sir Oltalmazdjauralkodott
1100-ban bekovetkezett halalaig, mert nem akart kiraly lenni

ott, ahol Jézus toviskoronat viselt. A XII-XTII. szazadban létezett
egy Sion apatsag Palesztindban és Europa néhany pontjan
(Calabria, Szicilia, Orleans), de nem jatszhatott komoly szerepet,
mert csak gyértorténeti adatok emlitik, melyekre raaddsul tobb-
szaz évvel késébb hivatkoznak. 1396-ban Ferri de Vaudemont
alapit egy Sioni Miasszonyunk Testvériséget Lorraine-ben,
amelynek kapcsolata a korabbi Sion Apatsiggal nem ismeretes.
1698-ban arrdl ir egy Frater Vincent nevd egyhazfi, hogy a ke-
reszteshabortk idején a Szentfoldon voltak lovagok, akik csat-
lakoztak a Jeruzsalem melletti Sion-hegyi Miasszonyunk apat-
saghoz, és felvették a Sioni Miasszonyunk Lovagrendje(Ordre
de Chevaliers de Notre Dame de Sion) nevet. 1893-ban R. Roh-
richta Regesta regni Hierosolymitani(Jeruzsalem kirdlyainak
jegyzéke) cimd munkdjaban megemliti, hogy 1116-ban a Sioni
Miasszonyunk apatsag priotjat Arnaldusnak hivtik, akinek neve
1125-ben Hugues de Payennel, a templomos lovagrend egyik
alapitojaval és els6 nagymesterével egytitt szerepel. E.-G. Rey
szerint a Sioni Apatsag, illetve rend, legalabb 1291-ig fennallt,
eddig van ugyanis dokumentilva az apatok névsora, majd a
Szentfold elvesztésével az apatsag torténetének is vége szakadt.
Ennyia tényleges torténeti adat a kdzépkori Sion Rendrdl, amely
lathatoan egyhazi intézmény volt, nem titkos tarsasag, bar nem
tudjuk bizonyosan, hogy a keresztes lovagok nem mukodtet-
ték-e tovabb titkos tirsasagként. Az Gjabb id6kben egyetlen
alkalommal kertilt szOba: az 1950-es években egy bortonviselt
francia miszaki rajzol6 révén, aki dnkényesen felvette a Plan-
tard de Saint-Clairnevet—ez a név egyébként nem szerepel
a Gral-kozosség csaladjai kozott —, és sajat magat tekintette
Franciaorszag igazi kirdlyanak. O alapitotta meg 1956 nyarin a
Prieuré du Sion-t, amely azonban nem titkos tarsasag volt,
hanem —mint svajci és francia lapok leleplezték — egy katolikus
szervezet, amely koztigyekkel, igy elsGsorban a helyi lakasbér-
16k érdekvédelmével foglalkozott. Genf kozelében, St.Julien-
en-Genevois-ban alakult meg és nem a jeruzsilemi, hanem
egy kozeli Mount de Sion hegyrél kapta nevét. Plantard terjesz-
tette elGszor a sztorita ,Jézus-vérvonalrol”, és baratjaval, Phillipe
de Cherisey markival elhelyezte a sionita nagymesterekhamisi-
tott névsorat a parizsi Bibliotheque Nationale-ban, hogy késébb
fel lehessen fedezni. Ez a hamisitds 1984-ben leleplezédott, a
készit6k maguk vallottak be, ezzel ért véget a ,rend” Gjabbkori
torténete (azota egyébként tobbtucat Priory of Sion alapitasa-
hoz kaptak kedvet az érdekl6dsk). A, projektet” még €16 kora-
ban megprobaltak korabbrol datalni, ugyanis voltak mas hami-
sitvanyok is, melyekrd] Plantard azt allitotta, hogy a XIX. szdzad
végén keriltek napvilagra az egykori katar fellegvar, Rennes-
le-Chateau elhanyagolt plébaniatemplomaban, Bérenger Sau-
niere atya altal, aki a templom renovalasa kozben talalt rd az
allitdlag meroving-kori pergamenekre Jézus és Maria Magdaléna
Jeszarmazottair6l”. A plébanos valoban létezett, valdjaban csu-

pan Rennes-le-Chateau Grngjének, az 1781-ben elhunyt Marie
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Negre d’'Hautpoulnak a maradvanyait, csaladfjat és végrendele-
tét taldlta meg a templomban. Minderrdl 1996-ban dokumen-
tumfilmet készitett a BBC (The History of a Mystery) €s 2003-
ban egy torténetileg hiteles Gjabb konyv, Bill Putham-John Edwin
Wood: The Treasure of Rennes-le-Chateau: A Mystery Solved
(A Rennes-le-Chateau kincse: a megfejtett rejtély) jelent meg
Pierre Jarnac: The Archives of Rennes-le-Chateau cimd leleplezs
konyve utan.

Az Gjjaélesztett torténelmi svindlik kozott elhangzik a konyv-
ben egy kifejezetten érdekes kozlés, ami mellett nem lehet sz6
nélkiil elmenni, mert riaddsul atfedésben van egy szinfalak mo-
gotti valosagos eseménnyel. Eszerint az egyhaz ,, hallgatolagos
megallapodadst kotott a renddel”, miszerint az titokban tartja az
egyhaz szamara kompromittalo ,Gral-dokumentumokat”, cse-
rébe az egyhaz nem timadja a rendet (387. old). Kivulallok
szamdra ez a konyv kétes szellemében fogant hivatkozasnak
tlnhet, csakhogy mas, megbizhato forrashdl tudjuk, hogy valo-
ban sor kertilta XIX. szazad elején egy ezoterikus-politikai meg-
egyezésre az akkor még betiltott Jezsuita Tarsasag (XIII. Leo
papa oszlatta fel 1776-ban és a tilalom 1814-ig volt érvényben)
ésanyugati szabadkémiivesség vezetSi kozott, Napoleon ellen
és atorténelem tovabbi menetének kézbentartisa érdekében.
Rudolf Steiner tobbszor beszélta ,,romokon uralomra juto feke-
te-fehér principiumrol”, az ellentmondas alkalmazasianak okkult
ismeretérdl e korok felss vezetsinél, amelynek jegyében moz-
galmak és ellenmozgalmak, s6t haborak €s békék, vagy épp
orszagok teremtésével meghatirozott irinyba igyekeztek (igye-
keznek?) terelni a nemzetek életét. Vajon ,a rend” épp Dan Brown
és masok hasonl6 targyt konyveivel, és az altaluk lobogtatott
al-bizonyitékokkal dontott a vilagraszolo kozlés mellett, me-
lyekkel végromlasba dontik az egyhazat? Azt hiszem épp ellen-
kezdleg, folmertilhet benniink a gyant, hogy itt is , kdzos vallal-
kozasrol” van sz0, amely az igazsig elkend6z€sét, megrontasat
szolgalja, a Golgota szerepliket betoltott er6irdl van szo, amelyek
onérdekbdl meg akarjak akadalyozni a kereszténység igazi meg-
valosulasat, a nagykort emberiség kiiszobon allo szellemi ébre-
dését. Mert mi sem hatasosabb, mint valodi ezoterikus-szellemi
osszefliggésekrdl tévképzeteket kelteni, €s ezeket leghatéko-
nyabban egy vilaghirtivé tett ponyvaval — és persze a belle
készitett filmmel (a Columbia Pictures mar késziti) —lehet elter-
jeszteni, hogy aztan a szakénts egyhaziak megcafolhassak. Ezek
utan akia Gralrol beszél, konnyen mindstilhet ritudlisan szexeld
okkult cionistanak, és ismét be lehet sorolni a fenyegets veszé-
lyek kozé az ezoterizmus minden 4gat.

Ratérve A Da Vinci-kod 1ényegi mondanddjara, egy brit
Gral-kutat6 kastélyaban lesziink fiiltanti a nagy titkoknak (335-
363. old), miutin a szerzG beharangozta, hogy ,.ez nem pusztin
az én elméletem”(239. old). Grandiozus képet kapunk arrol,
hogyan értelmezi Brown a Gralt &s a kilonbozé idevago torté-
neti, teologiai, szellemtudomanyos kérdéseket, mivészeti alko-
tasokat, kezdve az apokrif evangéliumokkal, a kumrani teker-
csekkel, folytatva Leonardo da Vinci Utolsé vacsordjaval, bizonyi-
tando, hogy a Szent Gral nem mas, mint—Mdria Magdolna, aki
Jézus valosagos felesége volt. Dan Brown igazsdgelemeket hasz-
nal fel, hogy elterjessze hazugsagait, ezért nézziik meg koze-
lebbr6l az egyes témakat, és a hivatkozott forrdsokat.

Az eredetileg kopt nyelv(, s az egyiptomi Nag Hammadi-
ban a negyvenes évek kozepén talalt Frildp evangéliumvalo-
ban lefrja, hogy Maria Magdolnanak kivételes helye, rangja volt

atanitvanyok kozott és zavarbaejtGen kozli, hogy ,Magdolna
az, akit[Jézus] tarsanak hiviak”, tovabba, hogy: ,minden ta-
nitvanyndl jobban szerette 6t, és gyakran megcsokolla a sza-
jan. ... Azt mondidk neki, Miért szereted 6t jobban mind-
anwyiunknal? A Megualté valaszolt és monda nékik, ... Mikor
egy vak és egy olyan, aki ldat, egytitt vannak a sététben, nincs
kiilonbség koztiik. Amikor eljo a vilagossag, akkor az, aki lt,
latja a vilagossagot, és az, aki vak, a sétélségben marad.” A
szintén erGsen toredékes ugynevezett Mdaria evangéliuma
ugyanilyen értelemben ir: ,, Péter mondta Maridanak, Novérem,
mi tudjuk, hogy a Meguvdllo téged jobban szerelell, mint a
16bbi asszonyt.”Maria Magdolna eszerint az Ur 4ltal megbecsiilt
szellemi lato lehetett, Jézus igazi szellemi tarsa, akirdl a Janos
evangéliumirja, hogy 6 latta meg elséként a feltimadott Krisz-
tust, és az apokrifek leirjak késébbi latomasait is (Id. még Lk.
8,2). Van tehat igazsig abban, amit A Da Vinci-kod allit, a tobbi
tanitvany apokrifekben leirt féltékenysége vagy legalabbis
értetlensége lehet magyardzata annak, hogy Maria Magdolna —
és altalaban a n6k —alakjat, jelentGségét késdbb kisebbitették.
Mindazonaltal a tarselnevezés nem hiazassigra vagy €lettarsi
kapcsolatra vonatkozik, Jézus egész élete, misszidja ellentmond
ennek. A hizassag tényét nem emliti semmilyen kortars md, a
Talmud sem, amely pedig lekezelGen beszél Jézusrol és tanit-
vanyairdl, és bizonyosra vehetd, hogy Jézus és Maria Magdolna
hazassagat, parkapcsolatit emlitené.

A szexualitassal kapcsolatban, ami a Dan Brown-konyv
sarkpontja, fontos megjegyezni a kovetkezSket: az apokrifek
Jézusa tgy nyilatkozik, hogy akia mennyek orszagaba akarjutni,
annak olyannak kell lennie, mint a kisgyereknek, egyesitenie
kell magaban a férfi és nGi principiumra épuls kettGséget, a kintet
és bentet, a fentet és lentet (Tamads evangélium, Fgyiptomiak
szerinti evangélium). Nincs sz6 arrol, hogy ez az egyesités ne
foglalhatna magaban a testi egyestilést, Jézus nem akarja kizarmi
aszexualitast az ember életébd], hanem azt a felébredett, megvi-
lagosodott szeretet korébe vonja. Jézus szavai végss soron egy
szellemi értelemben vett  tantrikus” kereszténység létezésére
utalnak, egy szellemi ,androgiinizaci®” ismeretére, ami Jézus tani-
tasai, er6i nyoman 4j értelmet nyerhetett a hazassagban él6 elsé
tanitvanyok, férfiak és n6k szamara, és még érkezhetnek hoz-
zank erre vonatkozo felismerések a jovében, hiszen a Megvalto
eztazemberi szférat sem hagyhatta kia megvaltasbol. Dan Brown
kijelenti, hogy a pogany szexudlis ritusoknak semmi koziik az
erotikihoz, de nem ad olyan diszciplinakat, amelyek a szexualitas
atlagos, hétkoznapi értelmezésén talvezetnének. Csak hatasva-
daszoan felvillantja ezt a kérdést, de nem vezet a megoldas felé.
Akanonizalt Janos evangéliumirja, hogy azok értik meg a vilagos-
sag szavat, ,akik nem vérbol, sem a lestnek akaratabol, sem a
JSerfiinak indulatjabol, hanem Istentdl sziilettek”(1,13), utalva
arra, hogy az emberi fejlédés magasabb erGit az Okori beavatottak
—istentd], ill. masodszor sziiletettek —a genetikai Osszefliggéseken
tal keresték, és ezaltal tudtik atszellemiteni a szexualitas erdit is.
El6bb a gondolkodas letagadott szellemi forrasait— a valodi Gralt
—kell megtalalnunk ahhoz, hogy azutan igazi szeretettel €s élet-
igenlGen szentelhessiik meg a nemiség hatalmas testi-lelki valosa-
gat, amely nemcsak azemberiség fennmaradasinak alapja, hanem
az ember szakralisan mély vagyat és lehetGségét jelenti a lelki
feloldodasra a leghétkdznapibb szinten is.

Egyébirant Maria Magdolnat nyiltan tisztelte a kereszténység
évszazadokon at. Emléknapjan, jalius 22-én a katolikus egyhaz
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sokdig az Enekek énekébdl vett szenvedélyes szerelmi him-
nusszal tisztelgett eldtte (Enek. 3,2-5, 8,6-7), bar sajnos jelenleg
Mikeds konyvének 2,1-5. verse a szentlecke ezen a napon; a
valtoztatas az egyhaz vilasza lehet az életiinket elaraszto gatlas-
talan szexre, de ugyanakkor tiikr6zi az évszazadok ota az életen
kiviil rekedt papi hierarchia nSellenes mentalitisat is. A kozépkor
néha meglepd formaban abrazolta Maria Magdolnat: a Nurem-
bergi Kronikalapjan gloriasan, imadkozva, négy angyal kozott
jelenik meg, de mint valami ,6snének”, a haja térdéig ér és
egész testét szOr boritja, aminek az a magyarazata, hogy Magdol-
na alakjat 6sszemosta a legenda Egyiptomi Mariaéval, akia III.
szazadban élt, valoban prostitualt volt, majd megtérése utan
elvonulta sivatagha, ahol mezi-
telentil, csupan hossza hajaba
Oltozve €lt. Az egész test sz06-
rosségének abrazolasa abbol
fakad, hogy ezt a Mariat a na-
gyon korai képeken hajaba bur-
kolva abrazoltak. A Magyar
Nemzeti Galéridban lathato a
Szent Maria Magdolna menny-
beviteleelnevezési XV. szazadi
oltarfaragvany, melyen szinte
pogany istenndként magaso-
dik a hattérben 1év6 taj folé, a
vénuszi 0tosség szimbolumai-
val maga kortl (6t angyal, 6t-
agu csillag egy fa korongjaban,
Otszirm viragok, mandorlat for-
mal6 imadkozo kéztartas). Sha
mar szoba kertilt Magyaror-
szag, meg kell emliteni A Da
Vinci-kod masik cstusztatasat,
mellyel nyugatra cstsztatta a
zéro meridiant, az an. rézsavo-
nalat. A hagyomany szerint
ugyanis a kozépkor kezd me-
ridianja a Karpat-medence nyu-
gati felén futott at.

Dan Brown és masok a tor-
ténethez azt is hozzateszik,
hogy Maria Magdolnanak gyer-
meke sziiletett Jézustol, Sara, aki
tobb eurdpai kiralyi és nemesi
csalad Gsanyja lett, sigy fizikailag
kertiltbe a Megvalto vére egyes
csaladokba, ez a ,szent vérvonal”. (Azt is felvetik, hogy Jézus
emberi mivoltdban talélte a megfeszitést €& Maria Magdolnaval
egylitt tivozott Jeruzsilembdl vagy India vagy Gallia irinyaba.)
Egy kozépkorilegenda szerint Maria Magdolnat és tarsait Jézus
keresztre feszitését kovetGen valoban hajora tették és
kitoloncoltak Judeabdl, s Marseille-ben értek partot. Az eredeti
kozépkoritorténet, a Legenda Aureaszerint viszont a Sara nevet
Maria Magdolnanak egy szines béri szolgaloja viselte, akit ma is
tisztelnek a Marseille kornyéki ciginyok.

A szerz6 kodot gerjeszt a Jézus és a Krisztus név kortil is
(340. old), melyekkel egykor viligosan kifejezték a Megvaltd
emberi és isteni mivoltat. Azt a durva allitast hangoztatja, hogy
Jézus csak torténelmi figura, akibdl az egyhaz faragott istent,

hogy sajit viligi hatalmit megalapozza. Igy viszont értelmét
veszti a regény {6 gondolata, Maria Magdolna ,szent” méhe és
a Jézus vérvonala. A manipulacio érdekében — irja Brown —
gondosan kivalogattik és meghamisitottak az evangéliumokat,
Nagy Konstantin bizanci csaszartol kezdve, aki elGszor tette
allamvallassd a kereszténységet. ElGszor is: igen, a nagy feladatra
kijelolt Jezusember volt, sok minden sokkal emberibb vele és
korulotte, mint azt megszoktuk, igy a fogantatisa ugyanagy
természetes Uton kellett torténjen, mint ahogy lehetett akar
felesége, s6t gyermeke is, bar mindezt nem tartjuk valoszintinek
és semmiképpen sem hitelesnek. De ami az egész emberiség
szamara fontos, az az isteni-szellemi erd, Isten szava, a Logosz,
azlIge, amelyet az ember Jézus
a Jordanban tortént vizbeme-
ritkezéskor magaba fogadott, s
amelyet a hozza legkozelebb
allok felismertek benne, akit
ezaltal Isten fianak, Krisztus-
nak, Megvaltonak neveztek,
aki rendkivili dolgokra volt ké-
pes, rendkiviil hiteles médon
tanitott, s mélységesen egylitt-
érzett embertarsaival.

Ezen a ponton kidertilhet,
hogy az evangéliumokat, Jézus
vagy a Krisztus-1ény inkarn-
ciojat, tehat egy szellemi lény
testbe koltozését vagy feltima-
dasat, nem érthetjiik meg szel-
lemtudomany nélkul. Nem le-
het megvaltasrol, Szentlélekrdl,
aszellemiség befogadasarol be-
sz€lni a szellemi vilag létezésé-
nek feltételezése és konkrét
megismerése nélkil. Pal apos-
tol utalasai példaul a lelki test
ésa szellemi testkilonbségére,
azangyali hierarchidkra, a csil-
lagok mas-mas dicsGségére, na-
gyon fontosak, de sajnos ezek-
nek a fogalmaknak az értelme
—részben a hibas forditasok mi-
att—teljesen elsikkadt az evan-
géliumokbol, apostoli levelek-
bdl és prédikaciokbol, és a szel-
lemi tartalmat az évszazadok
alatt folaldoztak a kilsGségek, az ,egyszertség” kedvéért. Az
emberi fejlédést azonban nem lehet foltartdztatni, Jézus mon-
dotta: , Kitarom, amik e vilag alapitasa ota rejtve vannak”
(Maté 13,35), ,, Nincs oly rejtett dolog, mely napuvilagra ne jone’
(k. 8,17), €s: ,,elj6 az id6, mikor nem példdzatokban beszélek
majd nékiek, hanem nyillan beszélek nékiek az Atyarol”(Jan.
16,25, és 16,7-15 a VigasztaloroD). Ez a nyilt beszéd az Atyarol a
lathato vilag lathatatlan alapjair6l sz0l, melyet az Gj idok szellem-
tudomanya kozvetit szamunkra. Azért lehetséges ez, mert a
feltamadast kovetGen Krisztus igazi, megvaltod vére, az €6,
pneumatikus er6k valosigosan athatottak a rejtett szellemi
vildgokat, melyekhez lelki-szellemi lénytinkkel hozzatartozunk.
MikozbenaIX. szazadban idelent a foldon a sotétben tapogatdzo
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tudat kételyeit dogmakba 6ntik, a Gral-litomasban ragyognak
fol el6szor az emberiség lelki szférdjaban a megvaltas erdi, amit
késébb az Eschenbach-féle Parzivalmutat be talan a leghitele-
sebben. A magasabb szellemi erck igyekeznek korrol-korra
athatni az emberiség lelki-szellemi-szocidlis életét, 6sszhangban
az ember fokozatos 6nallosodasinak torténelmi folyamataval.
Sajnos a gonosz erdi mindig eltorzitjak ezt a folyamatot a szocialis
kérdés, a tudomanyos és valldsi megismerés krisztustalanita-
saval, szellemtelenitésével.

Esigen: az ,6romhirre” alapozva létrejott foldi organizacio-
nak, egyhaznak nyilvanvaldan voltak, vannak olyan torekvései,
amelyekkel igyekezett kedvezni sajit maganak, sokszor téve-
désekkel, s6t binokkel terhelten, hasonlatossa valva amaz Krisz-
tussal szembenill6 irdstudokhoz és farizeusokhoz. Azonban
Krisztus isteni mivoltit ez nem kérdGjelezi meg, ezek a blinok
az egyhaz halando, véges, itélet alatti torténetéhez tartoznak,
amelyek ellenére az egyhaz szimara is lehetséges az atalakulas,
a hatalmi jatszmakon tdl a lelkek igazi felébredése, hogy az €16
Krisztus valodi megértéséhez, befogadasihoz és ezzel a meg-
valtas nagy mivéhez kozelebb kertiljink egyénileg és kozossé-
gi €letiinkben.

Nézziik Dan Brown mivészettorténeti fejtegetéseinek teo-
logiai részét és a Szofia-kérdést. Ezzel kapesolatban mindjart le
kell szogezni: Leonardot, gy tinik, az isteni androgiin, a férfi-
nd szellemi egységének problémija foglalkoztatta, nem pedig
egy foldi Maria Magdolna ,szent edénye”, ahogy az 6 allitja.
Mindazonaltal az, hogy ki Ul Jézus jobbjan az Utolsé vacsora
képen, tobb mint rejtély, bar nem egészen ugy, ahogy a regény
felveti. Az abrazolas forrasa meglehetSs bizonytalansigban hagy
benntinket a konkrét személyeket illetGen: a janos evangélivm
szerzGje ugyanis sohasem nevezi meg magat Janosként, erre
csak utdlag kovetkeztettek a m stilusabol, ami rokonsagban
van a_janos apokalipszissel és _Janos leveleivel. A hagyomany
két emberrdl tud, akit Jézus ,szeretett”, vagyis akik kozelebb
alltak hozza masoknal: Maria Magdolnardl és a feltimasztott
bethaniai Lazarrol (Jan. 11,3). Kuilonos azis, hogy a Janos evan-
géliumbana keresztrefeszitésnél csak a harom Maria van jelen,
majd Jézus a szeretett tanitvinyhoz sz6l, akit mintha a harom
Maria kozott kellene keresniink (19,25-26). Lehetséges, hogy
Leonardo ezt a két szeretett tanitvanyt, Lazart és Maria Magdolnat
egyszerre akarta megfesteni a képen, de az sem kizart, hogy
valoban a szovegek hajdankori félreforditasaban kell keresni a
személyek kortili bizonytalansag okat. Lehetséges az is, hogy a
szeretett tanitvanyok, Krisztus legkdzvetlenebb tanti, egytitt
irtak a Janos név alatt ismertté valt evangéliumot. Az, hogy az
Utolso vacsorana szeretett tanitvany V-alakban elhajol Jézustol
—ellentétben az evangéliumban leirtakkal, ahol Jézus 6lében
pihenteti a fejét —, valoban Osszefligghet a Dan Brown altal
emlitett kehely-jel Gsi értelmével, de ez csak utaldst jelent arra,
hogy Jézus Krisztus a kereszten a szeretett tanitvanyra bizza a
Szent Szofia erdit, titkat (az eredeti gborogben és latinban ;magaba
fogadta azt” szerepel; Jan. 19,27). Itt érkeziink el ahhoz a pont-
hoz, hogy kell értelmezni ezt a Szent Szofiat, a , Ki az én anyam?”
ésaz  Imhol az én anyam?’ kifejezéseket Krisztus sz4jabol: a
szeretett tanitviny és mindazok, akik befogadjak a Krisztus-
szellemet, az Atya akaratit, szellemi szempontbol az O anyjava
és menyasszonyava valnak, vagyis azokban megfogan és
megsztiletik a fold Gjjateremtésének csirdja, a magasabb, krisztusi
én-tudat. Ez a folyamat elscként az ember Jézussal tortént meg

az egész tovabbi foldfejlédésre kihatoan. Nagy rejtély termé-
szetesen, hogy egy szellemi entitisnak miként lehet neme, de
az emberiség talan ezen a jelképes nyelven keresztiil értheti
meg a szellemiség befogadasanak lelki gesztusat. Az istenség-
nek minden okori vallasban volt parja, aki anyja és menyasszo-
nya volt egyszemélyben. Az istenndk egy létezé vilaglelkiség
kifejezGi voltak, amelyet ismertek még a keleti kereszténység-
ben is, ahol Szent Szofianak, szent bolcsességnek nevezték, aki
voltaképpen a megtisztult, beavatasra elckészult lelket jelente-
tte, mig a Szent Lélek vagy Szent Szellem a szellemi vilag 1élekbe
hatolasat jelentette. A viligban és az emberiségben — a férfi
lelekben is — €16, jelenlévé szofia” valosagra Ggy tekintettek,
mint ami elszakadt TeremtGjétdl, fényszikra a fényforrastol, és
Krisztus megjelenéséig a fold, az érzékek sotétieben megval-
tasra, visszatérésre vart. A Talmud példaul, magyarazva egy
szokds értelmét, egy képben fejezi ezt ki: szimizve hazijatol
egy faluban €l egy kiralyi hercegnd, aki nem érti a falu nyelvét;
ezért amikor eljon a vSlegénye, a hercegné ugy fejezi ki az
oromét, hogy lakomat rendez a falusiak szamara; a hercegné a
lélek, a vOlegény a messias, a falu a test (Walter Benjamin: Angelus
Novus.800.0ld). Leonardo da Vinci Utolsé vacsordjana Szent
Szellemet befogado Szofia-jellegt lelki mozdulatot fejezi kia
szeretett tanitvany imara kulcsolt keze, lehunyt szeme, s ezért
abrazolja a mivész nGiesen, androgiin szépséggel az arcan, ha-
sonloan mas mavészekhez. Egyébirant Maria Magdolnat gyakran
abrazoltak kezében lezart kehellyel — igy példaul Correggio,
Leonardo kortarsa az 1516 koriil festett Szt. Péter, Mdrita, Maria
Magdolna és Szt. Leonard cimi képén (Metropolitan Museum),
amirdl azt is gondolhatnank, hogy Gril-szimbolummal van
dolgunk, de ha ismerjiik a keresztény ikonografiat, akkor tudjuk,
hogy a kehely a nardus-kenetet tartalmazza, mellyel Maria meg-
kente az Url4bait. Persze korantsem biztos, hogy Maria Magdolna
volt ez a Maria, hiszen Lukacs evangéliumaban ,egy bliinos
asszony” az— akit, tévesen vagy tendenciozusan, késdbb Maria
Magdolnaval azonositottak (Lk. 7,37, v.0. 8,2, Maria Magdolna a
vagyonos, elGkel6 n6k kozott szerepel) —, Jainosndl pedig a
bethaniai Maria keni meg Jézus labait (12,1-3).

Masfel6l — és mintha itt is megmutatkozna az ellentétes
aramlatok 0sszekapcsolodasa, egyet akardsa —Dan Brown fik-
ci6ja Maria Magdolna szerepérdl és szentségérdl, ereklyéinek
tiszteletérdl végtil is semmivel sem jobb, mint az egyhaz Maria-
kultusza, akinek szeplételen fogantatasat, égbevitelét a papa
dogmava tette. Mindkét esetben valami illegitim , fizikai” tolak-
szik az ember lelki szemei elé, egy idGszerttlen lelki magatartas
szuggesztioja, ami elfatyolozza a szellemi valosig megismerését,
holott ma arra kellene egyre inkabb torekedni, hogy az ,istennét”
Gjra felfedezziik magunkban, minta gondolatok él6, képi szo-
vGdését, a szellemiség befogadojat. Mindenesetre a szent nGiség,
anyasag nyilvanvaldan a hétkdznapokig menden tobb tiszteletet
érdemelne, ettdl talan szelidebb, bolcsebb, befogadobb lenne
avilag, de ehhez nincs sziikség sem szexualis ritusokra, sem
valamely istent6l szarmazo6 kirdlyi dinasztiara, nincs sziikség
fizikai Gralt, fizikai Maria Magdolnat, fizikai vérvonalat latni ott,
ahol magasabbigazsigokat akartak kifejezni a régi festck. Igy
A Da Vinci-kod valdjaban ecet, ami szétmallasztja az ember
érzékeny szellemi struktarait. Hidba veti oda a szerzG a jol csengd
megallapitast, hogy a , Gral szépsége éleri természetében van”
(639. old), a konyv befejezése lapos, esetleges: miutin az egész
konyvon keresztiil folyt a hajsza, hogy a Gralrol fizikai képzete-
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ket tiltessenek el az agyunkban, a végére kidertl, hogy a Szent
Gral voltaképpen a nagyanyo, aki kijelenti, hogy a Gral ,, csak
egy nagy eszme, amely valahogy megihlet benniinket”. A lufi
leereszt, a konyv landolhat a sarokban. ..

Felmertilhet benniink még egy fontos kérdés: a konyv
torténeti-teologiai-miveészeti hivatkozasai nem arra jok-e valoja-
ban, hogy hordozzak egy ilyen ,szent vérvonal” propagalasat?
Akonyv ,bizonyitékai”, legyenek cafolhatok vagy sem, mellé-
kesnek tlinnek ahhoz képest, hogy milyen ,almessidsvard” han-
gulat keletkezhet a tomegek lelkében a konyv olvastan. Lehet,
hogy jon valaki, talan nem is soka, akit ilyen hivatkozassal akar-
nak az ,Gjvilagrend”, netan az Gj Eurdpa hiteles kirdlyava tenni,
hogy az isteni szarmazas folkentségével felruhazva végre ren-
det csinaljon”? Meg kell dolgozni az emberek agyat, hogy ezt a
vilagkiralyt varjak és méltd modon fogadjak? Barmilyen képtele-
nul hangzik, kordntsem tekinthetd kizartnak ez a lehetGség, s
az sem, hogy ezt az eseményt egy regény formajaban is igye-
keznek el6késziteni, hiszen itt nem az a cél, hogy torténetileg
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Popovics Béla

A MUNKACSI ARPAD-SZOBOR

Sajtotorténeti kutatasaim soran sikertilt rekonstrudlnom egy soha
el nem készult munkacsi emlékm, a millenniumkor a varos
féterére almodott Arpad-lovasszobor kronikajit. Az alibbiakban
ennek a gazdag forrdsanyagnak a legfontosabb vonatkozasaival
ismertetném meg a tisztelt olvasot. Thaly Kalman orszaggytlési
képvisel6 1882-ben megfogalmazott cikke egy févarosi lapban
ésaz ebben az esztendSben foly6 hirlapi vita terelte a kozvéle-
mény figyelmét ilyen alkotas felallitisdnak sztikségességére vala-
hol az orszag terliletén. A szerzG azt hangsulyozta, hogy ameny-
nyiben a millenniumkor a nemzet szobrot emelne, az csakis a
honalapitast jelképezd, vagy Arpadot abrizold emlékmii lehetne.

Az ezeréves Uinnepségek el6készitésére létrehozott bizott-
sig 1891-ben tartott tilésén Zichy Jend grof terjesztette els a
tervezetet, amelyben elGszor szerepelt a javaslat: az orszagos
tinnepségek egyik eseménye a Munkicson feldllitand6 Arpad-
szobor leleplezése legyen. A honfoglalas és helyi vonatkozisai
elevenen jelen voltak a Latorca-parti varos szellemiségében.

Anonymus emliti, hogy a hegyeken atkel6 honfoglalok
negyven napon at itt pihenték ki faradalmaikat. Valoszintleg
ebbdl meritett az a munkacsi monda is, miszerint a varos északi
részén elteriils Csernek-hegyen tabort verd Arpadnak innen
tetszett meg a varhegy, amelyen a taltosa verte fel satrat. A
magyarok vezére egy fehér16 ellenében elcserélte a magaslatot.
A hagyomany szerint az innen Ungvir felé tovabbvonulo sereg
hitrahagyott emberei voltak a munkacsi var els6 épit6i.

A munkacsi sajtoban a felallitand6 mualkotas targyaban
fellelhetd elsé cikk 1891-bdl maradt fenn: Munkacsnak okvet-
lentil sziikséges, hogy legyen valamely hathatos eszkoze, amely
hazafias lelkesedését allandoan istapolja. Ha pedig . . .végigropit-
juk tekintetiinket a nagy eseményeken, amelyek varosunkat
nemcsak a honfoglaldssal hozzak a legszorosabb, elvalasztha-
tatlan kapcsolatba, de amelyek azutan is Ggyszolvan minden
porszemet torténelmi ereklyévé tettek: teljes joggal mondhat-
juk, hogy Arpdd szobranak felallitisdra egész Magyarorsziagon
méltobb hely nincsen Munkacsnal!”

A millenniumi innepségek iranti érdeklédés orszagszerte
egyre fokozodott. Zichy Jend grof és Thaly Kalman negyven
képvisel6 élén tanulmanyi kirindulast is tett a Latorca-parti
varosban. Az 1893 piinkosdjén tett litogataskor igérte meg a
grof a munkacsiaknak, hogy megtesz minden téle telhetét, hogy
avaros az tinnepi programban kell6en méltinyolva legyen.

A millennium évére azonban a gondolat elsorvadt: az orsza-
gos tinnepségek programjiaban a munkacsi Arpad-szobor nem
szerepelt. Ekkor emelte fel a szavat az egyik helyi lap hasabjain
alangol6 hitd, legylrhetetlen akaratG aldobolyi Nagy Gyula kir.
kozjegyz6, és szazforintos adomanyaval megvetette a munkacsi
Arpdd-emlék alapjit. Vezércikkében ezt olvashatjuk: ,Miért lett
az eszme ... agyonhallgatva? — erre felelni nem tudok, csak
hallom lelkemben a keserd hangot, mely e mulasztast elitéli, s
érzem szivem hevesebb verésébdl, hogy tenniink kell valamit
és pedig mielébb, hogy el ne késstink.”

Felhivasara 1896. marcius 15-én a régi munkacsi varoshaza
tanacstermében értekezletet tartottak, amelyen egyhangu lel-
kesedéssel foglaltak hatarozatba, hogy a nagy honalapitonak a
varos piacan szobrot dllitanak. Munkacs vezetése ki is jelolte a
viroshaza el6tti teriiletet, s azt elkeresztelte Arpad térnek. Az
elkeritett rész kozepére haromagu kandelabert allitottak, amely-
nek helyére 1904-ben ormétlan villanyoszlop kerlt (a cseh
vildgban a forgalmi rendér szoszékhez hasonld emelvénye ékte-
lenkedett itt, 1945-ben pedig a szovijet hGsi emlékmuivet épitet-
ték a helyére).

A millennium kozeledte Gj energidkat mozgositott. Megala-
kult az Arpdd-szobor bizottsig, egyik diszelndke Munkicsy
Mihaly lett. A testllet feladataul tizte ki a koltségek elGteremté-
sét és a kivitelezést.

A gylijtés egyik modja a rendszeresen megrendezett és
évtizedekig toretlen lelkesedéssel zajlo, Munkacs hatarain tdl is
hiressé vilt Arpad-bil volt, amelyet elGszor 1896. julius 18-4n
tartottak a varos kozponti innepségeire ideérkezs népes ven-
dégsereg jelenlétében.

,Ezazels6 Arpdd-bal nyitotta meg a tincvigalmak, mtisoros
esték, kirandulasok, hangversenyek, mukedveld szinieladasok
és egyeb tarsadalmi meg kulturalis események hossza sorat. . .”
Nagy Gyulanak koszonhették a munkacsiak mindezt, akiaz
tgy érdekében ,megmozgatta a varost, a varmegyet, az orszag-
gyulést, a févarosi sajtot.” Gyakran rendeztek jotékonysagi hang-
versenyeket Munkacson, amelyek altal jelentGsen gyarapodtak
aszoborhoz sziikséges anyagi felajanlasok. A szazadforduld utin
Gjabb lendiiletet vett az tigy. Ekkor irodott Tulcsik Ferenc lelkes
levele Rakosi Jen6hoz, a budapesti hirlapirok egyestletének
nagy befolyasa elnokéhez, hogy timogassa a munkacsiak torek-
vését az Arpad-szobor mihamarabbi megvalositasa terén.

1905-re elkésziiltek a tervezett szobor mintai. , Egy fGvarosi
hirneves szobrasz, ifj. Vastagh Gyorgy, ki pusztan kedvtelésbdl,
a miivészi feladat nehézségétdl izgatva, Arpad-szobor terve-
zetekkel foglalkozott, megtudvan e varos hazafias lakossaganak
nemes szandékat, levélben fordult Nagy Gyula kir. kozjegyz6-
hoz, melyben szolgalatait a bizottsagnak felajanlja.”

Avarosi bazarsor egyik tizletében napokon beliil kozszem-
lére bocsatottak a szoborrdl készilt fényképeket, majd ifj.
Vastagh Gyorgy arr6l tudatta a szoborbizottsagot, hogy gipszbe
onteti vazlatat. 1905 tavaszan a mivész Arpad fejedelem hofe-
hérlovasszobraval Munkdcsra érkezett. A varoshdza tanacster-
mében kiallitott alkotas osztatlan sikert aratott. A szoborbizottsag
egyhang lelkesedéssel fogadta el kivitelezésre a gipszmintat,
ugyanakkor a varosatyak a szoborbizottsag tervét kovetkezete-
sen mell6zték. (Olyannyira, hogy ebben az idében a képvisels
testiilet a viroshaza nagytermének Arpad és II. Rakoczi Ferenc
mellszobraval valo diszitését tervezte.) Roviddel ezutan javasol-
ta egy inditvany, hogy helyezzék el az emlékmt alapkovét, ez
valoszintleg felgyorsitja a megvalositas folyamatat, de minden
igyekezet ellenére nemigy tortént. Az igybuzgalom lankadasa
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Munkacs

mégsem bizonyult tartdsnak. Allandan akadt valaki, aki felrdzta
avarost almossigabol és cselekvésre Osztondzte.

A gytijtés tovabb tartott, az 6sszeg gyarapodott. 1912-ben
id. Vastagh Gyorgy, a szobrasz festémtivész apja egy festményt,
Lehoczky Tivadar Gj munkajabol 300 példanyt ajanlott fel a
szoborjavara. A munkacsiak optimizmusa ellenére az emlékmu
megvalositiasa nem kertilt kozelebb.

IdSkozben az els6 hivatalos biralat miatt a mivész megval-
toztatta az elsé mintat. Amikor évek mulva egy Gj Osszetételd
zsUri megtekintette az eredeti nagysagban elkésziilt Gj agyag-
mintat, ,hossz és behatd eszmecsere utin, melyben a vezérszot
Strobl mester vitte, a bizottsag azt ajanlotta a megbizott szobrasz-
nak, hogy térjen vissza az elsé vazlathoz, amelyen a fGalak muvé-
szi kvalitasai hatirozottan tobb lendiiletet s tbbb monumenta-
litast mutatnak.” A masodik munkacsi latogatasarol azidétajt
visszatérd mivészhez is a szobor els6 vazlata allt kozelebb,
ezért orommel vallalkozott Arpad alakjanak Gjjiteremtéséhez.
A hivatalos biralobizottsag is nagy tetszéssel fogadta el a mintat,
amelynek megval6sitasa mar nem titkozott anyagi nehézségbe:
amegléve dsszeget Ludanyi Bay Gabor polgarmester alig ha-
rom esztendd alatt 75 000 korondra novelte.

Csupan 6t honap hianyzott a szobor befejezéséig, mikor
Munkacson elterjedt a hir, hogy a kiraly grof Tisza Istvan minisz-
terelnok altal tudatta az orszagraszolo tinnepélyes atadason valo
személyes részvételi szindékat.

1914. junius 28-an délelstt 11 6rakor fontos tlésre gyt
ossze az Arpad-szobor nagybizottsig a viroshdza nagytermében.
Néhany 6ra mulva szaguldott végig a varoson a szarajevoi gyil-
kossag hire.

A szobor mintaja és a bronzbol mir elkésziilt részek az ezt
kovet6 esztendSkben stlyosan megsériltek. Az elsé vilagha-

mikoczy-ulon

bort, majd a teriilet Csehszlovakidhoz csatoldsa megakasztotta
az Arpad-emlék felallitisinak folyamatat. Egy-két hiradis még
ebbdl a nehéz idGszakbdl is fennmaradt, bizonyitva az tigy
fontossagat.

1927-bdl arrdl szerezhetiink tudomast, hogy az dntésre
Osszegyujtott €s a csehek altal lefoglalt pénzt a munkacsi ma-
gyarsag fellebbezése utin a hatdsag felmentette. Az Osszeg —
legjobb tudomasunk szerint — visszakertilt az illetékesekhez,
viszont a cseh uralom alatt a szobor elkészitése nem lehetett
napirenden, hisz minden, a magyarok ezeréves itt-tartozkoda-
sanak emlékét felidézd alkotast modszeresen lebontottak, Gj
létrehozasira nem adtak engedélyt.

Az els6 bécsi dontéssel Munkacs Gjra Magyarorszag része
lett. Sziikség volt olyan irdsra, amely Gjra az érdeklGdés kozép-
pontjaba emeli a munkacsiak nemes kezdeményezését. Dr.
Tarczy Karoly tolldbol (a szerzé 1939-ben alelndke volt a szobor-
bizottsignak, de mar a szizad elejétdl tevékeny mozgatoja az
emlékmd megvalositasinak) sziiletett meg ez az irds: ,Nagyon
jol latjuk, hogy az Gj gazdasagi vérkeringés meginditdsanak
problémaja még sok munkat ad. Emellett az érzelmi és szellemi
egybekapcsolodas tinnepi megnyilatkozasai is sok idonket
lekotik. Egyszoval az id6, a hangulat mintha még nem volna
alkalmas arra, hogy torténelmi emlékeink helyredllitisanak ke-
gyeletes folyamatat meginditsuk. De e vélemény mellett stlya
van az ellenkezé nézetnek is, hogy ezaldl van egy kivétel: a
munkicsi Arpad-szobor felallitisanak kérdése.”

A cikkbdl tovabbi részleteket tudunk meg a szobor sorsarol:
Az Arpad szoboralap fele elveszett a hadikolcsonbe, s a szobor
azota ott varja feltimadisat Vastagh mivész ... mitermében.”

Abizottsag Gjrakezdte munkajat. ,A Vozary Aladarképvisel6
altal készitett €s a miniszterelnok Grnak atadott memorandum
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azelst helyen kéri a szobor felallitasat . ..” —irjak a lapok. Majd
azt olvashatjuk, hogy ,a megfogyatkozott bizottsignak jojjon
segitségére a varos Uj, agilis vezetSsége, a mozgalom irdnyitasara
pedig fel kell kérni Vozary Aladar képviselS urat és a megyék
hivatasos vezetit, s meg kell kérni a kormanyt ennek a feladat-
nak a megolddsara. A honalapitd Arpad els6 szobranak feldllitisa
mar régen nem egy varos, hanem az egész magyarsag becstlet-
beli tigye ...”

Redlisnak tlint ekkor a régen dédelgetett cél. Munkacs kiil-
dottséget is menesztett Budapestre az akkor mar idés szobrasz-
hoz, amely hazatérte utin beszimolojaban az alkotast némi
javitas utan kivitelezésre alkalmasnak itélte. Az Gjra fellingolt
nagy lelkesedés ébrentartisinak nem kedvezett a haborua. A
lapokban elébb elmaradoznak a hirek az Arpad-szoborrol, majd
abizottsagi tilések és el6késziiletek lattan Ggy érezhette a mun-
kacsi polgar, hogy kozelebb kertilt végre a varos a szobor felallita-
sahoz. Az egyik helyi Gjsag hasabjain megjelent nagyobb cikk
Ujra felidézi a szobor otletének megsziiletését és azt, hogy a
hosszu évtizedek alatt mit sikertilt az elképzelésekbdl megval6-
sitani. A cikkbdl értestilhetiink arrdl, hogy ,a szoborra sszegy(lt
pénznagy része a m. kir. postatakarékpénztarnal maradt Buda-
pesten. A Munkacson levs pénz megmentése Ferenczy Gyula
gyogyszerész érdeme, aki nemes Onfelaldozasaval Grizte és
védte az Arpad-szobor felallitisdnak céljabol gytijtott dsszeget”.
Abizottsag ,3000 pengdt utalt ki Vastagh Gyorgy szobraszm-
vész részére, hogy javitsa ki az Arpad-szobor gipszmintajat,
amely a hossza évek alatt a mivész gondos Grizete ellenére is
megrongalodott”. A sajtobol tudjuk meg, hogy ,a minta helyre-
hozasa utan rovidesen megontik a szobrot, de nem bronzbol,
mert ez a hadigazdalkodas miatt lehetetlen, hanem aluminium-
bol. Komoly remény van rd, hogy az ontés koltségeit a minisz-
terelnokség fogja fedezni.”

1941 Gszén a nehézségek ellenére is biztatdan alakultak a
szobor igye. Bay Gabor nyugalmazott polgarmester kezében
volt ezekben a hbnapokban az iranyitas, , ki rendkiviili lelkese-
déssel és faradhatatlan munkaval torekszik egyrészt arra, hogy
gytjtés révén a sziikséges Osszegeket elGteremtse, masrészt. . .,
hogy a szoborhoz sziikséges bronzanyagot valahonnan biztosi-
tanilehessen.” ,Egy rendkiviil érdekes levélben magahoz Hitler
vezérhez és kancellarhoz fordult, hogy a Szovjetoroszorszaghan
zsakmanyolt 4gytikbol egy parat ajandékozzon a magyar nem-
zetnek, hogy azok anyagabol kionthet legyen lovasszobra Mun-
kicson annak az Arpad vezérek, aki az azovi tenger partjarol, a
Don, Dnyeper, Dnyeszter vidékérdl, Kijev tajarol, a mostani
harcok ... szinhelyérdl tobb mint ezer évvel ezeldtt ide vezette a
magyarokat a Kirpat-medencébe, hogy Europanak, a nyugati
kultaranak és kereszténységnek majd allandé védelmezGi legye-
nek.” Emliteni sem sziikséges: a kérelemnek nem lett foganatja.

A munkicsiak lelkesedése és tigybuzgalma sajnos egy ma-
sik varos hitsaga miatt bukott meg végérvényesen. Ennek az
esztendonek az Gszén ugyanis Ungvir jelentette be igényét az
Arpad-szoborra, szabdlyosan el akarta perelni Munkacstol az
Arpad-kultuszt.

Dr. Tarczy Karoly htizta meg a vészharangot, kifejezve na-
gyon sok honfitarsa 6szinte felhdborodasat és fajdalmat. A Mun-
kacsot ért megalaztatasok Ungvar részérdl nem voltak Gjkele-
tlek. Az egyik legfajobb ponta cseh vilagban a fGvaros kérdése
volt. A Latorca-parti varos polgarai mindig tgy érezték, hogy
annak idején igazsigtalanul vitte el a palmat Ungvir, és lett

Kirpatalja févarosa. A cikkiro az alibbi irdsban Munkacs és Arpad
Osszetartozasat kivanta Gjfent alahtzni: ,A diadalmas hadvezér,
anagy honfoglal6, Arpad apank labnyomit ... hazink legtobb
helye érezte, de olyan mélyen, olyan kozvetlentl, olyan kimu-
tathatoan egy talajba sem évédott bele, mint Munkacs foldjébe.
Az kétségbevonhatatlan tény, hogy a honfoglald magyarsig
z6me —a mar Etelkdzben fejedelemmé vilasztott Arpad veze-
tése alatt — 895 Gszén a Vereckei-szoroson 1épett a késSbbi
Magyarorszag terlletére és a Latorca-volgyon ereszkedett ald a
mai Munkacs hatarara, ahol megpihent s rendbeszedte hadaita
tovabbi elényomulashoz . . .Munkacs hossza évszazadok ota tgy
€l a magyar koztudatban, mint a honfoglalas térben és id6ben
els6 szent helye, mint Arpid apank kimondott, hagyomanyos
virosa. Arpadot el akarjik perelni t6liink. Viratlanul és elég
merészen. Annak hirére ugyanis, hogy Munkacs Gj langra szitja
aztarégi, félszazados és erdtelies mozgalmat, amely Arpadnak
honfoglal6 ttja els6 stacidjan lovasszobrot akar emelni és ezt a
nemes torekvését lassan orszagos vaggya melengeti: elall Ung-
vér és nem kevesebbet jelent be, mint azt, hogy Arpad varosa
nem Munkacs, hanem 6, s igy a nagy Honszerzé lovasszobra is
Gtilleti. . . Igénykeresetében elGadja, hogy Munkacson keresztiil
johetett ugyan Arpad, de a honfoglalast Ungvarrol intézte, ott
lakozott vala’, igy aztin az Arpad-kultusz fohelye csak Ungvar
lehet ... Mi sohasem mondottuk, hogy Arpdd Munkicsé. Arpad
minden magyaré. Minden magyar varosé és falué. Tehat Ung-
viré is. Szobrot dllithat neki Ungvar is. Allitson is. De ne a Mun-
kacsét akarja elvinni. Ne irigyelje el tSliink azt a lovasszobrot,
amelynek mi mar évtizedekkel ezel6tt elkészitettiik a modelljét
s amelyet csak a vilighabor(, majd pedig a rinkszakadt cseh
rémuralom miatt nem tudtunk eddig ércbe 6nteni.” A szerzGé a
tovabbiakban megjegyzi, hogy a munkicsi Arpad-szoborjogos-
sagat megkérddjelezSk ,Ungvart timogato érveiket Anonymus
és Kézai irasaibol veszik, viszont Arpadnak Ungvirott tortént
fejedelemmé valasztasirol, ott val6 lakozisrol és Almos ungviri
felaldozasarol mit sem tud a modern torténetirds, igy Homan,
Szekfi konyve sem.” Irisa vége felé Tarczy megjegyzi: , Torté-
nelmi koztudatot nem lehet mardl holnapra csinalni. Ez lassan
érlel6dott meg az egymast kovetd emberoltékben, de aztan
kiirthatatlan is. Mérpedig a torténelmi koztudat Arpad varosinak
Munkicsot tartja ...”

A cikkhaboru folytatodott, szinte nem volt olyan lap ezek-
ben a honapokban, amely valamilyen formaban ne foglalkozott
volna a két varos viszonyat bearnyékol6 tiggyel. Egy masik
cikk igy reagilt az eseményekre: ,Nem mi kezdtiik. Ungvarral
planea cseh vilagban is csak egyszer llottunk szemben, amikor
Podkarpatszka Rusz févarosaért kiizdottiink, akkor sem egyenld
fegyverekkel. Annal feltinébb, hogy Ungvar most megint be-
lénk kotott s egyenesen az Arpad-szobrot, az Arpad-kultusz
jogat akarja tSliink elvitatni, kisajatitani ... A Trianont kovets
gazdasagi dsszeomlds majdnem a célnal sdjtott rank, de mia
felszabadulas utan annak dacara Gjra keziinkbe vettiik az elejtett
fonalat, s most megint eljutottunk a dontéshez, vagy helyeseb-
ben az dntéshez, amikor ez a torpedolovés ért benntinket ....”

,2ungvart karjara vette a joszerencse. A csehek marol-hol-
napra mesterségesen nagyvarossa fejlesztették. A volt Karpat-
alja székhelyévé avattdk ... Nem akar vad lenni, de azt sem
lehet elhallgatni, hogy Ungvar, amely nagy magyarsigaban ma
csak tgy dongeti a mellét, a nyelvi jogainkért folytatott kisebb-
ségi harcok sordn a lakossag 20 szazalékat sem tudta odaallitani
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amagyar zasz16 ala, amit Munkacs ismételten megtett. Boldog
felszabadulasunk utan. .. (Ungvarbol — a szerz8) torvényhatosa-
gijogt varost is csinaltak. Es mert evés kézben szokott megjonni
az étvagy, egyes ungvariaknak sem elég mar a vairos nevéhez
fizhet torvényhatosagi jelz6, hanem az Ungvar nevéhez értel-
mezGt is akarnanak, szépet, hangzatos, orszagos hirtivé tevét:
Arpadvirosa...”

Ungvar sajat tigyének sikeres kimenetelében nem igen
bizhatott, mert Gj ,bizonyitékot” tirt a nyilvanossag elé igazanak
alatdmasztasara: egy budapesti cikk nyoman az egész orszagot
bejarta a hir, hogy Ungvarott megtalaltik Almos vezérnek a sirjat.
,Es ha mindezek igy vannak, ki merné tobbé vitissa tenni, hogy
Arpad virosa nem Munkdcs, hanem Ungvar?” —allapitotta meg
szomoruan a munkacsi lap. Rovidesen kidertilt, hogy semmi
valdsagalapja nincs a szenzacionak. Akkor viszont jogosan tette
fel az egyik munkacsi Gjsag a kérdést, hogy az omindzus cikk
szerzGje ,honnan vette az Almos feltaldlt sitjarol szol6 hirt s kinek
abiztatasira és érdekében irta meg? A mozgato kéz bizonyosan
ugy gondolkodott: a hirt ezer &s ezer ember olvassa, az esetleges
cafolatot szazadrésznyi sem, igy aztin konnyen atmehet a
koztudatba, hogy Almos Ungvaron fekszik, tehdt Ungvar és nem
Munkacs Arpdd virosa . . .” Irdsa végén a szerzS bolesen leszogezi:
L2Alighanem szebb ésjobb volna .. ., ha nem egymast bantanank
ésnemazon vitiznank, hogy kinek van tobb koze Arpad apank-
hoz, hanem azon versengenénk, hogy driga hagyatékat ki 6rzi,
ki védilelkesebben, Onfelaldozobban és komolyabb munkaval.”

Azugvari elképzelések komolysagat bizonyitja, hogy ella-
togattak a szobor alkot6jahoz Budapestre. Err6l a mivész fia,
Vastagh Laszl6 szamol be Bay Gaborhoz irt levelében: , Tegnap
nalunk jart dr. Sz€ll Sandor tb. f&szolgabird Megay ungvari pol-
garmester meghizasibol. Meg akarndk venni az Arpad-szobrot.
Konkrét ajanlatot tett Sz€I1. Természetesen mondtuk, hogy az
lehetetlen, mert a szobor a munkacsi Arpad-szobor bizottsig
tulajdona. Erre kért ajanlatot Gj Arpad-szobor készitésére ...”
Ennek az udvariasnak nem nevezhets lépésnek a megitélése
kicsit finomodik a kovetkez6 cikk révén, amelyben a rivalis
varos polgarmesterét kérdezték az emlitett latogatasrol: ,Megay
polgarmester az allitblagos megbizottal, dr. Széll Sandor tb.
f6szolgabiroval ... tényleg folytatott levelezésbdl mutatta kia
nyilvanvalo félreértés alapjat. A valosig ez igyben az, hogy dr.
Szell Sandor érdekl6dott Vastagh Gyorgy szobraszmiivésznél
az ltala alkotott Arpad-szobrok irint, amint érdekl6dott mas
neves szobraszmuvészek hasonlo alkotasai irant is. Ungvar varo-
sanak az Arpad-szobor felillitisira vonatkoz6 hatirozata egyéb-
ként is kizarja azt, hogy az Arpad-szobor felallitisit egyszerten
kész aru megvasarlasaval oldjak meg. A torvényhatosagi bizott-
sag hatirozata ugyanis ugy sz0l, hogy a varos orszagos palyazat
meghirdetése ttjan készittet méltd emlékmivet a honszerzé
Arpad fejedelemnek ...”

A hiarom éven at tart6 vita sajnos felemésztette az energia
nagy részét: a szobrot még mindig nem ontotték bronzba, még
mindig a mivész budapesti mitermében varta a szebb napokat.
1943 tavaszan viszont egy friss Gjsaghirmek koszonhetGen Gjabb
reménysugarba kapaszkodhattak a munkacsi polgarok, ugyanis
Vastagh Gyorgy restauralta a forradalom idején, 1919-ben meg-
sérilt ontémintat.

Bay Gabor, a szoborbizottsag akkori elnoke A munkdcsi
Arpdd-szobor regénye cimmel kis konyvecskében foglalta
ossze az elmult 50 esztendd kronikajat. A szerz6 még remény-

kedett. Az dlom valora valikcimi fejezetben ezt olvashatjuk:
,A budai Naphegy egyik csendes utcijaban all Vastagh Gyorgy
hatalmas mtterme, s annak kozepén oridsként tor a magasba a
valora valtalom: a vezérlé fejedelem fenséges alakjanak roppant
tomege. Mint valami Gsmagyar latomas, mint az évezredes ma-
gyar eré magasztos példaképe és orokérvényti foglalata. Arpad
a honalapito. 1920 6ta all ezen a helyen. Kortlotte az évek
soran kisebb-nagyobb szobormintak stir{ erdeje nétt: a miivész
teremtd képzeletének mozgalmas viliga. Arpad lovasszobraa
maga zordon szépségében gy tornyosul foléjuk, mint 6rids
tolgy a stird berekben. .. Magyarok! Ne hagyjatok, hogy a maso-
dik vilaghdbora vihara ismét rombadontse ezt a szépséges al-
mot! Segitsetek! Hozzuk haza Arpad szobrit Munkacsra, a
honfoglal6 6sok elsé pihendhelyére!”

Asajtéban az utolso irds az Arpad-szoborrdl 1944 jiniusiban
jelent meg. A régen tivolba veszett multat, a boldog békeidét
idéz6 nosztalgiaval ira szoborrdl a szerz6. Az iras feleleveniti a
messze foldon hiressé valt Arpad-balok hangulatit. A szoviet
csapatok 1944. oktober 26-an megszalltik a varost, s rovidesen
elkezd6dott a magyarsag modszeres elsorvasztasa, a ,malenkij
robot”™-ként elhirestilt népirtas. Végérvényesen pont kertilt a
kozel félévszazados dlomra, hogy a honfoglalas elsé nagy hely-
szinén mélto emlékmiive legyen Arpid fejedelemnek.

Az 1946-ban elhunyt ifj. Vastagh Gyorgy hatrahagyott
irasaibol tudjuk, hogy 1934-ben a Mticsarnokban centenariumi
kiallitast rendeztek id. Vastagh Gyorgy festomivész emlékére.
A tarlaton fia alkotdsai is szerepeltek. Ekkor kelt el az Arpad-
szobor kicsinyitett masa, amelynek eredetijét is megcsodalhat-
tak a latogatok. Nagyon jo lenne ratalalni, ugyanis az elkészult
masfélszeres életnagysagt szobor 1945-ben, Vastagh Gyorgy
Tigris utcai mitermének rombaddltekor megsemmisiilt.
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NEMES SANDOR FAMIVES, HEJCE

1951-ben a Nagysarréten, Biharnagybajomban
szllettem. Gyermekkoromat szil6falumban és
Karcagon toltottem. Erdészetet tanultam és az is
letta foglalkozasom. 1987-ben Ggy éreztem, valasz-
tanom kell az erd6 és az engem arnyékként kisérd
famivesség kozott. Azota oktatok, alkotdtaborokat
szervezek és vezetek, konyveket irok, de legf6-
képpen faragok. Hogy alkot6i életutamon elin-
dultam, azt kivalé mesteremnek, Bir6 Lajos deb-
receni festémuivésznek koszonhetem. A sors
rengeteg érdekes, értéket teremtS emberrel
hozott 6ssze. Az 6 szakmai tudasuk, szakma-
szeretetiik, bnzetlen emberségtik és hazafisa-
guk mutatott nekem is utat, dllitott mértéket
és irinyitja lépteimet. Megtanultam, hogy
semmilyen diploma, kittintetés, 6sztondij
nem potolja a sajat tapasztalatot. Ennek révén
teremthet csak az ember olyan muivet, amely
taléli az id6k mulasat. Nem halhatatlansigra
gondolok, hanem az érthetGségre, ,megemeészthetGségre”. Az
az én dolgom, hogy olyan alkotasokat készitsek, amelyek mel-
lett szivesen jarnak az emberek, mert kozérthetSk és a magu-
kénak érzik Sket.

Munkam soran szivesen meritek népi motivumaink b&sé-
ges kinalatabol. Miveim zome életfa. Sokan nem tudjak, mek-
kora felelGsséget vesz magara, aki 6si motivumokkal foglalko-

zik. Motivumaink rendszere val6jaban képiras, nem csupan
diszitmény, mint sok eurdpai népé, olyan vizulis jelrendszer,
amelybdl olvasni lehet. Sokszor latom, mekkora zavart okoz
a hasznalatuk annak, aki nem ismeri 6ket. Ha nem
értelemszerden, jelentésének megfelelGen kap-
csolja Gssze ajeleket, alakilag, formailag is zavaro,
aszemet banto kép lesz az eredmény.
Semmilyen egyestiletnek, szovetségnek,
muvészeti tarsasagnak tagja nem vagyok.
Nem nekem valo a keretek kozé igazitott
L»alkotoi szabadsag”. Latom, hogy az alkotok is
sokszor lenézik egymast, gyakran a szemfény-
vesztok kertilnek el6térbe. Tisztdban vagyok
vele, hogy ,uigyeletes mivész” nem lesz bel6-
lem. En nem a korstilust, a divatot kovetem,
nem a politikai kivansagokat faragom faba,
hanem sajat magunkat. Mi magunk vagyunk
amotivumok, a tulipinok, a rozettak, a leve-
lek ésindak, s ha ki nem vesziink, az életfak is.
A teremtS megaldott azzal a képességgel,
hogy termékenyen tudjak dolgozni. Nem csinalok csudit, csak
a nemzeti kultirankbol rim esé rész dpolasat vallaltam. Ez
viszont kotelességem.

(Nemes Sandor Famivesség, diszitd fafaragas cimd konyve
1994-ben jelent meg a debreceni Pedellus Bt. kiaddsaban)

Oszvald Tamas felvételei




IN MEMORIAM SIKLAKY ISTVAN
1926-2005

Jalius 4-én elhunyt Siklaky Istvan, a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben Liska Tibor munkatirsa és vele egylitt a kozosséget, a kozjot
szolgalo kozgazdasagi elméletek tttorGje. EIGbb a szocializmus
kortilményei kozott lehetséges modell elméleti megalapozasat
és gyakorlati kisérleteit végezték, a rendszervaltas utan Siklaky
Istvan a globalis vilaggazdasag kihivasaival szemben hatékony,
nemzeti keretekben is mikodtethets és bels fejlédést biztositd
gazdasagi koncepcioit mutatta be sorra megjelend koteteiben
(Ajanlas a tiléléshez — Egy 6koszocidlis piacgazdasag felé,
1994; A fennmaradeds tarsadalmi programja— A pénzuralmi
rendszer alternativdja, 2000, Létbiztonsag és harmonia, 2003,
és forditasban Silvio Gesell: A természetes gazdasagi rend sza-
bad fold és szabad pénz révén, 2004). Emlékezéstl A Szent
Korona népe Kelet és Nyugat kézdtt cimd kotetben megjelent,
2004-ben irt tanulmanyanak (A civilizdciok dsszecsapdsa —
magyar szemmel) utolso fejezetét kozoljuk. Siklaky Istvan
halala azért nagyon fajdalmas veszteség, mert munkdssagaban
fokozatosan harmonikus egységet épitett ki a kozgazdasigtan
XIX. szazadi, folytonos id6szertisége ellenére meg nem valosi-
tott eszméi, Henry George, Silvio Gesell munkassaga, a komye-
zetvédelem kortirs felfogasa, Rudolf Steiner antropozofiai szem-
l€lete, a nemzeti sorskérdések vilagos attekintése és sajat zse-
nidlis gazdasigi gondolkodisa 6sszegzésével.

NEMZETI CIVILIZACIONK SAJATOSSAGA:
A SZENT KORONA TAN

Evtizedekkel ezelitt olvastam egy példabeszédet egy pokrol.
Ez a pok fonalan leereszkedett egy faidgrol a bokrok szintjére,
és ottegy csodalatos, nagy, szabalyos halot szétt. A halo kittinGen
mukodott, egyre-masra akadtak bele a legyek. Id6k multaval
egyszer, amikor a pok buiszkén kortilnézett gyonyord haldjan,
megakadta szeme egy, a szimmetriit ronto, folfelé vezets sza-
lon. Minek ez? — mondta, és elvagta a szalat. A csodalatos halo
azonnal 6sszeomlott. Ez volt az a szdl, amelyen hajdan leeresz-
kedett. Megfeledkezett arr6l, hogy egész haloja a folfelé vezets
szalon figg.

Huntington konyvében (A civilizdciok dsszecsapdsa és a
vilagrend atalakuldsa) olvastuk: A civilizdciot meghatdarozo
asszes objektiv elem koziil... a legfontosabb rendszerint a
vallgs. .. (51. old.). Ha ezt elfogadjuk, kézenfekvs, hogy a nyu-
gati és az azsiai civilizaciok talan legfontosabb kiilonbsége az,
hogy mig a nyugati civilizacio egyik {6 ismérve a spiritudlis és
a vilagi tekintély kiilonvalaszidsa (102. old.), vagy masként
az dllam és az egyhdz szétvalasztdasa(223. old.), tgy is mond-
ciok vilagszemléletében ez a szal kozépponti helyet foglal el.
Ennek megfelelGen a modern nyugati civilizacid szamara az
egyén abszolit szuverén, a torvény az, amiben a szuverén egyé-
nek megegyeznek (,demokracia”), vagy a kozosséget maga
ala rendel6 kozponti hatalom akarata a torvény (abszolutizmus,
diktatara). Az Gn. ,emberi jogok” azért kotelezGek, mert érvé-

nyesitéstikben a ,szerz6d6 felek” megegyeztek, vagy mert
érvényestlésiket a nagyhatalmak (az ENSZ Biztonsagi Tana-
csa), vagy éppenséggel egy nagyhatalom (az Egyesiilt Allamok)
kikényszeritheti. Ekes bizonysdga e felfogasnak, hogy az Europai
Uni6 szamara kidolgozott alkotmanytervezet bevezetGjébe a
kemény vitak ellenére sem kertilt bele a ,felfelé vezetS szalra”
valo utalas. Ez a Magyarorszagon hivatalosan alkotmanynak
tekintett torvényre is jellemzs, de szogesen szemben all nem
csak a konfucianizmussal jellemezhet kelet-dzsiai civilizaciokkal,
hanem a torténelmi magyar alkotmannyal is, a tobb mint ezer
éve a magyarsag egyuttélésében érvényestlt elvekkel, ame-
lyek mintegy hatszaz éve a Szent Korona eszméjévé formalod-
tak. (E témanal Kocsis Istvan: Magyarorszag Szent Korondjac.
konyvére timaszkodom.)

Kiindulopontként meg kell ismerkedniink a szakralis kiraly
—altalanositva: a szakralitdsnak alavetett kozhatalom — eszmé-
jével, mivel Magyarorszag Szent Korondja a szakralis kirdly —a
kozhatalom felett all6 szakralitas — funkciojat tolti be. A szakrdlis
Jejedelem hid a foldi és az égi vilag kozott. O az, aki képes
méltoképpen fenntariani a kapcsolatot az Egi Vilaggal. (Kocsis,
110. old.) A kozhatalom f6ldtt all6 szakralitdas azt jelenti, hogy
akozhatalom nem tehet meg barmit még akkor sem, ha erre a
valasztok tobbsége felhatalmazza, mert nem highatja at a koz-
mikus torvényeket, amelyeknek az emberiségre vonatkozo
része a természetjog, az abszolut, minden emberi dontés folott
allo torvény —a magyar torténelmi valosagban: a Szent Korona
tan. A mai Gjsagolvaso szamara Ggy is kifejezhetjiik magunkat,
hogy mig a szakralitast el nem ismer6 kozhatalom jellemz6
tétele: erkoicstelen, de jogszerii, a szakralitasnak alavetett koz-
hatalomban érvényes tétel: csak az lehet jogszerii, ami erkolcses.

Mirdl ismerhet6 fel a szakralis kirdly — altalanositva — a
szakralis kozhatalom? Kocsis Istvant idézem: A valodi szakrdlis
kiraly helyzetével nem prébal visszaélni, és mindenki tudja,
hogy nem probal vele visszaélni. . . . [A szakralis kiralysag
koraban] a hiiséget akkor még nem a félelem hatdarozia meg,
hanem annak megtapasztaldasa, hogy a szakralis kiraly
valoban Isten akaratdt képuiseli. (126. old.) Igy megvaldsul a
természetjogi kovetelmény: a vezetettekkel egyetértésben és
javukra mikods kézhatalom.

A modern kor sok nagy magyar politikusiban elevenen élt
a Szent Korona eszme. Itt csak Széchenyi Istvanra hivatkozunk,
akir6l Kocsis Istvan a kovetkezoket itja: Széchenyi tudja, mi a
valodi hiiség, ki tekinthet6 valodi hiiségesnek, és semmi sem
all tavolabb t6le, mint az, hogy szembeforduljon hiiséges on-
magaval, ezért hiisége sziikségképpen nem az uralkodo (aki
éppen nem szakrdlis kirdly), hanem a szakrdlis kiraly jogutodja,
a Szent Korona szolgalataban nyilvanul meg.(129. old.)

Fontos hangstlyozni: a Szent Korona eszme szempontjabol
kozombos az dllamforma, pl. az, hogy kiraly vagy koztarsasagi
elnok all-e a kozhatalom élén. A lényeg az, hogy a kozhatalom
elismerje az 6t feltétlentil kotelezs természetjogot, a kozmikus
torvényt, ne feledkezhessen mega ,folfelé vezets szalrol”.
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Osszefoglalva: Mig a Nyugat civilizacios jellemzéinek nagy
része évszazadok ota kozos a magyarsag civilizacios jellemzsi-
vel, egy alapvetGen fontos jellemzében kiilonbozink. Eza fol-
felé vezet szal” kozponti szerepe. E tekintetben — és néhany
mas tekintetben is, amit itt nem emeliink ki —a konfucianizmus
altal meghatdrozott azsiai civilizaciok csaladjaba tartozunk. Ezzel
hozhato 6sszefliggésbe a Nyugat €s Magyarorszag ,torténelmi
jelenségeinek” (Huntington) egy fontos kiilonbsége is. Noha
Magyarorszag mintegy négyszaz éven keresztiil —Matyas hala-
laig— nagyhatalom volt Europaban, nem létesitett gyarmatokat,
azaz.a meghoditott tertileteket nem alavetettként, a gazdagodas
forrasaként—mondjuk ki—a kizsakmanyolas dldozataként csatolta
magahoz, hanema Szent Korona tagjaként, a tobbi taggal egyenld
jogokkal és kotelességekkel, példat mutatva a kilonbozd
etnikumok és civilizaciok kozti erkdlesos kapesolatra. Megismerve
Huntington tételét a vallasnak a civiliziciéban betoltott dontd
szerepérdl, idetartozonak tekinthetjiik azt a torténelmi tényt is,
hogy a Nyugatot évszazadokkal megel6zve a Szent Koronahoz
tartozO Erdélyben sziiletett meg a vallasi tiirelem, a vallasszabadsag
eszméje (tordai orszaggytlés, 1568), és ezt 1705-ben a Rakoczi
Ferencet vezérl6 fejedelemmé valaszto szécsényi orszaggyulés

Magyarorszagra is kiterjesztette. Mit jelent mindez? Azt, hogy igenis
komp-orszagvagyunk, ezazonban nem valami sors-atok, hanem
olyan sajatossag, amelybdl torténelmi feladat fakad: Nemaz a
helyes stratégia, ha beolvadunk a mély, altalanos valsigban 1évs
Nyugatba, atvéve —mint Huntington kifejezi — erkdlcsi hanyat-
lasat és a kulturalis 6ngyilkossagart, €s elszenvedve hattérha-
talmatol a kizsakmanyolast, az anyagi jolét forrasaibol valo kire-
kesztést. A helyes torténelmi stratégia:

* Visszaszerezni politikai és gazdasagi fliggetlenségtinket, azaz
kivonni magunkat a hittérhatalom uralma alol;

e visszatanulni 4zsiai civilizacios rokonsagunk révén 6roklott
erkolcsi-tarsadalmi erényeinket és erésiteni nalunk is az
L,2oshonosodast”, azaz elterjeszteni igazi torténelmiink isme-
retét, apolni és fejleszteni sajatos kultarankat, évszazadokon
at kifejlodott és bevalt intézményrendszertinket, torténelmi
alkotmanyunkat;

e clismerni a természetjog, a kozmikus rend torvényeit és
igazodni hozzajuk;

o &s példankkal hozzasegiteni masik civilizacios rokonunkat, a
Nyugatot a stillyedésbdl valo kiemelkedéshez és a tobbi civi-
lizacidval valo megbékéléshez.
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Sztics Endre és munkatarsai, Dorgd Miklos, Foldényi Gyorgy, Fari Judit,
Gonzales Gabor és Obreczan Gyorgy Osszeallitisaban jelent meg a
Geobook kiadénal A megfestett kép— Disziiveges munkadk a tériénelmi
Magyarorszadg épitészetében 1945-ig cimd kotet, amely tobbszaz felvé-
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telen mutatja be a Karpat-medence kilonosen gazdag
disztiveg hagyatékat. A magyar-angol nyelvii kotet torté-
neti, mivészettorténeti, technologiai tanulmanyai és adat-
bazisa a targy egyediilalloan teljes Osszefoglalasat adja.
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ELOLANC MAGYARORSZAGERT

Oktoberben hosszas programalakito elGkésziilet utin megalakult az
Elélanc Magyarorszagért dkopolitikai part. Ottagt elndkségének tagja
Acs Sandorné, Kajner Péter, Lanyi Andrds és Orosz Istvin mellett
Ertsey Attila. Az alabbiakban az 6nmeghatirozo és programhirdet
dokumentumokat kozoljiik:

MI AZ OKOLOGIAI POLITIKA?

Az Okologiai politika azoknak az akadilyoknak és életidegen
kényszerGségeknek az eltivolitisa, amelyek az erGszakos moderni-
Z4ci6 természet- és tarsadalom-atalakitd kisérleteinek orokségeként
maradtak rink. Az emberi kozosségek és az él6lénytarsuldsok életké-
pességének helyreallitisira torekszik, a fenntarthatd gazdalkodas és a
felszabadito egytittlét tirsadalmi stratégidit keresi. Kiindulopontja a jové
nemzedékek irinti felelGsség belitasa, amely arra kotelez benntinket,
hogy természeti és kulturilis 0rokségiinket a maga gazdag val-
tozatossagaban és valtozékonysagiban Grizziik meg utoddaink szimara.

Célja, hogy megtorje a technikai-gazdasagi kényszertiségek ural-
mit, és az emberi egyttélést az életformak gazdag viltozatossiga
irdnti tisztelet, a kimélet és az el6vigyazatossag elve alapjan szervezze
meg. A mennyiségi novekedéssel szemben elényben részesiti a dolgok
emberi léptékének megdrzését. A gazdasigi hatalomért foly6 gyilkos
versengést az egymasra utaltak kozti szolidaritds nevében korlatozna.
A szabadsdgban a masok szabadsiga irinti elkotelezettséget hangsa-
lyozza, annak tudataban, hogy az egyén nem lehet szabad tarsaitol
figgetlentil.

Azellen kiizd, hogy a technoldgia rémuralmat haladdsnak, a
potolhatatlan és nélkiilozhetetlen természeti forrasok elherdalasat
jolétnek, a profit utdni hajszat ésszert gazdilkodasnak nevezzek.

Az 6kologiai politika hisz a fenntarthato fejlédésben. De ami
kortlottink van: nem fejlédés és nem tarthato fenn. A természet kizsi-
gerelése, a tirsadalom irgalmatlan alirendelése a logisztikai szempon-
toknak (hasznalat=haszon=hatalom) az ipari tomegtarsadalmak miko-
désének nemjarulékos vonisa, hanema lényege. A jové nemzedékek
orokségének pusztitisa nem fejléds, hanem vészesen hanyatlo civili-
Zaciora vall, amely nem ismer kiilonb célt, mint eszkodzeinek szapori-
tasat, a vilig minél sebesebb elhasznalasat. Ma a fejlédést nem fenntar-
tani; Gjrakezdeni kellene.

A modernizaci6 tartalékai kimertiltek: az eszk6zok elGallitdsanak
és elosztasanak optimalizdlasa onmagiban nem biztosit tbbbé jobb
életlehetGségeket. A haladas ettél fogva nem technikai kérdés. Ezental a
célok josagat kell minden esetben megvizsgalni.

Az 0kologiai politika helyreallitia a politika eredeti értelmét: vita
és megegyezes a kozcélok mibenléte kortil. A tirsadalmi teljesitmé-
nyek értékelésének jogat visszaperli a személytelen mechanizmu-
soktdl, s a dontéseket, ahol csak lehet, a kozos mérlegelésen, az
érintettek illetékes részvételén alapuld eljardsokra bizza.

Azoka szovetségesei, akik nap mint nap tapasztaljik a technologiai-
gazdasagi vilagrend korlatait, az élet minGségének romlasat, az élé
vilag pusztuldsat, emberi méltosaguk sérelmét, jogaik megesafolasat,
kiszolgltatottsigukat szimukra dtlathatatlan és ellendrizhetetlen
politikai és gazdasigi hatalmaknak.

MIT AKARUNK ELERNT?
Természeti és kulturdlis 6rokségiink megorzését és gyarapitdsdt,
elpocsékoldsuk helyett.
Ki akarjuk szabaditani magunkat a gazdasig kényszerzubbonyabol.
Azt akarjuk, hogy tirsadalmi erdfeszitéseink ne gazdasagi célokat

szolgaljanak; éppen ellenkezdleg, a gazdasig szolgdlja a tarsadalom
c€ljait. Ma a gazdasagi novekedés drat az élet minGségének romlasaval
fizetjiik meg. Igazolhatatlanul szélsGséges jovedelemeloszlas, kilatas-
talan szegénység, a munkavallalok kiszolgaltatottsaga, a természet
pusztuldsa és a kozosségek széthulldsa jelzi: Magyarorszag nem arra
tart, amerre a rendszervaltozas idején elindult.

Szamunkra a demokrdcia azt jelenti, hogy kisebb és nagyobb kozds-
ségek tagjaikent részesei lehesstink a sorsunkat érinto dontéseknek.
Gondoskodni kivanunk ennek jogi és anyagi feltételeirdl, arrdl, hogy
kozigyben a dontések a legszélesebb nyilvinossig ellendrzése mel-
lett sztilessenek. Ahhoz, hogy valtozni és valtoztatni tudjunk, tigyfelbal,
fogyasztobol, lakossighol kozosséggé kell lenntink; és csak az egy-
masért vallalt felelGsség tehet azza. Nem tirhetjiik, hogy politikai
képviselbink partalkalmazottak, gazdasagi érdekcsoportok kijardi
legyenek. Azt akarjuk, hogy valasztoiknak tartozzanak kozvetlen fele-
16sséggel. Minden képvisels induljon egyéni valasztokertiletben. Arra
torekszlink, hogy a torvényhozas és a jogalkalmazas ne lehessen a
mindenkori hatalom jatékszere, hogy megszilarduljon az orszag torve-
nyes rendje. Helyre akarjuk allitani a k6zjo szolgalatdnak becstletét,
megvédijik a kozjavakat, megakadalyozzuk a kozszolgaltatasok ki-
arusitasat.

Szembenéztink a globalizdcio és az europai integrdcio kihivdsdval,
redlis szamuvetést készitiink.

Megkeresstik a hazai piac védelmének, a helyi kis- és kozepes méretd
villalkozasok timogatisanak korszerd eszkozeit. A term&foldet meg-
tartjuk a hazai gazdak, gazdalkodo csalidok kezében. Kezdeménye-
70 és kozvetits szerepre toreksziink a globdlis kornyezeti vlsig enyhi-
tésére irinyuld nemzetkozi erdfeszitések terén, s mi magunk élen
jarunk a vallalt kormyezetvédelmi kotelezettségek teljesitésében. Nem
végrehajtoi, formaloi lesziink az Gj europai rendnek. Azokkal szovet-
keziink, akik europai szuperdllam helyett az Unio foderalis jellegét
erGsitenék. Tamogatjuk a hataron tal €16 magyarok autonémiatorek-
véseit. Azon lesziink, hogy a Duna mentén és a Karpat medencében
az egyltt €16 nemzetek kozosen, ne egymis rovasira oldjik meg
egyre stlyosbodo kornyezeti problémaikat.

Minden eronkkel tamogatjuk az dattérést a szelid technologidkra, a
gazdalkodds kornyezetbarat formdira.

Radikalisan noveljik a megajuld energiaforrasok arinyat. A hulladék-
kibocsitas csokkentésére 0sztonzd szigora szabdlyokat alkotunk,
az Gjrahasznalat és Gjrahasznositds ésszerd rendszereit szorgalmaz-
zuk. Autopalyaépités helyett a vasiti és villamos tomegkozlekedés
fejlesztésére és a kozathalozat korszerGsitésére koltstink! Mezdgaz-
dasigi politikink a minGségi termelést, a természetkiméls tajgazdalko-
dast, a kornyezet- és élelmiszerbiztonsigot, valamint a vidéki munka-
helyteremtést szolgalja. A vizminGség meglrzését, javitisat szolgalod
vizrendezési gyakorlatot honositunk meg. Gondoskodunk az egész-
séget és az élGvilagot veszélyeztets technologiak kiszoritasarol. Ener-
gia- és anyagpazarls helyett a mértékletességet 6sztonozzik. Elérjik,
hogy a kornyezettudatos életvitelhez sziikséges ismeretek a kozokta-
tas minden szintjén megjelenjenek.

Képuiselni kivanjuk a jovo nemzedékek— a gyerekek, fiatalok— érdekeit
ama sztileto dontéseknél.
Képviseletiik torvényes feltételeinek megteremtését szorgalmazzuk.
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KAMPIS MIKLOS ES MAKOVECYZ IMRE HETVEN EVESEK

A Ko6s Karoly Egyestilés és a Magyar Mivészeti Akadémia a
Magyar Kultira Hazaban koszontotte a hetven éves Kampis
Miklost és Makovecz Imrét. Siklosi Jozsef, Saros Laszlo és Nemes-
kurty Istvan mondott koszont6t. Kampis Miklost a tanulma-
nyaibol, rajzaibol osszedllitott (Buella Monika altal szerkesztett)
kotettel, Makovecz Imrét a martélyi hétvégi hazanak kertjeben
allitott fazépitményekkel lepték meg a Egyestilés tagjai.

A Homo architectus sumcimet visel6 kotet elsé fejezeté-
ben az épitészetrd], illetve a szerves épitészetrdl sz616 tanulma-
nyok, a masodikban a Kos Karoly Egyestiléssel és a Szabadisko-
laval foglalkozo irisok, az utolsdban az épitészeten tal tekintd,
s azantropozofiaval vald kapesolatrol sz016 gondolatok kaptak
helyet. A kdtet megvasarolhatd (megrendelhetd) az Artbureau
Kft-nél (lasd az impresszumban) —ara 1000 Ft + postakoltség.

Baloldalt (balrdl jobbra): Nadasdy Andrea, Nadasdy Ferenc, Almisi Istvan, Hatir Gy6z6 és Plesz Antal; jobboldalt: Nemeskdirty Istvan koszonté beszédét tartja.
Lent: a Makovecz Imre miartélyi nyaral6janak kertjében készitett felvételek az Egyestilés tagjai és a vandoriskoldsok sziletésnapi fizfaépitd kalakajarol




HIREK

Medina, a mecset udvarit lefedé mobil arnyékvets ernyck

Idén toltotte be nyolcvanadik évét FREI OTTO, a huszadik sza-
zadi épuletszerkezeti gondolkodids megujitdja, a természetben
talalhat6 konstruktiv er6k mérnoki alkalmazasinak mestere.
Alkot6 tevékenységének fG tertiletei a sitor-, halo-, pneumatikus,
fliggesztett, mozgathato és héjszerkezetek, az energiatakarékos
és kornyezettudatos épitkezeés.

Makoldy J.: a szazerkedi templomerdd; Debreczeni L.: a kdvesdi templom

Akolozsviri MUVELODES megjelentette a folyoiratban részle-
tekben mar kozzétett Debreczeni Laszloitinerariumot, azaz 1928
és 1944 kozott az erdélyi reformatus egyhdz szamara végzett
felmérési munkainak pontos naplojat. A feljegyzéseket Szatmari
Laszl6 nagyon részletes tanulmanya (Debreczeni LaszI0, Erdély
vandorgrafikusa) vezeti be. A kotetet a felmérési rajzok soka-
saga illusztralja. Ugyanitt és ugyancsak Szatmari Laszlo gondo-
zasaban jelent meg Makoldy Jozsef épitész 1920-as, erdélyi
muemlékeket bemutato, 50 rajzot tartalmazé albumanak Gj ki-
adasa. Debreczeni és Makoldy folytatoi annak a hagyomanynak,
amelyet Huszka Jozsef és kortarsai kezdtek a népi mtemlékek
muvészi szinvonalt dbrazolasokkal kisért felméréseivel és a
szazadfordulon Medgyaszay Istvan, Kos Karoly, Wigand Ede,
Svab Gyula és masok vittek tovabb.

Az Ars Topia Alapitvany (Budapest), a Csiki Természetvédé és
Természetjard Egyestilet (Csikszereda) és a B.K.L. Kiad6 (Szom-
bathely) kiad4siban megjelent a SZEKELYFOLDI FURDOK,
GYOGYHELYEK cim( konyv. Tébb mint sziz egykor hasznalt
furdét, forrashelyet, gyogyhelyet vesz szimba, mutat be képek-
kel, beszamol torténetiikrdl €s mai allapotukrol. A konyv elsé
részében tobb szerzG tollabol olvashatunk tanulmanyokat Szé-
kelyfold asvanyvizeinek jelentGségérol, megdrzésiik fontossa-
garol. A konyv kaphat6 a konyvesboltokban, megvasarolhato
az Ars Topia Alapitvany és a Pagony T4j-és Kertépitész Iroda
szé€khelyén, valamint az Artbureau Kft-nél, a konyvesboltinal
kedvez&bb aron, 3200 forintért (+ postakoltség)

Jdarmaban elhunyt ARNE KLINGBORG, az ottani antropozofus
kozpont szellemi vezetGje, szamos €pitészeti és mivészeti konyv
szerzGje, az Asmussen épitésziroda tevékenysége szimara is
meghatirozoé jelentGségl személyiség.

A régi-Gj MAGYAR EPITOMUVESZET idei 6todik és hatodik
szamanak mellékletében kozli az Epitészet és tudomany cim-
mel novemberben rendezett konferencidjanak figyelemre-
meélté tanulmanyait

Ezuton értesitjik mindazokat, akik megrendelték, eldfizették
Kos Karoly lovakrol szol6 konyvének hasonmas kiadasat, hogy
anyagi okok miatt — a kiad6 semmilyen remélt timogatast
nem kapott meg —a konyvet 2005 Kardcsonya helyett 2006
els6 harmadaban tudjuk kinyomtatni.
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Makovecz Imre: a vargyasi reformatus templom (Papp Tamas felvételei)
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