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HOGYAN SZULETIK
AZ ANGYALOK TEMPLOMA?

Nagy Ervin

Mar vagy tiz éve, hogy elvallaltam a
Hegyvidék féépitészségét. Fiatalokat
vettem magam mellé, felkutattunk
sokezer régi rajzot a kerllet hazairdl,
a Mdvészeti Akadémia tagjaibol
beinditottuk az elsé budai zsUrit,
rendezési tervet, ortofotokat készi-
tettlink, széval tettik a dolgunkat,
ahogy a makonas féépitészek szok-
tak. Volt azonban egy lényeges ku-
l6nbség: itt, az elit kertletben elkép-
zelhetetlen volt, hogy sajat magam
rajzoljak hazakat, igy a megoldatlan
varosképi helyekre épitészeti palya-
zatokat irtunk ki. Templomot kaptak
az evangélikusok, a reformatusok,
elkészult Turi Attila Turulja. ...

Mivel a kerUletet javarészt keresz-
tény kozéposztaly lakja, kézenfekvd
volt, hogy az eretnekek” utan a,pa-
pistak”is kapjanak méltd templomot.
Az Apor Vilmos téren a negyvenes
években vitéz Irsi Olivér tervei alapjan
megkezdték egy ,romai iskolas” ka-
tedrdlis épitését, de ez a haboru
miatt abbamaradt. Srackoromban
csak a pince torzoja allt, majd az
Lelvtarsak” fodrasz-kozmetikava alaki-
tottak. Ez,fejl6dott” tovabb az szdsz-
es idékben fecskendds diszkova.
Véqgul is az egyhaz visszavasarolta a
romot. Ma az éromtanya Ures, kor-
ben graffitti és hajléktalantanya.
Mindez a kerUlet legfontosabb terén,
aJagelld sugarut tengelyében, olyan
helyen, amit Isten is nagytemplom-
nak teremtett. Itt taldlkozik a Német-
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volgy a Heggyel, a vizfolydsok és a
féutak, kordlolelve a tagas téren alld
templomromot.

Nem volt kérdés, hogy ez lesz a
legfontosabb teendém. Epitészeti
palydzatot irtam kia templom méltd
befejezésére. A zstiriben Melocco
MiklostolVizi E. Szilveszterig a szellemi
élet kivalosagai Ultek. Olyan ragyogd
templomépitdk palyaztak, mint Bo-
donyi Csaba, Ferencz Istvan, Salamin
Ferenc. Orém volt kibontani a terve-
ket, és mikor a Makovecz-tablokat
meglattuk,azonnal tudtuk: ezt vartuk.
A terv mindenkit meggy&zott, sorra
hozta az épitészmédia, mindenki lel-
kesedett, mar csak meg kellett épite-
ni. Ugy alakitottam a rendezési tervet,
hogy a cikkelyes altemplomban épu-
16 hatalmas kolumbarium folyamato-
san megteremtse az épitkezés biztos
anyagi hatterét, kidllitast készitettlink
el a tervekbdl a Barabas villaban és
Imre a kerUlet diszpolgara lett.

Ittazonban megtorpant a torténet.
A valasztasok utan a kertlet Uj veze-
tése nem tartotta sziviigyének egy
katolikus katedrdlis befejezését. A
kidllitas is elmaradt. Ezzel egy idben
legmagasabb egyhazi korokben is
bizonytalansag mutatkozott. Imre
akkor mar nagybeteg volt. A rossz
hirek nap mint nap jottek, de tortént
vele valami rejtélyes dolog, félretette
nyertes tervét és elkezdte elolrdl.
Hénapokon &t rajzolta Gsszeragaszt-
gatott skiccpauszokra ezt a hatalmas,

rendkivilfinom tervet, mely messze
kiemelkedik egész életmvébdl. De
ez senkit sem érdekelt, lassan mar 6
sem hitte, hogy megépdl.

Evek teltek el mikor Osské Judit
lelkesen felhivott, hogy filmet készi-
tett a Mesterrel, latta az angyalos
tervet, amifantasztikus, ezt feltétlendl
meg kell épiteni, a komcsik mar ugy-
is csomagolnak, ilyen szaz éve nem
épult a Karpat-medencében. .. Per-
sze, tudom, de. .. — mondtam volna,
de nem hagyta, Ugyhogy fogtam
magam és a Hegyrdl visszakoltdztem
a Kecske utcaba. Hol Imrével beszél-
tem, hol a szobamba zarkdzva, rajzol-
va probaltam megismerni — megér-
teni — kifejezni akaratat. Az dsszetett
geometria probara tett. Elinditottuk
az elvi tervet és az engedélyezési ter-
ven dolgoztam. Alapitvanyt szervez-
tlink, fontos tdmogatokat taldltunk.
Az egész haz vart a jelre, hogy csatla-
kozzék. Honapokat toltottem igy
egyre elmélytltebben, mikor a Mes-
ter szavanak engedve idén nyaron
elvéllaltam az orszagos f6épitészsé-
get, igy azéta nem tudtam az angya-
lokkal foglalkozni.

Akésdbbiek, arvasagunk, az alapitva-
nyok és gyUjtések, a kitliné tdmoga-
tok széles kore kozismert. A kérdés

az: torténik-e vellnk is valamilyen

rejtélyes dolog, mint Imrével, mikor
Ujrakezdte. Ad-e erét végigmenniaz
Uton, amit elkezdett. ..
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BUCSUBESZEDEK MAKOVECZ IMRE TEMETESEN

Tisztelt Makovecz Csaldd! Tisztelt
Gydszold Gytilekezet!

Azt hallottam, Makovecz Imre meg-
halt. Azt is beszélik, hogy eltavozott,
és itthagyott benntinket. Ez kiilonos.
Hogyan is halhatna meg az, aki halha-
tatlan? Hogyan is hagyhatna itt az,
akibe nap mint nap belebotlik az em-
ber? Belebotlik a Puskas Akadémia
kollégiumépliletében, a katolikus
egyetem auditériumaban vagy ép-
pen Csiksomlyéban, ha arra veti a jo
sorsa. Ugyan miképpen szlinhetne
meg létezni az, aki a vildg kivételes
szellemeinek titkos gytilekezetéhez
tartozik? Azokhoz a szellemekhez, aki-
ket 6sszekot egy rejtélyes szal, mely
korokon, politikai rendszereken és
mulé irdnyzatokon ivel at. Osszekoti
Oket valami titkos elhivatottsag, ami
nem szakad el évszazadok mulasaval,
nem feslik az idé sodrasaban, 6ssze-
koti 6keta cél, akildetés, a kotelesség
elijeszthetetlen teljesitése. Az arany-
kor emberei 6k, akik kezdettdl fogva
mindig egyet akartak, pontosabban
az Egyet akartak. Azt az Egyet, ami
mindig volt, de mégis mindig Ujra kel-
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lett alkotni. Azt az egy festményt, azt
az egy szobrot, azt az egy kolteményt,
azt az egy hazat akartak megfesteni,
kifaragni, megirni és megépiteni,
amely mar az emberiség megszuleté-
se elétt fent, a magasban létezett.

Kedves Imre Bdtydm!

Mi tudtuk, hogy Te tisztaban vagy a
fentrél kapott feladatoddal és tehet-
ségeddel. Tudtuk, hogy az aranykor
vilaganak ereje lakik Benned. Ertettiik,
amikor azt mondtad valakire: lakik
benne valaki. Ertettiik, de nem mond-
tuk, mertvalahogy illetlennek éreztiik
volna.Nem mondtuk, de tudtuk, hogy
hanyadan is allsz Te az ember el6tti
vilaggal. Ezért valahogy természetes-
nek vettik, hogy sohasem lattunk to-
lakodnivagy kérkedni.Melletted dllva
oly nyilvanvalé volt, hogy csak a ko-
zépszer tortet, csak a tehetségtelen-
ség hetvenkedik. Lattuk, ahogy mél-
tésadggal varsz, ha nem a Te idéd jarja.
Lattuk, hogy nem hajolsz meg a tova-
tlnd évek siirgetésétdl, sem a hata-
lom szavatdl, sem azanyagi teheralatt.
Ezért is vettik természetesnek, hogy
szavaid mindig az 6rok mércéhez
igazitottad, és sohasem voltdl hajlan-
do 6ket mézbe martani se hizelgés, se
fenyegetés hatdsara.

Tisztelt Imre Batydm!

Az ltalad is oly nagyra tartott plispok-
prédikator azt tanitotta, hogy el6szor
jogot kell szerezniink ahhoz, hogy az
embereknek utjat alljuk, és rabeszél-
juk 6ket valamire. Ezt a jogot az igaz-
sagunkbdl merithetjiik. Csak az szol
igazan, aki kénytelen szolni. igy lettél
korszakos alakja a magyar politikdnak
is, s ha az oly sok, tobbre hivatott, de
atoklevél ala rejt6zott szellemi ember
példajat kovetve, kényesen eltoltad
volna magadtdl azelrendelt kbtelessé-
get, hazank sohasem taldlt volna on-
magdra, nem allt volna a sajat labara,

s ma leginkdbb egy reménytelen sza-
kadék mélyén vergédne.

Tisztelt Imre Bdtydm!

Sokan vagyunk, akik Téled lestik el,
hogy az élet a maga egészében be-
csuletligy. Nem szabad hat megvetni,
nem szabad elprédalni, nem szabad

eladnivagy eldobni, mertazazlstené,
amit a mi becsuletiinkre bizott. Tarto-
zunk hata rank testalt élet egész toké-
jével és minden lehet6ségével, ezért

kotelesek vagyunk azt részletekben

és hiven torleszteni.K6szonjiik azegye-
nes, kertelés nélkuli beszédet, kdszon-
jukaszigoruintelmeket. Nem felejtjik:

a haza nem eladé, az 6rdéggel nem

cimboralunk, a kiildetésben nincs alku.
Tudjuk, ugy kellene nekiink is keres-
niink azigaz és erkolcsileg jarhaté utat,
ahogy Te tetted: konokul, vilagszinvo-
nalon és megvesztegethetetlentil.

Tisztelt Gydszold Csaldd!
Tisztelt Gydszol6 Egybegytiltek!

Az emberi torténelem nagy alkotasa-
it orok béke és 6rok kiengesztel6dés

lengi koril. Megbékitenek, mert visz-
szateremtik a vilagot a Kezdet dicsé-
ségére, és elfeledtetnek mindent, ami

azota tortént. Ez a kiengesztel6dés

arad Makovecz Imre alkotasaibdl, és

ezt a békét érezziik most ravatala fe-
lett allva.

Kedves Imre Bdtydm!

Most megadjuk Neked a végtisztessé-
get. De ha holnap valaki azzal hoza-
kodnék el6, hogy Te meghaltal, csak
legyinteni fogunk: szegény ember,
nem tudja, mit beszél. Ezért most Ugy

koszonok el Téled, ahogy akkor szok-
tam, amikor még testi valédban is itt

voltal kozottink, és kifordultam a

Kecske utcai hazad kapujan: viszont-
latasra, Imre Batyam!

Orbdn Viktor, miniszterelnok

Testvéreim, egytittérzé szivvel allunk
itt Imre testvériink koporséjanal. Ajanl-
juk Ot kézos imadsaggal Isten irgal-
maba és az Orok életbe vetett hittel
és kérjiik a Szentlélek vigasztalasat.

Testvéreim, hallgassunk meg Szent Pal
apostolnak a rémaiakhoz irt levelébdl
a kovetkezd idézetet: Mert koziillink
senki sem él Gnmagdnak; és senki sem
hal 6nmagdnak: Mert ha éliink, az Ur-
nak éliink; ha meghalunk, az Urnak ha-
lunk meg. Azért akdr éljiink, akdr hal-
junk, az Uréj vagyunk. Mert azért halt

meg és tdmadott fel és elevenedett meg
Krisztus, hogy mind holtakon mind él6-
kon uralkodijek.

Mindnydjan Isten itél6széke el6tt
allunk.

Ezazlstenigéje.

Most pedig hallgassuk meg él6 hittel

Krisztus Uzenetét, aki a feltdmadas és

azélet és aki az élet szavaival erdsit, és

vigasztal minket. Az Ur legyen veletek

Evangélium Szent Lukacs konyvébdl:

Egy alkalommal igy szélt Jézus a tanit-
vanyaihoz: legyetek hasonlok az olyan

emberekhez, a kik az 6 urokat vdrjdk, mi-
korj6é meg a menyegzérél, hogy mihelyt
megjé és zorget, azonnal megnyissdk

néki. Boldogok azok a szolgdk;, kiket az

ur, mikor haza megy, vigydzva taldl: bi-
zony mondom néktek, hogy felovezvén

magdt, letilteti azokat, és el6jovén, szol-
gdl nékik. Es ha megjé a mdsodik 6rvdl-
tdskor, és ha a harmadik 6rvdltdskor jé

meg, és ugy taldlja 6ket, boldogok azok

a szolgdk! Ezt pedig jegyezzétek meg,
hogy ha tudnd a hdz gazddja, mely drd-
ban j6 el a tolvaj, vigydzna, és nem en-
gedné, hogy az é hdzdba térjon. Ti is

azért legyetek készek: mert a mely ord-
ban nem gondolndtok, abban j6 el az

embernek Fia.

Ezek az Evangélium igéi.

Kedves Testvéreim !
Egy XIX. szazadi szocidlis apostol, egy
német pap, Adolf Kolping taldlta ki a
katolikus legényegyleti mozgalmat. E
szavakkal intette a rea bizott ifjakat:
Légy kivdld a szakmdban, légy jo csaldd-
apa, légy jo keresztény, és légy jo kozéle-
ti ember. gy folytatta: Ha valaki kivdlé
a szakmdjdban el6bb-utobb tekintélye
lesz munkatdrsai elétt. De csak akkor le-
het igazan tekintélye ha a magdnéleté-
ben j6 csaldadi hdttere van. Mert ha nincs
JjO csalddi hdttere az el6bb — utobb meg-
Idtszika munkdijdn. Mikor lesz valakinek
Jjocsalddi hdttere ? A keresztény hitbdl és
eszkozokbdl él a csaldd és ha j6 keresz-
tény akkor nem kell fénie, hogy lelkileg
elbizonytalanodik, meghasonlik. Ha pe-
dig kivdlo szakember, j6 csaldadapa, jo
keresztény akkor hitelesek lesznek a sza-

vai a kbzéletben. Kisugdrzdsa lesz, sza-
vaira hallgatni fognak az emberek.

Makovecz Imre testvérunk ilyen
ember volt. Kival6 volt a szakmajaban,
kivalo épitdmester, épitémivész és
épitész volt.

Kivalé csalddapa volt. Ezt tanusit-
hatjak a felnétt gyermekei és unokai,
dédunokai és felesége. Kivald keresz-
tény volt, mert mindig Uranak tekin-
tette a Teremt6t és személyes megval-
téjanak Jézus Krisztust. Szentségekkel
megeré&sitve ment az Orokkévaldsag-
ba. Kival6 kézéleti ember volt. Es mint
kivalo kozéleti ember, nagy hatasu
volt. Es azért volt nagy hatasd, mert
ndla az elmélet és a gyakorlat meg-
egyezett a szavakkal. Ritka dolog ez a
mai vilagban, és ellentmondast valt ki
az emberek kozott. Hiszen az igazsag
igéje, az Isten igéje — ahogy a Jelené-
sek konyvében olvassuk — olyan mint
a kétéld kard. Elvalaszt szivet és vesét,
szembesiti a jot a rosszal, és ezt nem
szeretik az emberek, féleg azok akik
az egyik percrél a masik percre élnek.

Makovecz Imre testvériinknek
ezért sok ellensége volt, de sokkal
tobb bardtja volt, van és lesz. Mert az
O batorsaga ahogy kiallt az elvei mel-
lett, kidllt felel6s szavakkal és tettekkel
és a magyarsag érdekei mellett az
sokszor felborzolta a kedélyeket és el-
lentmondast valtott ki. De a kisugar-
zasa és a tartasa megmaradt.

Imre testvériink, tudjuk, nagy épi-
tész volt és méltan hasonlitjak tiszte-
I6i az 6 életm(ivét Bartok és Kodaly
életmUlvéhez. Mert amint Bartok és
Kodaly a huszadik szazad elsé felében
bejartdk a Karpat-medence minden
zugat, ahol magyarok éltek, és az utol-
sO Oraban osszegyUjtotték a magyar
népzene kincseit.

A nehéz és sotét évtizedekben:
Makovecz Imre nem azzal foglakozott,
hogy 6 sajat maga hogyan csillogjon-
villogjon, nem kereste a népszerdsé-
get, hanem elmenta Karpat-medence
minden magyarlakta zugaba. Ossze-
szedte az épitészet emlékeit, de nem
mugyujtéként, hanem tanuloként és
tanitoként. Az 6 életm(ive két gyokeér-

15



bél taplalkozik: a keresztény katolikus
hitébdl és a magyar népi kultira ha-
gyomanyabol.

A gyokér nem azonos a zoldell6 fa-
val, a sz&p viraggal, édes gytimolccsel.
A gyokér mindig gocsortos, foldszagu.
Akik nem ismerik kozelr6l Makovecz
Imrét talan ugy éreznek, hogy egy kis-
sé gocsortos, hogy kissé foldszagu. De
emogott mély tartalom rejtézott. A
gyokér biztositja a fanak a folytonossa-
gat. A gyokér viszi az életet a faba.

Elhervad a fiszal, lehull a virag,
ahogy lzaias proféta fogalmaz, de az

Isten igéje 6rokké megmarad. Az iga-
zi értékek, amiket 6 hordozott és atha-
gyomanyozott, azok maradando érté-
kek. Szoktak mondani: Makovecz Imre
iskolat lapitott. Nézépont kérdése. O
nem akart iskolat alapitani, nem akart
tanitani, nem akart j6 tanacsokat adni,
mint sokan hazankban, és utana min-
den marad a régiben. O a tettek em-
bere volt. Tett, alkotott és ha ez valakit
érdekelt, akkor azt mondta, hogy mit
csinalok, mit csindlsz és ha tetszik ne-
ked akkor kdvess engem. Viszont so-
kaknak tetszett az 6 példaja.

Elete nagy szomorusaga volt, hogy
6 aki annyi templomot épitett a Kar-
pat-medencében, nem tudott temp-
lomot épiteni Budapesten. Mert az
épitészet valahol mindig templom-
épitészet is. Még akkor is ha valaki be-
vallia magdanak és akkor is ha a tudat-
alattiba szoritja vissza. Ady Endre
szépen fogalmaz Az Isten baljdn cim
versében:

Az Isten van valamiként:

Minden Gondolatnak aljan.

Mindig neki harangozunk

S6h, jaj, én ott (ilok a baljdn.

Es aki akarja, annak ezmég jobban
siker(il, mert azIsten kegyelme is segjit.
David kiraly az Oszdvetségben temp-
lomot akart épiteni az Isten dics6sé-
gére, de nem épithetett. Fia, Salamon
kiraly templomot épitett Jeruzsalem-
ben. Reméljtik, hogy lesz Salamon, aki
Makovecz Imre elgondolasait megva-
[6sitja itt Budapesten. De ezen ne cso-

dalkozzunk, hiszen aki az Ovéi kozott
lakott az befogadtattot. Mar pedig ez
a krisztusi sors. A tanitvany nem lehet
kulonb a Mesterérénél, de az bizo-
nyos, hogy ha a foldi satrunk leomlik,
ahogy Pal apostol fogalmaz a korin-
thusiakhoz irt els6 levelében, a Menny-
ben 6rok élet var reank.

MakoveczImre hitte és tudta, hogy
az ismert és ismeretlen Teremtd az 6
Teremtdje és Megvaltdja is. Makovecz
Imre hitte és tudta és szamitott r3,
hogy az Orék Otthonban Isten aszta-
lanal elfoglalhatja mélté helyét.

Ugy legyen. Amen.

Bolberitz Pal

Imre!

Még valamikor a hetvenes években
rajzoltal nekem egy kilonos, kétszar-
nyu, tlikros kartont, melyre szimmet-
rikusan, mint Leonardo szokta volt, ezt
irtad:

,Azangyaltiikérbe néz. Onmagaképe
meredrd, bdraz adolga, hogy dtldsson.
Tudja, hogy a foncsor mi lehettiink va-
laha. Angyalképének oka és titka. Ne-
kiink reménytink, hogy a fényben Ids-
sunk, de hogyan nézhetnevisszaattikor,
hogy ne mutatnd végre egyszer angya-
lok arcdt, hanem a miénket.”

Akkor még kevesen ismertiink, de
mi, akik tudtuk, ki vagy, azt is tudtuk,
hogy meg fogod valtoztatni az épité-
szet, és azon 4t a haza sorsat. lgazunk
lett. A fiatal fa hatalmas tolggyé tere-
bélyesedett, s most, hogy kid6lt, latszik
csak igazan, milyen pétolhatatlan.

Ki vagy Te, ki ez az angyalokkal cim-
boralé, zsenialis, esszencialis 1ény, aki
ha kell, batran és onfeldldozén szall
szembe hatalommal és arannyal, aki
falut épit, de akadémiat alapit, aki fa-
lusi f6épitész, de a vilag minden jelen-
t6s épitészeti dijanak birtokosa, a vilag
egyik legnagyobb épitésze? Ki vagy
Te, aki a Vati sotét padlasszobajatdl a
Kecske utcai varazslatos irodaig vezet-
ted mara hatalmassa nétt, hatarokon
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atnyulo szervezetekké terebélyese-
dett csapatod?

,Nem tudom, hogy az angyal én-e.
Nem tudom, hogy a létez6h6z hajlo
semmi-e az én és mdsutt taldn nincs is.
Ha nincs, bdrmi lehetett akkor, hajlado-
26, emlékez6 hdzak, az otthon, mely
csupdn az érkezést és a nyugalmat
tudja, de nem jott meg még aki érkezik,
aki otthonnak, menedéknek Idtja 6n-
magdt és azt a helyet, mely el6re emlék-
szik rd, az érkezbre.”

Meghdditottad a vilagot varazslatos
épitészeteddel. A nagy kiilfoldi egye-
temek, kdnyvtarak, folydiratok mind
ismernek, dijaidnak se szeri, se szama,
a vilag egyik legnagyobb épitésze
lettél. Az egyetemi professzortél az
egyszerl emberekig mindenki ismer.
Ismeriink mint épitészt, ismeriink mint
igaz hazafit, ismeriink mint onzetlen
templomépitét, és bizony ismertlink,
mint a nemzet lelkiismeretét, aki sz6t
emel, ha kell és ott van, ahol nagy a
baj, ahol szakad a gat. Gyonyori temp-
lomaid, hazaid koszoruzzak az egész
Kérpat-medencét. Tanitvanyaiddal ott
vagy mindentitt a hazaban is és tavo-
labb is, csak a févarost fosztotta meg
ostoba vezetése az ajandéktél, amit
szivesen adtal volna.

A himnuszt éneklik sokan, s ldtom
Oket, az eltorzult magyarokat, amint
énekelnek, s tudom 6k azenyémek, bar-
hogy is lett, bdrmivé is lettiink, a keser-
vesen visszafojtott sirdson dt Idtom
egylitt a vereséggel a gyézelmet, mert
dtvildgitja a dal az arcokat.”

Nemrég arra kértelek, segits egy or-
szagos ligyben. Faradt voltal, de végul
eljottél a Széchenyi térre. Hallgattad,
ahogy soroljuk a gondokat, majd hal-
kan azt mondtad, pénz nem érdekel,
harom hét mulva letessziik a megol-
dastazasztalra. Kikisértelek, betltlink
a Greshambe egy pohdr furmintra.
Kedves és elegans voltal, mint mindig,
de csendes, és sokat néztél a tavolba,
mintha latnal valakit a Dunanal. A na-
gyokrol beszéltiink. Kosztolanyi és
Nagy Laszl6, Weichinger és Csonka
tanar urak, Heine és Rilke, Reischl és
Reimholz barataink jartak az aszta-
lunknal. Lassan kiittad a borod és ki-
mentuink a térre, az alkonyatban.
Néztiik a Dunat, vartuk az autot. Csen-
desen azt mondtad: fontos ez, amit
csindlsz. Csend volt, majd rdm néztél
és azt mondtad, ez nagyon fontos,
érted? Persze, mondtam kis szlinet
utan, pedig akkor még nem értettem.
Alltunk csendben, a hegyeket nézve,
mint akinek mar nem kell a sz6, elég
a gondolat. Sotétedett. Megjott egy
fekete kocsi, kinyilt az ajté. Kezet szo-
ritottunk, viszontlatas, Isten megald-
jon. Isten megaldjon.

,Jobb elfogadni, hogy valahonnan
jottlink és valahovd megytink, hogy
megszlilettiink és meg kell halni, hogy
nem a kezdet és nem a vég a szliletés és
a haldl. Ez azonban nem lehet enyhito-
je a tények drasztikus és elfogadhatat-
lan valésdgdnak. Indokolt és szent az
6rjongdssirds, toporzékold konydrgés az
életért ahaldllal szemben. En meghalok,
de bennem ma a nemzet é|, az arkan-
gyalok jovéjét pedig nem ismerhetem.”

Imre, kdszondm a tanitvanyok ne-
vében az emberséget, a tanitast az
épitészet nevében, a megujulast és a
géniusz példajat, azelesettek nevében
az Onzetlen segitséget, a haza nevé-
ben a becsiletet, a hésies, tiszta haza-
szeretetet, a kis falvak nevében a meg-
maradast és otthont a keresztények
nevében atemplomokat és az 8szinte
példat, a kultira nevében az elegan-
ciat és felemelkedést a mdvészet ne-
vében az Akadémiat és életteret; a
baratok nevében az igaz baratsagot.

Koszonjlik Neked, Imre, amit értlink
tettél. Isten Veled, Mester!

Nagy Ervin, orszdgos f6épitész

Imre!

Arvan allunk itt, szeretteid, hiveid, tar-
said, kovetdid, tisztelSid.

Délben bucsuztattunk, igy most
angyali helyzetedhez illén a jovordl,
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szellemi hagyatékodrol és elarvult
hazank sorsarél kell beszélnem, de
gyenge vagyok, rabul ejt a mult, a ka-
vargo fényes emlékek, mély érzelmek
és magas szellemed kdzénk hullott
Morzsai.

Tudom, de nem hiszem, nem értem,
hogy Te mar a tiikér masik oldalardl
nézel minket.

gy irtal:

,Ha a jovére kell vagy kellene gondol-
nom, elemirealitdsérzékem azt mondija,
hogy gy tegyem ezt, hogy gondolata-
imat prébdra teszem a személyes hald-
lon.

Az a gondolat dllja meg a probdt,
mely tuléli a bizonytalansdgot, hogy
gondolataim, tapasztalataim, minden
amit latok, minden amit szerettem és
amitél idegenkedtem, semmibe vész,
vagy legaldbbis a perszéna szdmdra
kovethetetlen egyetemesnek hitt intel-
ligencidba tér vissza.”

Ertjiik-e majd ennek az egyetemes
tudatnak a hangjat?

Meg tudjuk-e majd kiilonboztetni
eztalényegibolcsességet sajat gondo-
latainktol, hallani remélt vagyainktol?

ATegondolataid, rajzaid kidlltak mar
a nagy megmeérettetést.

Korben a falakon nagy testamentu-
mod, legfébb mdved képei mér a jo-
vObe mutatnak. A nemzet feltamada-
sanak, életed talan legfébb mozgato-
janak vizioi.

Taldan mar évekkel ezelétt, mikor
nyertes palyamtved félrerakva egy
fentebbi sikon Ujra kezdted ezt a ra-
gyogo katedrdlist, érezted a jovot.

Megsejtetted, hogy alkotasod testet
Oltését mar egy magasabb szférabal
figyeled, sel6reldtéan tudtad, hogy az
nemzetijelképpé, a megtisztulas, meg-
Ujuls, feltdmadas sarokpontjéva valik.
Talan ezértvitted nemrég Oszentsége
elé terveidet, papai aldast kérve rajuk.

Si deus nobiscum, quis contra nos?
Ha az Isten vellink, ki elleniink?

Barismerem minden hazadat, irdso-
dat, barrengeteget dolgoztunk egyiitt,
bar évtizedek 6ta baratok vagyunk és
mint a tenyeremet ismerem a régi
templom romijait, rajzait és gyermekko-

rod ide kot6édd emlékeit, csodaként,
varatlanisteniajandékként éltem meg

ezt az Uj, az Uristen kedvére készitett

tervet,amely kiemelkedik életmdved-
bdl. Vératlan és el6zmények nélkiili,
mint a megvildgosodas.

Tavaly, mikor esélye latszott megépu-
|ésének, hdnapokra szobamba zar-
kéztam, és rajzoltam, szerkesztettem.

Minél mélyebbre hatoltam, minél
tobbet meséltél, tartal fel el6ttem
beldle, annal inkabb meggy6zédé-
semmé valt, hogy ez nem egy temp-
lomod a sorban, hanem ez Te vagy
egy Uj formaban, magadat adod a
legfels6bb szinten.

gy irtal:

,Készen dllunk aszeretet, azegyestilés
utjdra, még ha jo és rossz, igen és nem,
ég és fold kapujaként kell is éIniink, mig
a keét kicsi angyal jobbrdl és balrdl szdr-
nydra nem emel és dtvisz oda, ahol a
semmi helyén magunkat végleg meg
nem taldljuk.”

igéretet teszek, igéretet tesziink ne-
ked, hogy mindazt, amit szellemi ha-
gyatékként rank hagytal, méltéan
megdrizziik és tovabbadjuk az uta-
nunk kovetkezéknek.

Ha hibaznank, izenj, mi érteni fog-
juk. Szellemed vellink marad 6rokre.

Hozzad mérhetd épitész szaz évben
egy szlletik. Ma még nem lathatjuk,
ki lesz az, de készen fogunk allni arra,

hogy aTéled kapott tallért megdrizve
és képességeink szerint kamatoztatva
atadjuk neki, ha eljon az ideje.

Néhany hete, mikor utoljara talalkoz-
tunk, csendesen alltunk egymas mel-
lett az alkonyatban, majd ezt mond-
tad: Ez nagyon fontos. Fontos amit csi-
ndlsz. Erted?

Akkor nem értettem, de ma mar
tudni vélem, mire gondoltal, és igé-
rem, igérjuk Neked, hogy nem hagy-
juk szétszéledni nydjadat.

Tanitvanyaid, kovet6id egyltt ma-
radunk, a tévelygbket visszahivjuk, a
gyengéket segqitjik, az elesetteket
felemeljik.

Isten Veled, Imre!

Isten Veled, Mester!

Nagy Ervin, orszdgos f6épitész

Makovecz Imre elment. Nincs itt. Ne
altassuk magunkat semmivel. Nincs
itt, és nem is jon vissza. Magunkra
maradtunk. Tobbé nem kérdezhettink,
és nem varhatunk valaszt Téle. Szama-
ra mar nincs kiilonbség a lehetd és a
lehetett volna kozott. Azzal kell gaz-
dalkodnunk, amit reank hagyott. Es ez
hatalmas 6rokség.

Mindenek el6tt be kell fejeznlink
megkezdett, folyamatban lévé éplile-
teit. A dobogokdi hazat, a makaifiirdé
grandidzus egylittesét. Ezek éplilnek,
részletes terveik elkésziiltek, nem lesz
nehéz feladat.

Aztan ott vannak a meg nem valo-
sult tervek. Ha csak a legutébbi kony-
vét,aTemplomokat, az,aranykonyvet”
nézziik, a 49 tervbdl j6 ha 15 megéplilt.
A tobbi varat magara. Biztos, hogy né-
hany nem az 6rokkévalosagig, elébb-
utobb megépiti valaki. Ez mar nehe-
zebb feladat lesz. Hiszen részletes
tervek nincsenek, ezeket még el kell
késziteni. De elkészithetéek, mivel
Imre rajzai olyan pontosak, vilagosak,
egyértelmuek. Tudjuk, tanitottad, a
haz egy darab ég az égbdl, és egy
darab fold a foldbdl.

Amiigazan nehézlesz, az 6rokséged
harmadik részének a folytatasa. Ami
mar messze tobb mint épitészet. Ami-
rél egyszer azt mondtad:

LA szellemi és fizikai romlds kézepette
az uri jokedv: megérteni az embereket,
atdjat, afdkat, és megértésbélfolytatni
azt, amit a Teremtd éltet és virdgoztat.”

Es itt mar az egész emberiségre gon-
doltal, benne Eurépa kdzepére, Kar-
patiara, ésbenne akiildetéses magyar
nemzetre. Amelyik nem vérségi ala-
pon vezethetd le, hanem valasztas
kérdése. Amelyik 500 év gyotrelme
utén is még mindig létezik, és felada-
tavan.

Es tanitottal, tanitottal mindenhol
és mindenkit. Underground mester-
iskolaban, kémektdl korilvéve, de
t6lik sem sajndlva a j6 szot. Tanitottal
a Dél-dunantuli Epitész Studidban, a
Visegradi Taborban, tanitottal palya-
zatok utjan kérdéseket foltéve. Létre-
hoztad a Kés Karoly Egyestilést, a Van-
doriskoldt, az Orszdgépitét, a Magyar
Muivészeti Akadémiat. Tudtad, hogy a
tudast hogyan kell tovabbadni.

Ez a faladat most mar a miénk.

Tegnapeldtt emlékeztiink meg az
aradi vértanukrol. Egyikuk, Lazar Vil-
mos ezredes az agyonldvetése elbtti
éjjelen ezt irta: Krisztus keresztje tové-
benvdiltak apostolld az apostolok. Most
itt allunk ravatalodnal, és magunktél
kérdezzlik, valunk-e apostolla?

Ugy10éve lehetett, hogy Zsigmond
Lacit és engem magadhoz kérettél, a
Kds Karoly Egyesulés jovojérdl beszél-
gettiink. Elmondtad, hogy lassan at
kell venniink a feladatot az,,0regek-
tél’; Kampistol, Kalman Pistatol, és T6-
led is. Firtattad, hogyan képzeljik a
jovét, hogyan folytatjuk a munkat,
majd mar Nélkiled. Akkor ad6sod
maradtunk a valasszal.

Most elj6tt az id6, hogy meglassuk,
mit értettlink meg tanitasodbdl. Tud-
juk, érezziik, hogy az Egyesiilés parat-
lan szellemi kdzosség, Osszetartoza-
sunk, baratsagunk hatalmas érték,
erét ad mindannyiunknak, de talan
nem tulzas, ha azt mondom, hogy
remény a kivulalloknak is.

Egyutt maradunk!

A Fenséges Nap népe fianak tartot-
tad magad. Isten kivalasztottja voltal.

Most, hogy megérkeztél Isten orsza-
gaba, bucsizunk Téled. De minden
nap, minden éjjel Veled lesziink, s Te
veluink leszel. Munkara hat.

Koszonjiik, hogy eddig segitettél.

Isten aldjon, és kisérjen utadon.

Déveényi Sandor,
a Kos Kdroly Egyestilés elnoke

A Magyar Muvészeti Akadémia
bucsuja Makovecz Imrétdl

igérjiik, hogy arvasagunkat feloldva
orokre egytitt maradunk Veled itt is,
ahol testvériink voltdl, ott is, ahol hisz-
szlik, egyszer majd ujra talalkozunk.
Obuda csendes eséinek arja helyett
ma konnyeket hullajtanak a Kecske
utcai ablakszemek. Ez oktoberi szom-
bat délutan vandorcsillagos Betlehem-
rél almodoznak, s karacsonyra Ujszu-
I6ttet igérnek Neked és mindazoknak,
kik az emlékezé nemzet szivének
hallani vélik hangos dobbanasait.
Erre figyeltél mindig Te is bardtunk
az elazott Kolontar tlizvoros sebei
lattan, és fogadtad erés bizalommal
kovetbidnek onzetlen tarsulasait.
Most még temetés van, kulonos
ora... smig foldbe hanyatlik az elalélt

test, szarnyait bontogatni kezdi az

emberi példa nagyszerlsége, égre

iramlik, majd batoritéan visszatekint

és maris halljuk az éteri hangot: Imre

fiam, gyere hozzdm, elj6tt az id6, add

ide terveidet az egeknek, mert temp-
lomot kellene emelniittis. Angyalaim

régtél gydijtogetik szorgalmasan felhé

kezeikkel csillagaim az alapozashoz,
mert toprengéseimnek ideje jott el

nekem is, latva az emberiség ingatag

sorsat odalent

...emigy az Isten —

Ekkor gyényéri almod, az AKADE-
MIA kinzé hidanyodba fazva belere-
meg,

csak kolcsonbe Uram, ezt monda-
nank, ha mernénk - de utédaidban
rogvest felragyog a tobblet; intés, ta-
nitas, hala, aldozat, s mert kifogyha-
tatlan lettél nekiink minden prébaban,
minden idékig

mint tavolsagaban a végtelen —

ez elég lesz nekiink. igérjiik, hogy
arvasagunkat feloldva 6rokre egyditt
maradunk Veledittis, ahol testvériink
voltal, ottis, ahol hisszlk, egyszer majd
Ujra talalkozunk.

Fekete Gyorgy, a Magyar M(ivésze-
ti Akadémia elncke

Zsitva Tibor felvételei
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DR. KOVATS FLORIAN

a Magyar MUvészeti Akadémia fétitkara

IN MEMORIAM

Ujabb sulyos veszteség érte a Magyar
MUvészeti Akadémiat. Eltavozott dr.
Kovats Florian, az Akadémia titkara.
Dr. Kovats Fléridn szinte megalaku-
lasa pillanatatél a Magyar Mivészeti
Akadémia faradhatatlan titkara, Mako-
vecz Imre hiséges és aldozatot nem
ismeré munkatarsa, a Kecske utcai
akadémiai székhdzlelke, nagy tlirelem-
mel viselt hosszu szenvedés utan, éle-
tének hatvanharmadik évében, 2011.
oktdber 2-an eltavozott kozillnk.
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Dr. Kovéts Florian népmdveld, ma-
velédésszervezd, szocioldgiai egyete-
mi doktor, a Zala Megyei Mivel6dési
Kbzpont igazgatdja, a Zalaegerszegi
VarosiTelevizié Szerkesztd Bizottsaga-
nak elsé elndke, a Magyar Millenium
Kormanybiztos Hivatalanak hivatalve-
zet6je Makovecz Imre felkérésére
1992-ben elvdllalta az Akadémia titka-
ri megbizatasat.

Dr. Kovéts Flérian volt az az elkote-
lezett személyiség, aki az Akadémia

életét szervezte, aki tevékeny részese

volta koztestileti torvény elékészitésé-
nek és megsziletésének, s aki haldla

pillanatdig az Akadémidért élt és dol-
gozott. Szolgdlataval a magyar nem-
zeti kultdra és kozosség méltdsadganak
helyreallitasan faradozott.

Dr. Kovats Flériant a Magyar Mdvé-
szeti Akadémia sajat halottjanak te-
kinti.

Legutolsé irasabdl, a Mértékado
kdzésség cimU kotetébdl idézve haj-
tunk fejet emléke elétt:

A kdz0Osség tisztelete

A mostani ,foldrengés” elétt, amikor
egy csomé feladat harul majd a tagok-
ra is, figyelmetekbe ajanlom ezt az
idézetet. (Rossellinitdl valé egy sok-
sok évvel ezel6tti interjubdl.)

+Az ember ma csak tarsadalomban
tud élni és nem kozosségben. A tarsa-
dalmat a torvények igazgatjak, a ko-
z0sséget a szeretet”Neklink eddig az
volt a dolgunk, hogy ne engedjlink
ennek az erének, hogy a baratsag és
azegylttmikodés természetes erejé-
re tdmaszkodjunk és igy épitsik a mi
értékdrzd testuletlinket.

Oriési dolog, hogy torvény sziiletett
a koztestlletrdl, de ezen a helyen is
arra figyelmeztetek mindenkit, hogy
ne valjanak a szabalyok rabjaiva. Min-
denki prébaljon figyelni a megalkota-
sukra, de nefeledjék, hogy kozosséget
csak tisztelet és szeretet tud teremte-
ni.

Rengeteg burokratikus tennivalé
lesz, ezek el6l sem szabad kitérni, mert
kilonben komolytalanna valik a tes-
tllet helyzete, de jél gondoljatok meg
minden lépést, mert most, amikor Ujja-
épititek, egyuttal meg is erésithetitek
ezt a kozosséget, de el is veszithetitek.

Megismétlem, amit az el6bb idéz-
tem:, A tarsadalmat a torvények igaz-
gatjak, akozosségetaszeretetEbben
és azitt megsziiletett baratsagok, em-
beri vonzédasok erejében bizva kiva-
nok sikeres koztestileti életet a Ma-
gyar Mivészeti Akadémianak!

Fekete Gyorgy

KOVACS FLORIAN
TEMETESERE

Tisztelt Gydszold GyLilekezet!

Mostandban prébara tesz benntinket
az Uristen, hogy sorban elszélitja t6-
link a hozzank legkozelebb allokat.
igy az akadémiai Iét nagy ikerparjat,
Makovecz Imrét, s most Kovats Flori-
ant, akiknek neve és emlékezete ma-
tél elvalaszthatatlanna vélik. A préba
azonban a kivalasztottak szamara
nyujtott megtiszteltetés is egyben, a
Teremté bizalma a faklyat tovabbvivok
irant. Halljuk is a szavakat: ,adtam
nektek nagyszert embereket, akiket
klldetésiik elvégeztével hazahivok”.
Most Flériant, aki sziviink altal doku-
mentalhatdan élt teljes életet, s ezzel
egyik legmaradanddébb biztositéka
lett az akadémia kovetkezd évei, évti-
zedei maradando6 eredményeinek.

Példaja lett Flérian szamunkra az
akarat, a tenni vagyas, a tlirés, az 6n-
fegyelem és a testi fajdalmak feletti
uralom hésiességének ebben a nya-
fogos, panaszkodd, masokon mindent,
mindig szamon kéré vilagban, amely-
ben minduntalan 6sszetéveszt6dik a
mélton élni akaras a jol élni akaras
szemfényveszto létezésével.

Eletének elsé két évtizede felkészii-
Iés volt a nemzet szolgalatdra. Arra a
kuizdelemre, amely azokra var, akik ma
Magyarorszagon a kultdra tigyei mel-
lett kotelezik el magukat. Ezaz alapos
felkészlilés tette lehetévé a masik két
évtized szorgalmas menetelését. Za-
laegerszeg volt ekkor a befogado, a
tanu és a nyertes. igy a varosi miivel6-
dési kdzpont, a Gébarti-té partjara
épult mesterségek haza — k6zos em-
Iékeink elsé szintere — galéria és hang-
versenyterem szépultazsinagdgaban,
mukodott a varosi televizio. Irodalmi,
zenei, képzémivészeti, népmuivésze-
ti bemutatok szilettek, konferenciak
zajlottak, kiadvanyok jelentek meg,
mUvésztelepek alakultak. Kozben ki-

nevel6dott a mivészeti életet szerve-
z6k profi csapata. A nyugat-magyaror-
szagivaros az 6 tevékenysége nyoman
is bolcsdje lett a kulturanak, benne a
muvészeteknek.

Aharmadik hisz esztend6 az akadé-
mia létrehozasa almanak realizalasa-
val kezd6dott, az egyesiileti ét szer-
vezeti kereteinek kimunkalasaval és
bevezetésével. A sevillai vilagkiallitas
magyar csodapavilonjamegvaldsitasa-
ban valé helyszini pallérozassal folyta-
tédott, majd a Millenium Kormanybiz-
tossag hivatalanak koncepciézus ve-
zetésével, véglil a Kecske utcai hajlék
és kert épitésével és benépesitésével
teljesedett ki. Ett6l kezdve az akadé-
midan és az akadémiaért élt.

A masodik és a harmadik husz esz-
tendd tehdt a szakadatlan munka 13-
zaban telt el. Okos, korlltekintd, min-
digmasokat fényben tarto, faradsagot
nem ismerd, szemérmesen hatarozott
munkdaban, hogy legyen baratsagos
koz06s otthon, mosolygds kdszonések,
tarsak a baratkozasban, figyelem az
oregek irant, csillapitasa az érzékeny-
ségnek. Mindezt ugy, hogy a kilonfé-
le mdfajok egyenjogusaga se csorbul-
jon. Egy id6 utan kozosséguink hitele-
sitéje lett. Az magatartasais hozzdja-
rult ahhoz, hogy az akadémiai lét
megemelt szintjét torvénybe iktattak.
Alapkoncepciojanak meghatarozo
kimunkaléja volt.

igy gondolhatunk barmit az elmuilt
kétesztend6 lélekemel6 torténéseirdl,
személyes érdemekrdl, igyekezetekrdl,
az ez évi november 6todike nagysze-
r( napjanak eljéttét Imrének és Flori-
annak koszonhetjiik, mert e nagysze-
ri szerzparos kezében lapult végig
az az iranytl, amely nem engedte,
hogy eltévedjlink. Kdszonet érte.

Flérian most, fajdalmaitol megszaba-
dulvan elballagott beszamolni mind-
errél Kildéjéhez. ElImondhatja, kiért
csindlta mindezt és miért, eszkozeit
miképpen valogatta 0ssze, kikre sza-
mitott, s mire mentek egyutt, s mind-
ebbdl mibizhatd rda jovdre. Stratégia-
jat orokul hagyta rank.

Ez a haldl tehat nem a véglegesség
demonstraciéja, hanem csendes, faj-
dalomtdél sem mentes tinneplése egy
jelképes stafétabot atadasanak. A
nagy eléd, megfutva sajat tavjat, atte-
leplil most az oroklét idétlen edz6ta-
boraba, mi pedig - testvére, gyerme-
kei, unokaja, palyatarsai, munkatarsai,
baratai és tisztel6i — tovairamlunk a
nekuink is kimért palyakon a célszala-
gig. A nagy versenyfutas foldi élmé-
nyeit megorizziik, mozdulatait nem
feledjlik, tekintetét visszaidézzlk.

Flérian nemsokara Ujra édesanyja
Olébe hajtja le fejét a fold alatt. Lelki
rezdiléseit a Kecske utcai kert hiisé-
gesen 6rzi. Haldlaval a kdzos életcél
élve marad, mert az 6 akadémiaja rop-
pant eré, megtartando igéret és bizto-
sitéka is az Oroklét nagyszertiségének.

Nyugalmat 6rizze a Teremtd

Somogyi Gy6z6

BUCSUZOM
KOVATS FLORIANTOL
ACSALAD
ES A BARATOK NEVEBEN

Csak most latjuk, milyen kegyelmi al-
lapotban volt résziink, hogy egy ket-
t6s csillag, Makovecz Imre és Kovats
Flérian fényében élhettiink. Egyszerre
tavoztak, miutan a jé harcot meghar-
coltak. Flérian volt a sziv, a megbizha-
t6 szolgdlat. Ha 6 ott volt, rendben
mentek a dolgok. Bar nem volt vallas-
gyakorlo, egyre kozelebb értIstenhez,
és teljesen megtisztulva, feloldozast
nyerve tért meg Udvézitéjéhez, Jézus-
hoz. K6szonjuk Neki, hogy Flérian kor-
tarsai lehettiink. Dicséség az Elet
Uranak!
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A SZERVES EPITESZET OKTATASA
A MUEGYETEMEN

A mult szézad 8o-as éveinek elején a
Bercsényi Kollégiumba hivtdk Mako-
veczImrét, egy kotetlen beszélgetésre.
Makoveczabban azidében marginalis
helyzet( épitész volt, de kilonos, jo-
részt ismeretlen szemléletmédja ki-
vancsiva tett minket, akkori hallgato-
kat. Az érdeklédést azis novelte, hogy
az egyetemi oktatok tobbsége eluta-
sitd volt a munkaival szemben, ha
emlegették is, azt elsésorban negativ
el6jellel tették. Makovecz a kollégiumi
beszélgetésen sajat vilaglatasanak
forrasait ismertette, mindenekel6tt
Wright-ot és Steinert. Wright természe-
tesen mindenki altal ismert volt, Stei-
nerrél azonban senki sem hallott. A
hallgatok kérték Makoveczet, hogy
beszéljen részletesen Steinerrdl, érez-

ték, hogy annak az értékrendnek, amit
Makovecz képviselt, fontos eleme Ru-
dolf Steiner életmive. Makovecz a
kéréstelutasitotta, mondvan:Steinerrdl
nem lehet egy beszélgetés keretében
érdemben sz6lni, ha valakit komolyan
érdekel a steineri vilag, akkor szivesen
szervez erre egy tobb alkalombdl allé
el6éadassorozatot, amelyet nem is 6,
nem is egy épitész, hanem egy olyan
ember fog tartani, aki tudomanyos
alapossaggal képes az életmvet be-
mutatni.Ezekbdla—Kalman Istvan altal
tartott — eléadasokbdl, talalkozdkbol
indult az a Steiner-kor, mely csirajaul
szolgéltalegels6, Makovecz altal veze-
tett magdan-tervezéiroda megalakula-
sanak. A Steiner-korazonban —az ezzel
parhuzamosan induld visegradi tabo-

rokkal egyiitt — mar az egyetem falain
kivil szervezédott.

Az egyetem és a szerves épitészet
tdvolsdga a rendszervéltas utan sem
csokkent, ami koszonhetd volt annak,
hogy Makovecz er6teljesen képviselte
az oktatasi és tanszéki struktura atala-
kitasat. Nem értett egyet a sztalinista-
nak nevezett tervezési tanszéki rend-
szerrel, amely funkciondlis felosztast
mutatott (Laké, Kozép, Ipar tanszék). A
viszonylag nagy létszamu tanszékek
helyett kisebb, néhany f6s tanszékeket
javasolt, melyek élén egy hatérozott
karakter( épitész allna, akinek szemlé-
lete jellemzi a tanszékiranyvonalat. Az
egyetem az atalakitasi javaslatoknak
ellendllt, igy a megvaltozott politikai
kornyezet sem hozott érdemivaltozast

az akkor mar nemcsak a Makovecz
nevével fémijelzett épitészeti irdnyzat
és az egyetem viszonyaban.

A 2000-€es évek elején az akkori dé-
kan, Lazar Antal megkérdezte Mako-
vecz Imrét, elfogadna-e egy felkérést
a szerves épitészet oktatasara egy va-
laszthat targy keretében. Mar a felké-
rés is heves vitakat gerjesztett, az ok-
tatok egy része attol félt, hogy a résnyi-
re kinyitott ajton belépve, az eddig
elutasitott szemlélet fokozatos térnye-
résével zavart fog okozni a koherens
mUegyetemi oktatdsban. Jellemzd,
hogy tanszéki kollektivak utasitottak
el azt, hogy a tervezett valaszthat6
targynak egyetemigesztorailegyenek.
Lazar végll a Lakéépllettervezési
Tanszéket kérte fel a targy gondozasa-
ra, a kidolgozas utan 4 félévesre duz-
zadtanyag masikadminisztrativgazda-
ja a Kozéplilettervezési Tanszék lett.

A kezdeti félelmek oldédtak, majd
elmultak, mikor kidertilt, hogy a Szer-
ves épitészet c. targy pontosan azt a
feladatat tolti be, mely altaldban egy
vélaszthato targy feladata: az ilyen
irdnyu érdeklédéssel bird hallgatok

kielégitése. A targyat szemeszteren-
ként kb. 60 hallgaté veszi fel; elmon-
dasuk szerint nemcsak azok, akik kozel
érzik magukhoz ezt az épitészetiirany-
zatot, hanem azok is, akik — bar tavol
all téllik a szerves épitészet formanyel-
ve — nemcsak a (sokszor méltatlan)
szakmai vitakbol, félmondatokbdl
akarjak megismerniamagyar épitészet
egyik fontos tényezéjét. Nem az egye-
temi oktatas részeként, de a targgyal
szoros Osszefliggésben, némiképp a
visegraditaborok mintdjara, Gjraindult
a nyari épitétaborok gyakorlata is: a
hallgatok nem egy épitési részfelada-
tot, hanem - sajat terviik alapjan—egy
komplett épitményt (legutdbb egy
Devecserbe készllt jatszoteret) épite-
nek meg, az épités igazi katarzisaval.
A tobb éve futd képzés mara egy
elfogadott, a hallgatok ltal tudatosan
valasztott és megbecsiilt részévé valt
a mlegyetemi épitészoktatasnak, de
afalaknem omlottak le kériilotte: nincs
atjaras a tervezésoktatas f6 iranyvona-
la, kdnonja és a szerves épitészet szem-
[élete, épitészeti megjelenése kozott.
Rizikot vallal az a hallgatd, aki ezt a

szemléletet és formanyelvet akarja
felmutatni a féléves tervében, mert
sikert csak egy minden tekintetben
magas szinvonaly, 6nmagaval konzek-
vens, a szerves épitészet legjobb pél-
daihoz mérhetd alkotdssal érhet csak
el,ami egy tobb éve praktizalé épitész
szamara is nehéz feladat.
Szandékosan nem beszéltem a szer-
ves épitészet oktatasanak tantargyi
felépitésérdl, az el6adasok és gyakor-
latok tartalmardl, a meghivott el6-
adokrdl, az épitétaborok utan kapott,
meleg hangu koszond levelekrdl, ill. a
pozitiv hallgatéi visszajelzésekrél —
ezekrdl hitelesen csak a targyat irdnyi-
t6,aszerves épitészetet agyakorlatban
is mUveld épitészek (Turi Attila, Cser-
nyus Loring, ill. kordbban Siklési Jozsef)
szélhatnak. Makovecz mar a képzés
kezdetén is csak egy-egy el6adast és
gyakorlatot tartott félévenként, hala-
laval a targy oktatéi mégis reményte-
lentil egyediil maradtak; az 6 eréfeszi-
tésuiktél fligg, hogy a szerves épitészet
szemlélete tovabbra is hitelesen jelen-
jen meg a hallgatok elétt.
Perényi Tamds, tanszékvezeté




BME SZERVES EPITESZET
OKTATAS 20032011

A muegyetemi szerves épitészet okta-
tasra Lézar Antal tandr ur, akkori dékan
kérte fel MakoveczImrét, orvosolandd
azt a tarthatatlan és érthetetlen hely-
zetet, hogy avilaghiri Mesternek nincs
megjelenésilehetésége azintézmény-
ben. A felajanlott lehet6ség heti 2 kre-
ditpontos eléadas és gyakorlat meg-
tartasara szolt. Az oktatdsi program
iranyelvét a Mester a hitelesség és a la-
tokor szélesitéseként hatarozta meg.

Az oktatas harom szemeszterben
folyik. Az el6adasok témajanak, hang-
vételének kialakitasakor figyelembe
kell venni a jelenlegi - megitélésem
szerint sullyedd —oktatasi kornyezet. A
kreditrendszer nem teszi lehet6vé az
egymasra éplil6 oktatdsi fazisokat, az-
az mindenki akkor veszi fel az egyes
targyrészeket, amikor akarja. Az okta-
tas egy végigtanult nap végén, 5 éra-
kor kezd6dik, faradt és koncentraciora
korlatozottan alkalmas hallgatok ré-
szére. Azegyetemifeladatokaszemesz-
ter masodik felében olyan mértékig
boritjdk el a diakokat, hogy aktivitasuk
erésen csokken.

A vizudlis spam univerzuma sajatsa-
gos tudatéllapotot hozott létre a fiata-
lokban: nem észlelések, csak flash-ek
jutnak el hozzéjuk. Pillanatnyi benyo-
masok nem alkalmasak a megismerés-
re, illetve sorvezetd hidnydban nem
lehet rendszerbe illeszteni azokat, he-
lyette végteleniil egyszerd, szinte mar
csasztuska szint(i gondolati formdkba
toltédnek. Ennek a tudati kézegnek
éles ellentéte is jelen van: a mindenre
kiterjed6, egzisztencialis érzékenység
és vagyakozas. Erre lehet épiteni, igy
az eléadasok lényege a személyes hi-
telesség és az érdekességbe burkolt
gondolati mag. Aza mag, melyet kép-
szer(ien, immaginativ megjelenéssel
lehet kifejteni, s melybdl képszerd be-
nyomas képes megmaradni néhany
hallgatéban.

A nyolc éve folyé oktatds els6 sze-
meszterében kilonb6z6 szemlélet-
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modokat tdrunk a hallgatésag elé: sz6
van a szdzadfordulé szellemi mozgal-
maira alapul6 épitészetérdl, szecesszid-
rél, a Goetheanumrél, megalitikus
kultarardl, Wright Taliesin-jérdl, a taj-
épitésrél. A masodik félév a nyari épi-
tétdborra valo felkésziilés jegyében
telik. Eléadasok hangzanak el avisegra-
di, elzaszi épitésekrdl, Hibner stuttgar-
ti oktatasarol. A harmadik szemeszter-
ben a KKE épitésziroddinak bemutata-
sa mellett a f6épitészi munkardl hall-
haték beszamoldk.

Az eléadasokhoz kapcsoloddan sze-
meszterenként 2-3 kisfeladatot kell
teljesitenilik a hallgatdknak. Példaul a
szazadfordulos Gerle-eléadashoz kap-
csoléddéan megadott lista alapjan ta-
nulmanyt kell irni egy épluletrdl és
szabadkézi rajzot készitenilik annak
héarom részletérdl. (A feladatkiirds olyan,
hogy a helyszin meglatogatasa nélkdil
nem lehet teljesiteni.) Ugyanigy Pon-
gor statika eléadasahoz — Makovecz
szerkezetei, mérnoképitészet, Calatra-
va-—csatlakoznak a szerkezetmodellek:
adott mennyiségd papirbdl kell hidat,
tornyot, konzolt, vagy arcot takard, ka-
raktert kifejez6 teherbiré kalapot készi-
teni. Vannak kreativ feladatok: agyag-
modell-készités Asmussen modoraban,
vagy tojasdobalas Scherer médra: ird-
lapba csomagolt tojas harom méterrd|
leejtve.

Az oktatas kiteljesedése a negyedik
éve folyd nyari taborok, amelyek jelen-
t6ségét elsésorban az atomizalt, szét-
szakitott emberek kdzosségbe szerve-
zésében latom. Mindemellett termé-
szetesen ezek szakmai munkak: az
épités torténetének atélése, azalkotas
gyotrelme és nagyszer(isége alapvetd
ismereteket ad a résztvevéknek.

Plesz Antal — a magyar épitészet igri-
ce — azt mondja az épitészeti mihely-
ben az épitészet csak apropd, a valddi
célazemberépités. Folytatva a gondo-
latot: az épités végsd célja a kdzosség-
épités. A nydri egyetemista taborok
végs6 értelme egy kozodsség felépitése.
Ez a kozOsség egyrészt a nagyszer(
hallgatok csapata, akik munkajukkal

egy lakékozosség épliléséhezis hozza-
jarulnak. Annak a kdzosségnek adnak
taplalo erdt, akik ezt kézzelfoghatdan
viszonoztdk figyelmességgel, kedves-
séggel, elemozsias kosarral.
Kivételes alkalom egy ilyen épités
folyamata, melyben azismeretek a tett
- tudds - tapasztalds harmassagan ke-
resztiil rogziilnek. Ezek nem elvont,
intellektudlisismeretek, hanem tapasz-
talasok:

« A féléves tervet elkészitve szembe-
stilni kell a tobbi tervvel. Szembesiil-
ni masok (és 6Shmaga) képességeivel,
erényeivel és hibdival. Szavazni kell,
azazfel kellismernia mindséget, egy-
ben redlisan mindsiteni sajat ma-
gunkat.

«Felismerni azt, hogy a tervezési folya-
matokban milyen eré6k mikodnek:
meddig a demokracia és mikortél a
hierarchia. (Mas széval a szellem hi-
erarchikus tulajdonsaganak felisme-
résén alapulé demokratikus mako-
dés tapasztalata.)

« Aki elnyeri a kivalasztast, leginkabb
kotelezettséget nyer: neki kell iranyi-
tania az épitést. A nyereség ,csak”
befelé fénylik, kifelé gond, aggoda-
lom, kotelesség.

«Avalddi cél kettésnek latszik. Egyrészt
egy épitészeti gondolat — kompro-
misszumokkal terhes — maradékta-
lan megvaldsitasa, masrészt a hasz-
nalok tokéletes kiszolgalasa. Valoja-
ban ez abban a pillanatban, amikor
egy busznyi 6vodas raszabadult a
Fecskevarra,akétdologeggyéolvadt,
mint ahogy az éplilet- és kozosség-
épités is egy kerek torténet lett.

«Minden csapatmunkahozkell vezetd.
(Ez nem lehet a tandr, az 6 szerepe
csak a seqitd lehet.) Meg kell taldlni
amegfelelé embertvagy embereket,
kiknek személyisége, akarata képes
Osszetartani egy csapatot.
Akalakajellegli épitésben alapeleme

egy szellemi hitelezés. Az el6z6 tarsa-

sagba vetett bizalombdl él és a kovet-
kez6 csapat munkajat megalapozé
bizalmat épiti.

Turi Attila, épitész

SZERVES EPITESZETITABOR
SAROSPATAKON

A’80-as években néhany miegyetemi
hallgat6 ugy dontott, hogy az egyete-
men hallottak mellett masik alternati-
vat keres, mertaz oktatott targyak nem
elegendbek a szakma magas szintu
megismeréséhez. Makovecz Imréhez
fordultak, s 6 tudta, hogy a didkoknak
mire van sziikséguk: épitésre. A magu-
kéi kozil legjobbnak vélasztott tervet
megépiteni a két keziikkel, hogy meg-
ismerjék az épitéanyagokat, ,hogy ne
vdgjdk egymds ldbdba a baltdt, hogy
megéljék az épités dramajat.

AVisegadiTaborok azétalegendava
lettek, s az ott alkot6 fiatalok koziil
sokan elismert épitészmesterekké vl
tak. A tdborok megsz(intével betoltet
len Gr keletkezett, és sokan, sokaig
prébélkoztak szellemiségtik Ujraélesz-
tésével. A régi visegradi fiatalok kozuil
néhanyan kiveszik résziiket az egyete
mi oktatasbdl is; szerves épitészeti
kurzusokat tartanak. Amikor2007-ben
a hallgaték megfogalmaztak egy Uj
épitétabor szervezésének gondolatat,
6k vallaltak, hogy a mai hallgatéknak
is megadjak azt a valamit, amit csak az
0nallé épités élménye nyujthat.

Idén mar joggal beszélhetiink tradi-
Ciorol, hiszen mar mésodik éve érdem-
lik ki a BME hallgatéi a sarospatakiak
tiszteletét és tdmogatasat a kdvetkezd
évi munkahoz.

A legfontosabb dolgok nem valtoz-
tak Visegrad 6ta: szavazassal, maguk
kozl valasztjak ki a didkok a megépi-
tend® tervet (idén Kiss Marianna Fecs-
kevdr nev( jatszotéri éplletét), onma-
guk épitkeznek, mellette mulatoznak,
és az utolso kalapdacstitéskor kicsit ko-
zelebb kerlilnek sajat maguk megis-
meréséhez, a szakma val6sagahoz, a
koz6s munka kulcsdhoz.

A Sarospataki Szerves Epitészeti Ta-
bor jelenleg az egyetlen olyan lehet6-
ség a mlegyetemi hallgatok szamadra,
ahol a tervezéstdl az dtadasig végigél-
hetik egy alkotds megvaldsulasat.

Csontos Gyula, egyetemi hallgaté




NYARI TABOROK

SZERVES TABOR,
SAROSPATAK « 2010

Kedves taborozok!

Majusban elvittiik Sdrospatakra az év
kozben kivalasztott hallgatoi tervet.
Ott kiderult, hogy a Makovecz Imre
altal tervezett Arpad Vezér Gimnazium
kertjében kellene épiteni egy nyari
pavilont, amelynek kis 4talakitassal
Juhdsz Balazs nyertes terve pontosan
megfelel. A kert tervét mar korabban
egy helyi tervezével az Onkormanyzat
elkészittette, de Makoveczimre-aterv
szinvonala miatt — nem jarult hozz3,
hogy megépliljon. A kertre Uj tervet
készitettem, felhasznalvaa Mesteregy
koradbbimeditativ térbeli szerkesztését,
mely egy kockara vetiti azt a térbeli

spiralt,amita narancshamozason meg-
ismertetek. A tervet az onkormanyzat
elfogadta, és elhatarozta, hogy két
épitményt — nyari pavilont és egy per-
golasort — megépit, és elkésziti a kert
burkolatait is.

JUnius kézepén Juhasz Balazs, Ro-
bitschko Davor és Cséplé Attila elké-
szitette a két éplilet kiviteli terveit, a
nyari gyakorlaton a hallgaték megraj-
zoltdka kert kit(izési terveit. A terveket
atadtuk a helyi 6nkormanyzati kivite-
lez6 lizemnek —akik eddigis segitették
a tdborokat —, hogy kalkulaljak a kolt-
ségeket. Ugy tlnik, a déntés pozitiv.

Az 6nkormanyzati izem meg is kezd-
te a 35%35 méteres terllet alagcsove-
zésének kiépitését és a faanyagok be-
szerzését. Vallaltak, hogy az épitmé-

nyek, tamfalak alapozasat elkészitik,
ugyhogy Uri dolgunk lesz. Jelenleg az
Utemtervet dolgozzuk ki.

Ami a létszamot illeti: 26-an jelezte-
tek vissza, tehat ezzel zarjuk a névsort.
Arraamegallapodasrajutottunk, hogy
mindenki johet a tdborba, legfeljebb
egy kicsit tobb kivitelezést vallalunk. A
kivitelezésbe beszall a helyi szakiskola
ésagimnazium néhany tanuléja, hogy
mennyi, ez még az Utemtervtdl fligg.

Amunka 23-an kezd6dik. A patakiak
nagy reményekkel varnak Benneteket,
koszonhetéen az el6z6 taboroknak,
ugyhogy a léc magasan van.

Mindenkinek kellemes nyaralast,
még augusztus 20. el6tt jelentkeziink
a részletekkel.

Turi Attila, épitész
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Juhdsz Baldzs
mdegyetemi hallgato terve:
a,patakicsillag’, feliilnézet

A, patakicsillag” épitése a sdrospataki
Arpdd Vezér Gimndzium kertiében.
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VAN DORDIPLOMA « 2011 Arndczki Imre Baldzs (1981)

2005 « Szent Istvan Egyetem Ybl Mikl6s Féiskolai Kar
2005 — 201 » KKE - Vandoriskola (Mesterek: Bodonyi Epitész Kft. — Bodonyi Csaba « KOR Kft. — Krizsan Andras « Dévényi és
Tarsa Kft. — Dévényi Sandor « MérmU Kft. — Sz(ics Endre « BAUSYSTEM Kft. — Gy&ri Istvan « Makona Kft. — Makovecz Imre)

l - -

A frissdiplomas Lukécs Arpad, Fiizes Andras, Arndczki Imre Baldzs, Papp Tamas és Borbas Péter

Felsézsolca, lakohdz

Devecser, lakohdz alaprajza és utcai homlokzata
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FUzes Andras (1979)

2004 » BME Epitészmérndki kar

2007 - 2011 « Kés Karoly Egyesiilés — Vandoriskola (Mesterek: Dévényi és Tarsa Kft. — Dévényi Sandor « Kvadrum Epitész Kft. —
Zsigmond LaszI6 « AXIS Epitésziroda Kft. — Salamin Ferenc « Mérm( Stddio Kft. — Sz(ics Endre - Makona Kft. — Makovecz Imre)

Diplomamunkak: Zebegény — lakdéhaz (mester: Salamin Ferenc) « Balatonakali - lakéhaz (mester: Sz(ics Endre, kiviteleze:
Komary Tamas)  Dobogdkd — kozdsségi és lakdhaz (mester: Makovecz Imre, kivitelezd: Gydri Istvan)

A Dobogokdre tervezett hdzzal kilon-
leges lehetéséget kaptam Imre bacsitdl.
Olyantervezésifeladatot,amelyben egy
Makovecz-hdz mellé kellett terveznem
eqy kisebb lakohazat a meghbizonak. Ez
valdjaban egy feladat volt, de Imre bacsi
mar masnap az asztalomra tette a na-
gyobbik, a meditacios haz szézas terve-
it, hogy motivaciot gyUjtsek beldlUk.
Kdlonds hangsulyt kapott a szolgalat,
és az Eg és a Fold dsszekapcsoldsa. A
szolgalat erejét az épllet maga tukrozi.
Gydri Istvan vezetésével ismét azok az
emberek gyliltek Imre bacsikoré, akikkel
egyUtt mar nagyon sok hazat felépitett,
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és mindegyikUk a kdzos célt szem elétt
tartva szivvel-lélekkel tette bele amaga

é
munkajat. Az épitkezésnek olyannyira
hire ment, hogy épités kdzben folyama-
tosan emberek jottek-mentek, kilonbo-
76 csoportok, akik éppen arra jartak,
Osszeverddve, énekelve Unnepeltek,
pedig éppen csak az alapok latszottak
ki a foldbdl. Az emberek szerint az épu-
let 6sszegydijti és jotékonyan tereli to-
vabb a Dobogdkén egyébként is jelen-
lévd energiat. Az épitkezés rovidnek
mondhaté ideje alatt népes kozdsség
épult ki; azembereket az a jel kapcsolja
egybe, amelyet Imre bacsi a Gondolat

megismerésére dllitott. Ahogy minden
épllete, ezis olyan kapuhoz hasonlatos,
amilyennek a keleti lelkiségben a temp-
lomok ikonosztézionjat hiszik és épitik;
amin keresztll az ember keresheti és
megsejtheti az Orokkévaldsag titkat,
hogy & mar most is részese, és hogy a
kapu ott van mindenkiben. De persze
nem tolakodd, az emberek tekintetét,
gondolatait az Eg felé tereli, és a szolga-
latra kész, megismerésre vagyd embe-
reknek megmutat valamit a Titokbol.

Imre bacsi az utébbi idében gyakran
mondogatta: a legnagyobb megismeré
eré a Szeretet!

Balatonakali, szemkdzt: Dobogdké,
lakdhdzak




Papp Tamas (1979)

1999-2001 » A Népi Epitészeti Tudomanyos Diakkor tagja (YMMF)

2002 « épitészmérnoki diploma, Szent Istvan Egyetem Ybl Miklds MUsz. F&isk. Kar, Tervezés Szak

2003 - 2009 « K6s Karoly Egyesiilés — Vandoriskola (Kvadrum Epitész Kft. — Zsigmond LészI6 « SAROS és Térsa Epftésziroda Bt.
— Saros Lasz16 « Triskell Kft. — Turi Attila, Siklosi Jézsef « MérmU Studié Kft. — Szlics Endre « Makona Kft. — Makovecz Imre)

Diplomamunka: Szentendre, lakdhaz; mesterek: Makovecz Imre, Turi Attila

2005 « épitésztervezd szakmérnoki diploma: Szent Istvan Egyetem Ybl Miklos Mdsz. Féisk. Kar, Tervezés Szakmérnoki Szak

1. nappali

2. étkezd
3.konyha

4. kamra

5.WC

6. elotér

7. kozlekedd
8.s5zoba
o.furd6

10.WC
1.5zoba
12.fedett terasz
13. tornac Szentendre. lakdhdz - alaprajz, homlokzat és részletek




Borbas Péter (1977)

2002 « BME Epitészmérnoki Kar
2008 - 2011 « MOME DLA képzés

Munkahelyek: 2002 - 2006 Szentendrei Skanzen
2007 — 2011 KKE Vandoriskola « mesterek: Dévényi Sandor, Ertsey Attila, Saros Laszlo, Turi Attila
Diplomamunka: csaladihaz-bdévités a Wekerle-telep szomszédsagaban (épités alatt)

HAZAVATO, SZENTENDRE

Elséként percre pontosan Saros Laci
érkezett Tikdval. Kedvenc mellényét vi-
selte és sziiksége is volt r, mert kolono-
sen hlvos lett délutanra. Még be sem
lépett a kapun, mdaris megkaptam az
elsd fejrosast.

Nem elég, hogy két évvel a féléved
utan kérted a vandorleveled, még a
hdzad homlokzatat is aszimmetrikusra
tervezted? Es a kéburkolat rakasi modja
hogy lehet ilyen szabalytalan?

Azt gondoltam, megall a kapuban és
folytatja még, de melegen kezet nyuj-
tott és bejottek.

Dévényi és Agnes pér perccel késébb
toppantak be. Epp kint alltam a kapu-
ban, igy lathattam,ahogyan Sandor egy
kézifékes forduldval, csikorgd gumikkal
centiméterre pontosan befarolt Laciék
autdjamogé. A macskakdvek kicsit meg-
dobtédka letltetett Crossfire-t, ezérta bal
hatso része egy hajszalnyival jobban
kiallt az Utra. Sdndor nem is Udvozolt, a

csomagtartohoz ment és elkezdett ki-
pakolni. Nem gondoltam, hogy ekkora
csomagtartdja van egy ilyen sportkupé-
nak, ugyanis két akkora demizsont vett
ki beldle, hogy alig birtam lecipelni a
pincébe a jofajta villanyit.

Hat ezazatelek,amita pécsifélévalatt
vettél? Nem rossz kis hdz, de a szinezés-
re tobb gondot is fordithattal volna.

Ebben a percben tlint fel nagy kalap-
jabanTészta a Szamarhegy tetején. Gya-
log jott Budakaldszrol. Bal kezében vira-
got, jobb kezében egy palack bort I6balt
hanyagul. Avirdagot egy kézcsokkal kisér-
ve a feleségemnek adta, nekem pedig
a kezembe nyomta a palackot.

Ertsey Attilais megérkezettalegujabb
napcellds és emberi erével is hajthatd
kerékparjaval. Erdélybdl hozott finomsa-
gait régton az asztalra tettik.

Az elsé percekben kicsit izgultam,
mestereim hogyan szedik szét a hazun-
kat apro darabokra, hogyan szdrjdk kiaz
elrontott részleteket. Vartam, hogy Atti-
la megjegyzi: kicsit kevés ez a 25 cm

hészigetelés atetdben, ha még 1o cm-t
hozztettél volna, mar passziv hazzal
megegyezd energetikdja lehetne.Vagy
Tésztaatulzottan raciondlis alaprajzot és
szerkesztett homlokzatot hozza el6, de
nem ez tortént. Beszélgettlink arrdl,
hogy vagyunk, mit csindlunk.

Nem birtam megallni, hogy ne hivjam
fel a figyelmUket néhany dologra, ami-
ben ott vannak. Laci, remélem észrevet-
ted afeszes padlé-ésfalburkolatkiosztast
aflrdében? Sandor, lattad a szines Gveg-
ablakokata haldban, azextrém lépcsét?
Tészta, ezt a falburkolatrészletet a zsém-
béki ovi emlékére terveztem be. Attila,
titkon reméltem, hogy észrevetted a
napkollektoros-fa-pellet meguijuld ener-
giaelldtd rendszert, az Ujrafelhasznalt és
kdmyezetbarat anyagokat. Es még so-
rolhatndm.

Mestereim benne vannak a terekben,
a falakban, a csomdépontokban. Nap
mint nap taldlkozom velik és hol a fe-
jUket csovaljak, hol bélintanak. Meste-
reim bennem vannak.




Csikszenttamas, filagdria

Lukécs Arpad

Szent Istvan Egyetem Ybl Miklos Féiskola posztgradualis épitészeti szak
2006 — 2011 « K&s Kéroly Egyesuilés — Vandoriskola

Mesterek: Kor Kft. — Krizsan Andrés « Kvadrum Epitész Kft. — Zsigmond LészI6 - Viator Epitésziroda Kft. « Dévényi és Tarsa
Epitésziroda — Dévényi Sandor « Pagony Téj- és Kertépitészeti lroda — Herczeg Agnes, lllyés Zsuuzsa

Matramindszent, bioépitmények terve

Amimindenképpen ide tartozik:néhany
sz6 az Onfejlédés Utjardl, amit a vandor-
iskola jelentett nekem. Kiskoromban
visszahUuzédo természetd voltam, a
Vandoriskoldban sziikségét éreztem
annak, hogy ezen probaljak meg valtoz-
tatni. Ebben segftett az a sok kozdsségi
munka, amiben sikerUlt részt vennem.
A Pagony Kft-nél két félévet toltottem,
utdna még alvallalkozoként sokat dol-
goztam naluk. Féleg azért, mert székely-
foldi szarmazasu vagyok, s az itteni iro-
dak kozul nekik a legintenzivebbek a
székelyfoldikapcsolataik. Sok kalakaban
igyekeztem részt venni, elészor egysze-
rd résztvevdként, majd szervezdként.
Csalddommal egytt sok kedves, joaka-
ratl és segitékészemberrel sikerdilt meg-
ismerkednunk, sok kapcsolatot gyUj-
tottlnk és tartds baratsagokat is kotot-
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tlnk. Kulondsen sokat jelent szamomra
Matramindszent, ahol a volt gyimeskd-
zéploki szarmazasu orvos leanya a csa-
ladi telkUket kiemelten kozcéld alapit-
vanyuk részére ajanlotta fel. Amikor elsé
alkalommal - Herczeg Agnes tajépitész
jovoltabdl - a kaldka mozgalom keretén
bellil odakertltem, abban a megtisztel-
tetésben lett részem, hogy felajanlottak,
vegyek részt egy meditacios park létre-
hozasi munkalataiban. Afeladat nagyon
megtetszett, egyben éreztem megtisz-
telének és kihivasokkal telinek. Megtet-
szett, mert Karpat-medencei szellemi-
séget képvisel: erdélyiek, csangok, felvi-
dékiek, vajdasagiak, valaminta hatdron
tuli magyar kézosségek taldlkozhatnak
és pihenhetnek itt meg. Megtetszett,
mert egy meditacios jellegl kertrél van
570 és ez a meditacids tevékenység

kdzvetlentl szolgalja majd a hagyoma-
nyos, a vidékre jellemzé mesterségek
Ujbdli elterjedését. Megtetszett, mert
Ugy éreztem, képvisel valami egységes
életszemléletet: az irodalom, koltészet,
filozofia, képzémlivészet, tajépitészet,
épitészet és még a tudomanyos gondol-
kodasmad. Es mindez a kdzelmdiltat és
jelenkorunkat jellemzd torténelmi ke-
retekben jelenikmeg: Miatydnk és Maria
Utjat végigjarva emlékezink Recskre,
taldlkozunk Babba Méridval és védelme-
76 palastjaval, a megmentett villamsuj-
totta flizfaval; szilfak drnyékaban pihen-
hetUnk.

Manapsag ezek a dolgok foglalkoztat-
nak. Ezek mellett mUkedvel6ként fara-
gassal, népi mivészetekkel és kézm-
vességgel foglalkozom, feleségemmel
egy(tt neveljuk két gyerekinket.

P \._...“. .. 4y %2 ' “‘
ey, / LT B '-/ . G
s ey P
’ patgs t DT, 'J.' ‘f’ -~

S

I &

e VY 1

iy SOSEITI T A Ry B AN T BV R T TN/ |

f, o 1 -'--.-{;’f'“, ’“u"'-”f H-’.r!!"ri' f; ’//l'rh'"‘*-w,r }_/

91 /;; ’,ﬂ,!;“ {t "!H.';r'}‘l";” : ,"Ir”” .I’,!! /',""N. o B
Y, Uiyt "N;! ,rff‘:’”,(;/‘r, Iy

A&l / 1,
r"f'; "’;;;";, 1!
= / 'fg’ﬂ"n

Vaci sorhaz, vazlatterv

41



FORRASMUNKAK

OKORI ES KORAKOZEPKORI SZAKRALIS
TEREK TAJOLASANAK VIZSGALATAHOZ

K&szeghy Attila

A Napra, napkeletre tajolast feltétele-
z6 elméletek érvényessége az utobbi
évtizedek helyszini tajolasi felmérése-
inek tiikrében megkérddjelezddott.
Az archeomagneses deklinaciés ada-
tok sora jelzi, hogy a megdfigyelt he-
lyek tobbségénél a szakralis terek épi-
tése idején jellemzd magneses északi
irany egyutt valtozik a terek tajolasa-
val. Ezt a megkdzelitést gyengiti az a
tény, hogy a vizsgalt évszazadokban
ismereteink szerint még nem hasznal-
tak iranyt(it. Ha azonban tények sora
erdsiti meg, hogy eleink évezredeken
at képesek voltak arra (és sziikséges-
nek is vélték), hogy a szakrdlis helye-
ket iranytl nélkil a Fold magneses
mezejére hangoljak, akkor feltételez-
hetjuk, hogy képesek vagyunk maisa
foldmagneses jelenségek valamiféle
érzékelésére (még ha nem is a mada-
rak, méhek ,érzékelési szinvonalan”).
Az, hogy az id6szamitas el6tti évezre-
dekben a foldmagnesség intenzitasa
a mainal lényegesen erésebb volt, az
érzékelés mainal kedvezébb lehetdsé-
gét sejteti. Egyre pontosabb mérések
adnak archeomagneses, paleomagne-
ses adatsorokat az elmult évezredek
soran folytonosan véltozd foldmég-
neses jelenségekrdl. A kozeljovében
vilagosabb kép formalédhat a szakra-
listerektajolasaésazarcheomagneses
jellemzdk kozotti kapcsolatrol.
Néhdny tanulmany fentiekre foku-
szalo ismertetésével, néhany forras-
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munka felsorolasaval jelezziik, hol tart
jelenleg a kutatas.

Amagyarorszagiarcheomagneses
kutatasok ma egy vilagszerte egyediil-
allé terepmunkdra alapozott tajolas-
felméréssel parosulhatnak. Keszthelyi
Sandor és felesége tébb mint ezer ma-
gyarorszagi kora kdzépkori templom
deklinacids jellemzéit mérte fel, és ez
az adattomeg az archeomagneses
adatokkal parositva mar eléjelezheti
azokat az Osszefliggéseket, amelyek
fliggvényes jellemz6i jelenleg az ada-
tok korlatozott szama és egy Uj értel-
mezési megkdzelités hidnya folytan
még feltaratlanok.

Azon adatok mellett, amelyek a
magneses jelenségek irdnytd nélkdli
érzékelését valdszinUsitik, alapvetd a
kevesebb, mint 1° pontatlansaggal tor-
téné irdnymeghatarozas maddjanak
ismerete. Az ilyen eljarasoknak — tekin-
tettel fontossagukra — a szakralis ritu-
sok képi dbrazoldsain s a hozzajuk
kapcsolodé szovegekben kiemelt he-
lyeken kellett megjelennitik — leg-
alabb metaforikusan. A lathato égi je-
lenségek szerepe és helye ehhez a
lathatatlan jelenséghez viszonyitottan
jelenhetett meg. A lathatatlan, de ér-
zékelheté hullamjelenségek pillanat-
nyi irdnya a Napra mint metronémra
volt hangolhat6 — jelent6s foldi torté-
nések sajatos megjeloléjeként (pl.
szakralis épitményekben). Ezért varha-
t6, hogy a lathatd jelenségek magnes-

mez6-komponensekhez  kototten
lesznek megkozelithetdk.

Forditva nem torténhet. A Nap és
az égitestek — mint a teremtett isten-
ségekre utalo fényjelenségek - fel- és
elmerilésukkel utalhatnak ugyan egy
el6ére nem lathaté médon valtozo, fol-
diidében ,kiszamithatatlan” jelenség-
re, de nem helyettesithetik azt. Hiszen
az ilyen helyettesitéssel leértékel6dik,
felejthet6 lesz a lathatatlan, de hato-
erbvel és iranyokkal érzékelhet6 — ma
hulldmjelenségként értelmezhetd -
egykori ,Nemteremtett” és ,Minden-
hat6-Orékkévald'”.

Ma fizikai jelenségként felismerve
ugyanugy nem veszti el a vallasok vi-
lagaban jatszott szerepét, ahogyan
egykor a Nap és a bolygok fizikai valo-
saganak tudasa sem vette el annak a
lehetéségét, hogy e lathatd jelensé-
gek természetfeletti erékre, folyama-
tokra utaljanak. A szellemi-lelki jelen-
ségek minéségei az Univerzum fizikai
valésagdban (és azon tul!) az ismert
kozmosz idejéhez-méretéhez nem il-
lesztheté mddon, potencidlisan és rea-
lisan létezhetnek és mikodhetnek.

ROVID ISMERTETOK

N. Abrahamson: Daniai tizenkettedik
szazadi templomok irdnyttvel torté-
nétajolasanakbizonyitékai (Evidence
for church orientation by magnetic
compass in twelth-century Denmark,
Archeometry 34 (1992) 293-303.)

The United Kingdom (Meriden)

Hungary (Budapest)

Declination (%)
; re—

Inclination (%)

Intensity (uT)

Greece - Bulgaria (Thesalonic)

SCHA.DIF.3K model (95% of confidence)
CALS7K.2 model

GUFM model

SCHA.DI.1-F model

~4- Archaeomagnetic input data

~ New archaeointensity data

F Javier Pavén-Carrasco and Maria Luisa
Osete, J. Miquel Torta és Luis R. Gaya-Piqué

2009-ben Eurdpa szamos térségére az el-

mult 3000 évre kiterjedden dsszefoglalod re-
giondlis archeomagneses modellt jelente-
tett meg. Itt Anglia, Magyarorszag és az
ilyen vizsgalatok terén nagy tapasztalattal
rendelkezd Bulgdria adatsora jelenik meg.

Az eltéré modellek adatait szinekkel jelzik,

kiemelve az SCHA DIF3K modellt, amely a
foldmagneses rangasok/randuldsok (jerks),
hirtelen véltozasok jelentéségét a korabbi

Jszeliditett” modelleknél hatarozottabban

érzékelteti. Egyértelmdvé valhat, hogy az
Okori és kora kozépkori szakrdlis helyek ird-
nyanak kitlizése nem koveti szolgaian a
deklinaciovaltozasok aranyait. Uj megkdze-
litéssel Uj 6sszefliggés-jellemzék megfogal-
mazasa szikséges.

Foldrajzi északi irdnyhoz képest meghata-
rozott orientacio iranytdvel, 88 romankori
templomnal  Eszak-Jitland  térségében
(Abrahamsen, 1985)

i) | !
3 —

28
o
18
10
ee
: : g i 50
- o--"°"_.r.f...
. seseee ol
i o ) -
S g 50
-“I....'.'o
.'.‘ -...' 100
o.-.
2 b ) 150
200
<50
. Yoo
0

Déniai kora kozépkori templomok
hossztengelyiranya
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Abrahamson adatfeldolgozasa le-
hetdséget ad arra, hogy a térképen is
megjelenitett  templomtengely-ira-
nyokat Osszefliggésbe tudjuk hozni a
dan terileten az épités idején jellem-
z8 magneses deklinciéval. Ha egy-
szer( iranytUt hasznaltak volna, akkor
a tu olyan északi irdnyt mutatott vol-
na, amely a foldrajzi északhoz képest
az 6ramutatd jarasaval egyez6 elfor-
duldssal johet létre.

E jelenség megallapitasara egysze-
r( megoldas kinalkozik, csak 6ssze kell
hasonlitani a mért tengelyadatokat a
dan teruleten az épités kordban jellem-
z8 altaldnos magneses deklinacioval.
Id&szamitasunk utan 1000 és 1600 ko-
z6tt ez rendszeresen északtol kelet
felé mutat, 1350 korll pedig kevés ki-
vétellel néhany fokkal nyugatra. Abra-
hamson szerint ,ettél még a foldrajzi
észak mddszeres alkalmazdsdval is td-
jolhattak a Napra vagy a csillagokra,
ahogy ez Aarhus megye esetében lehe-
tett. (...) a multbeli archaeomdgneses
deklindciévdltozdsok jévébeli jobb isme-
rete lehet6vé tenné az alapitdsi id6 egé-
szen pontos datdldsdt, amely jelenleg
az egyes templomokndl csak nagyon
durva kozelitéssel ismert. A tdjoldsok
standard eltérése dltaldban + 5%, -10™0s,
ez az egyes templomok datdldsdra alig-
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ha alkalmazhato.” (... .) ,Nincs mddszer
annak biztos eldéntésére, hogy az adott
templomokat napra vagy csillagokra,
vagy mdgneses irdnytd haszndlatdval
tdjoltdk, mert a tdjoldsi gyakorisdgok
hisztogramjai dtfednek.”

Majd a deklindcié szabalytalansa-
gara egy magyarazatkisérlet jelenik
meg Abrahamson szdvegében: Da-
nia bizonyos tertiletein specidlis épit6-
anyagok jellemzo6k, a mészkd, a tufa, a
tégla; a templomok életkori csoporto-
sitésahoz ezeket a roman stilusu
templomoknal lehet szamitasba ven-
ni. De e sajatos csoportokat még nem
tudtak osszefliggésbe hozni az orien-
tacios adatokkal.

F. C. Eeles, P. R. Hist, F. S. A. Scot: A ko-
zépkori skét templomok orientacidja

(The orientation of Scottish Churches

lllustrated by an Analysis of Some

Examples in Aberdeenshire and Banff-
shire 1914.179.)

A templomtajolasok véltozd for-

mait taldljuk északkelettdl délkeletig,
,6s azt kérdezzik, miért, és mi, ha a

puszta véletlenen kivil meghataroz-
ta egydltalan valami is ezekben az
esetekben a deklinaciét’— irjak a szer-
z6k. Megdllapitjak, hogy a kelta temp-
lomokat tisztan keletre tajoltak, de a

tovabbiaknal a nagy tobbség eltér
észak és dél felé. Csak 3 tér el 20°-ndl

nagyobb mértékben a kelettdl észak
felé, tizenot pedig dél felé. A kdzépko-
riak tobbségének tajolasa 20°-kal észak
felé tér el. Csakhogy ebben a csoport-
ban van Abedour, amely 35°-kal észak-
ra, és King Edward, amely 20°-kal dél-
re térel. 320 év alatt a magneses podlus

iranya nyugat és kelet felé is tobb mint

24°-kal mozdult el. 1017-ben és 1497-
ben a magneses észak a foldrajzival

egyezett. A legnagyobb keleti iranyu

deklinacié 1177-ben volt.

A szerz6k a deklinacids tablazatot

a templomok foldrajzi északi iranya-
hoz viszonyitva allitottdk Ossze, de a

templomok keletkezési idejét csak né-
héany esetben jelolték. Nagy valészinu-
séggel szerepelnek az anyagban a

magnestl ismeretében kitlizott temp-
lomok. Ezek korében a magneses
észak aktualis irdnyara merdleges ke-
let-kozeli irany lehetdségét vetették
fel a szerzék. Megallapitottak, hogy
amennyiben a tizenharmadik szazad-
ban haszndltak irdnytt — ami lehet-
séges is volt —, akkor a keleti iranyu
deklinaciéval 6sszhangban a tengely-
irdanyoknak kelettdl dél felé kellett vol-
na elmozdulnia. A tények szerintiik
nem ezt mutatjak. A szentek napjan
jellemz6 napkeltére tajolas sem volt
jellemz6. A szerz8k szerint az bizo-
nyos, hogy mégoly sok adat alapjan
sem lesznek kdnnyen megfejthetdk a
felmerlé kérdések.

Az irds megjelenése 6ta eltelt egy
évszazad. Az archeomagneses adatok
azt mutatjak, hogy éppen a szerzék
altal jelzett évszdzadban a magneses
deklinacié értéke igen gyorsan valto-
zott. A templomtdjolasi eltéréseket
azonban nem lehet mechanikusan le-
vezetni egy magneses északra mer6-
leges irany kit(izésével. Az 1200-as
évek elején jellemz4 10° keleti deklina-
cional a keleti irdnytol dél felé 12° elfor-
dulds, a szazad végén alig tullépve
észak felé 6t fokos eltérés lehetett jel-
lemz6. El6bbinél a magneses észak-
hoz képest 93°-ra, utodbbinal 85°ra
adodhatott a templom kitlizési iranya.
Ez azonban csak a korabeli kitGzési
méd ismeretében lesz érthetd.

P.G.Hoare, Caroline S. Sweet: A kora
kozépkori templomok tajolasa Ang-
lidban (The orientation of early medie-
val churches in England, Journal of
Historical Geography 26. 2. [2000] 162-
173) « doi: 101006/jhge.2000.0210 -
http://www.idealibrary.com « ©2000
Academic Press

A kora koézépkori (hetediktdl tizen-
kettedik szazad elejéig létesilt) kdzép-
és dél-angliai templomok hosszten-
gelyei nagy altaldnossagban kozel
allnak a valddi keleti iranyhoz. A litur-
giai szempontbdl helyes foldrajzi Ke-
let irdnytél a mért épuletek 67%-a
északi és déli iranyban 10°-on belil tér

el. Az ilyen viszonylag kis eltérések
alapkittizési hibdk lehetnek. Jelentds
azoknak a templomoknak az aranya,
amelyek jelentdsebben eltérnek a va-
l6di keleti irdnytdl, a szerzék szerint
valészinlleg a korabbi vérosi struktu-
rak korlatozo hatdsara, vidéki terllete-
ken talan a természetes domborzat
miatt.

A szerz6k szerint a nyugat-europai
templomok korében a nagyjabdl ke-
letre igazodas tekintetében jelentds
szamu kivétel van, féleg Olaszorszag-
ban. Sok épiletnél nem mutatkozik
szoros Osszefliggés a névadd szent
napja és az ekkor jellemzé napkelte
irdanya kozott. Egyes kutatdk szerint a
meglévé varosképben valé elhelyez-
kedés vagy a taj indokolta ezt.

Hoare és Sweet végezte el Anglia-
ban az els6 nagyszabasu helyszini

vizsgalatot a kora kozépkori templo-
mokkdrében,annak érdekében, hogy
megvizsgaljdk a fenti magyardzatok
megalapozottsagat. A szerzék ismer-
tetik a kora kézépkori helyek kivalasz-
tdsanak nehézségeit, majd ratérnek a
folyadékkal toltott magneses iranytd-
vel torténé mérés folyamatara, feltéte-
lezve, hogy helyi forrasok befolyasol-
hatjak a mérési adatokat néhany fok
értékkel. Belsé-kiilsé mérések tortén-
tek. A hossztengely irdnyu falakat vizs-
galtdk. Kis ferdeség-eltéréseknél ko-
zépértéket fogadtak el. A méréseket
1994. Majus és 1995. augusztus kozott
végezték, 183 esetet vizsgdltak. Az
iranymérések kb. 1,8° pontossaguak a
mérémuiszerre vonatkozo jellemzék
alapjan. A falak egyenetlensége is bi-
zonytalansagot jelentett. Megvizsgal-
tdk a magneses viharok hatasat is, de

Angliai kora kézépkori templomok pozicidja és tajolasa
Peter G. Hoare és Caroline S. Sweet felmérése alapjan

A :
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az eltérést nem talaltdk jelentésnek
(kevesebb, mint 20° volt jellemzd).

A szerz6k megallapitottak, hogy a
templomok 14 szazaléka esik a keleti
90°-hoz képest 88° és 92° kdzé, 54%
északkeletre, 44% délkeletre tdjolt.

Az adatok egyenetlen eloszlasa
statisztikai elemzésre nyujt lehetdsé-
get: a keresztény templomok egy ré-
sze liturgiai értelemben korrekten ke-
letre irdnyult. Az er6sen eltéré adatok
a szerz6k szerint arra utalnak, hogy
egyéb megfontolasok is érvényesiil-
tek, vagy az eltéréseket nem vették
észre. A szerzOk szerint a széles kor-
ben elterjedt, és nagy multd, kilon-
b6z6 napkelte-modellek egyike sem
alkalmazhaté széleskorden. A valodi
kelettd| eltérés tekintetében a nagy-
szamu mintan megjelend, jelentdsen
nagyobb szamu északkeleti orientaci-
6t nehéz megmagyarazni. A magne-
ses iranytd hasznalatat nem tartottak
kizarhatonak.

A vizsgalat soran e megjegyzésen
tul nem tulajdonitottak jelentséget
a foldmagnesség hatasanak. Mérése-
ik azonban kivalé alapot képeznek az
archeomagneses adatokkal valé 6sz-
szevetésre.
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Nem mellékesen ad datalast a ta-
nulmany az elsé eurdpai iranytd-meg-
jelenésre. Nechkam 1187 koril szamol
be tengerészeti hasznalatardl. A sza-
razfoldi hasznalat elterjedésére még
néhany évszazad kellett. Anglidban
AD 800-t6l 1000-ig a deklinacié 8°-tél
28°-ig valtozott, majd 20°ra csokkent
1100-ra. (Megj: csak 950-1050-ig for-
dult el6 20° feletti deklinacio, elbtte és
utdna 50 év alatt 18-19°-ra, 100 év alatt
14-16°-ra csokkent). A tanulmany készi-
t6je szerint a magneses észak alapjan
a rd merélegesen meghatarozott ke-
let erésen délkeleti adattal lenne jel-
lemezhetd. Azt varjuk szerinte, hogy a
templom tengelye legaldbb 18°-nyit
délre fordul, de ha csak 1500 utan valt
ismertté a magneses elhajlas, addig a
magneses északra merdlegesen meg-
allapitott irdnyt vélhették igazi keleti
irdanynak, a szerzék szerint.

. Hinton: Templomirany kit(izése és
a patronus szent napjai (Church align-
ment and patronal saint's days. The
Antiquaries Journal, 2006 — Cambridge
University Press)

Kozel 1500 falusi templom felméré-
sének eredménye a szerzd szerint
nem erdsiti meg azt az elterjedt gon-
dolatot, hogy a templomok téjolasa
0ssze van hangolva a patrénus szent
napjanak napfelkelteiranyaval.

E
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Kbzép-amerikai szertartasi centrumok
deklinacids irdnyai
(Aveni, 1980 adataival 6sszhangban)
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Jaroslav Kloko¢nik, Jan Kostelecky,
FrantiSek Vitek: A kozép-amerikai pi-
ramisok és szertartasi kozpontok ta-
jolasanak megoldatlan kérdéseirdl
(On an Unresolved Orientation of Pyr-
amids and Ceremonial Center in Meso-
america, Geoarchaeology, April 2009)

JFuson hipotézise (Fuson 1969, Carl-
son 1975) azt dllitja, hogy az olmékok és
majdk ismerték és haszndltdk az irdny-
tdt (legalabbis) a piramisok, tinnepi és
mds fontos épliletek tdjoldsdra (ezer év-
vel a kinaiak elétt). Ezt a hipotézist tesz-
teltiik a meger6sité uj adatok figyelem-
bevételével nevezetesen azadottidében
és helyen a paleomdgneses deklindcio
elemzésével (Korte, B6hnel, 2005). Az Uj
teszt alapja mérésiink Mexikd, Guate-
mala (és Copan Honduras) tobb régésze-
ti teleptilésén, GPS-el és preciz irdnytu-
vel”—irtak a szerz6k. Ugy talaltak, hogy
az épitmények tobbségének orienta-
ciéja megmagyarazhatatlan. Amikor
megprobaltdk megmagyarazni, kizar-
tak a véletlent, a helyi topografiat, az
esztétikai, meteoroldgiai és a védelmi
szempontokat. A Fuson-hipotézis jé
eszkoznek tlnt, hogy leirjdk a megfi-
gyelt tényeket. De a pontosabb és
szélesebb kor paleomagneses és ré-
gészeti informacidk ahhoz vezettek,
hogy donteni kellett: hipotéziseit vé-
gil elutasitigk vagy elfogadjak. ,Az
hogy ismerték Kozép-Amerikaban az
irdnytit (az els6bbségét Kindhoz képest),
fontos lenne ahhoz, hogy megértsiik az
Okorivildg torténelmét.”Egyetlen olyan
magneses targy ismert, amely alapja
lehetett valamiféle tajolod eszkoznek.
Az, hogy volt-e irdnytl, megvalaszo-
latlan maradt.

M. Korte, A. Genevey, C. G. Constable,
U. Frank, E. Schnapp: Folytonos geo-
magneses mezémodellek az elmult
7 évezredre |. Uj adatgy(ijtemény.
(Continous Geomagnetic Field Models
for the Past 7 Millenia. |. A New Global
Data Compilation. Geochemistry, Geo-
physics, Geosystems, 6 2, Qo2 H15 2005.)
Rendkivil szemléletes és tomor
attekintést ad, és a grafikonok kis mé-

retéhez képest pontos archeomagne-
ses adathalmazt szolgadltat a tanul-
many. Kiilénosen figyelemremélté a
nagy szorast mutaté és adathiany-at-
hidalasra kényszeruil6 zonak adatainak
eltérd értelmezése, a valdszind domi-
nans értékek deklinaciés és inklinaci-
0s gorbékbe foglaldsa. A deklinacids
izogonokat Eurépa és a Kozel-Kelet
térségében BC 1000-t6l a kdzelmdltig
szaz éves bontasban térképen abra-
zolé cimen L. Hongre, G. Hulot és A.
Khokhlov (1998) munkai (www.staff.
science.uu.nl) alapjan megjelent Mag-
netic Declination Maps for Europe from
BC 1000 to AD 1800 adataival szinte tel-
jes 6sszhangban all.

Catherine G. Costable, Catherine L.
Johnson, Steven P. Lund: Globalis geo-
magnesesmezé-modellek az elmult
3000 évre. (Global Geomagnetic Field
Models for the Past 3000 years Phil
Trans. Roy. Soc. Lond. A, 2000.)

APSVMOD 1.0 program keretében
azarcheomagneses targyak, lavafolya-
sok, tavi Uledékek adatai alapjan 100
éves id6kozonkénti Osszedllitas ké-
szlilt a Kr. e. 1000 és Kr. u. 1800 kozdtti
id6szakra. A csendes-O6ceani térség-
ben erés negativ inklinacio jellemz6
Kr. e. 1000-ig, de Kr. u. 1000 utan is,
majd fokozatosan valt pozitiv értékre.
A vizsgalt idészakban a nem-dipdl ha-
tas az eltérések képéhez hozzajarul,
legnagyobb mértékben a mag-ko-
peny-hatéron, a Csendes-6cedn észa-
ki és kozéps6 térségben és Kozép-
Azsidban. A Fold felszini anomalidi
igen nagy és negativ értéket mutat-
nak a kozponti csendes-6cedni térség-
ben, és a leginkabb pozitiv értéket Ko-
zép-Afrikdban. Az atlagos deklinacié
az egyenlit6i régiokban a legkisebb, a
legnagyobb negativ deklinacios érté-
kek Ausztrdlidban és Kelet-Azsiaban
jellemz6k. Az eurdpai archeomagne-
ses adatbazis joval pontosabb, mint a
globalis archeomagneses modellek.
Alkalmas a gyors valtozasok (archeo-
magneses randulasok) tanulmanyoza-
sarais.

A. . Rees: A vizaramlas hatdsa né-
hany liledék magneses remanencia-
jara és anizotropidjara (The Effect of
Water Currents on the Magnetic Re-
manence and Anisotropy of Suscepti-
bility of Some Sediments 2 Geophysi-
cal Journal of the Royal Astronomical

Society. Volume 5, 3, pages 235-251,
August 1961 onlinelibrary.wiley.com)

A viz daramlasa a gdmbszerlinek te-
kintett részecskéket elforditja, ezért az
aramlasiirdny és er@sség vizsgalataval
korrigalni kell az tledékek remanens
magnesség-jellemzait.

1971-ben Maarckereth fedezte fel a
hosszu periddusu deklinacié-oszcilla-
Ciot az Uledékek néhany méter atmé-
réju ,magjaiban”. A tizezer évre és
még nagyobb idétavra visszatekinté
vizsgalatokban a periddusok szabaly-
talansaga valt szembetlinévé. Hang-
sulyosabb ingadozasok az inklinaciés
értékekben jelentek meg. A magne-
ses adatok felvételével parhuzamosan
készliltek a radiokarbon és pollenana-
litikai vizsgalatok.

Tobb mint szaz felsé-egyiptomi és alsé-
nubiai templom tébbségének fétengelye
a Nilus kézépvonaldra merdleges. Az ira-
nyok délkelet felé koncentrdlddnak, és a
fényesebb csilllagokra vald tajolas lehets-
sége is felvetddik azzal, hogy az asztrond-
miai és a Nilusra valé tdjolasi jellemzdiket
egységesen vették figyelembe. Az egy-
mashoz kozeli, eltérd tdjolasi irdnyok soka-
sdga elvileg a magneses észak mozgasa-
nak kovetésére is utalhat, de nincsenek
ismereteink arrol, hogy irdnytd hidnyaban
miként tudtdk volna megfigyelni a deklind-
cids valtozasokat.

M. Shaltout, J. A. Belmonte: Az ékori
egyiptomi templomok tajolasa I. Fel-
s6-Egyiptom és Als6-Nubia (On the
orientation of ancient Egyptian Tem-
ples I.: upper Egypt and lower Nubia
PPo3 /200s5. Journal for the History of
Astronomy, 2005 » adsabs.harvard.edu)

133 Nilus-menti templom deklina-
cidja szerepel az elsésorban a Nilus
tdjolas-meghatarozé szerepét vizsga-
|6 tanulmanyban. A Nilus kozelsége és
sajatos kanyarodasai valoban befolya-
solhattak a templomok tajolasi iranyat.
A szerzok feltevése szerint azonban
nem valamiféle elméleti megfontola-
sok dontottek a Nilus-kozeli szakralis
helyek tdjolasi irdnyarol, hanem a fold-
magnesség és a nondipdl magnesség
0Osszjatékaban létezd, rejtéz6 istenség-
nek tulajdonitott jelenség. A Nilus be-
folydsolé hatdsanak mads dramlé és
allévizes partszakaszokon 0Osszeha-
sonlitdsi alapként megfigyelheté jel-
lege, mértéke erbsitheti a feltevés lét-
jogosultsagat.

Balogh Laszl6: Hajdu-Bihar megye
kozépkori templomainak keletelési
problémai (Irodalom: Keszthelyi San-
dor és Keszthelyiné Sragner Marta
mérései [Pécs], Guzsik Tamas irasai
kozterf.atw.hu/hbtemplom.htm)

A templomok keletre iranyultsaga
mar a 11-14. szazadtol kezdve jellemza.
Guzsik szerint ,valamely csillagaszati
mddszert alkalmazhattak az irany ki-
tzésénél, de nem az irdnytdt, hiszen
az csak a 15. szézad kdzepén tiinik fel
hazankban. (...) Tehat a kérdés: pon-
tosan keleti irdnyba néznek-e a temp-
lomok, és ha nem keletre, akkor mer-
re, s mi az eltérés oka? Keszthelyi
Sandor és Keszthelyiné Sragner Mar-
ta elhatérozta, hogy valamennyi hazai,
kozépkori (az iranytu 1450-es alkalma-
zasa el6tti) keresztény templom ira-
nyat azonos modszerrel és muszerrel
megmérik.” A kérdésre a kulfoldi ku-
tatok figyelmét Alberdink Thijm hivta
fel 1858-ban, majd Krauss, Dehio és
Werner elemezte a problémat.

Sasa Caval: Csillagaszati orientaciok
a szlovén kozépkori szakralis épité-
szetben. (Astronomical Orientations
of Sacred Architecture during the Me-
dieval Period in Slovenia, Papers by
Sasa 2009. Institute of Anthropologi-
cal and Spatial Studies Scientific Re-
search Centre of the Slovenian Acad-
emy of Sciences and Arts, Ljubljana,
Slovenia)

LA deklindcio nem egyenletes elosz-
Idsa és az azokra vonatkozd idépontok
felfedik az irdnyvdlasztdsban érvénye-
stilé szdndékokat. Az orientdcio-vdlasz-
tdst a patronus szent napja nem erdsiti
meg. Az irdnyvonalak viszonylag gyak-
ran esnek a napéjegyenl6ségi napkelte
és napnyugta irdnydba, valdszinlileg

utalva mdrcius 25. és szeptember 23. na-

pokra. A vonatkozo torténeti és régésze-
ti forrdsok adatainak tovdbbi elemzése,
valamint az etnogrdfiai bizonyitékok a
kdzépkori épitészetben érvényestild csil-
lagdszati irdnyok jelentéségének mé-
lyebb megértésére vezetnek.”

F. Javier Pavon-Carrasco, Maria Luisa
Osete, J. Miquel Torta, Luis R. Gaya-
Piqué: Regionadlis archeomagneses
modell Eurépa elmult 3000 évére (A
regional archeomagnetic model for
Europe for the last 3000 years en.wiki-
pedia.org/wiki/Ocean_exploration.

Hack Frigyes napfénybeesés-elemzé 4bra-
ja a veleméri templomrdl (16 fokos deklina-
cio feltételezésével)
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www.agu.org/journals/gc/gcogo3/...
/2008GC002244.shtml)

Kapcsolddo térképlapok: Magne-
tic Declination Maps for Europe from
BC 1000 to AD 1800. L. Hongre, G.
Hulot és A. Khokhlov (1998) nyoman -
www.staff.science.uu.nl/~gento113/
magdec/archmag/archmag.htm

Az elérhet6 archaesomégneses mo-
dellek:Hongreetal, L.Hongre, G.Hulot
és A. Khokhlov munkai 1998-bdl. A
modellek alapjan gydijtott adatok 14
oldalon tobbé-kevéshé teljesen fel-
Olelik az id6szakot. Lund és Constable
részletesebb globalis geomagneses
modelljét rendelkezésre bocsétotta.
A térképek kivaldan hasznalhatdk kb.
100 X 100 km?-es teriileteken az idébe-
li valtozasok adatainak levételére és
grafikonformdba valé atrakdsra. Az

igy késziilt gorbékrdl a szakralis he-
lyek tengelyiranyanak ismeretében a
hozzarendelhetd deklinacié konnyen
leolvashaté 2-5° hibahatar beszamita-
saval (Korte 7000 éves grafikonjaiban
lathatd, hogy ahol az adatok sz6réda-
sa jelentds, ott az 5° hibahatar megal-
lapitasa indokolt).

Hack Frigyes: Mitosz és valésag (Myth
and reality, The Aquila Frescos at Vele-
mér and the Sunshine) « www.yasi-
szemlet-online.hu/2004.)

Az elemzbk szamos kdzépkori mu-
alkotasnal misztikus alkotéi szandékot
fedeznek fel. Ezek egy része nem iga-
zolhaté, néhany viszont megerdsitést
kaphat. A veleméri Arpad-kori temp-
lombelsé freskéit Aquila Janos festet-

te. A legenda szerint a mivész a szak-
ralis jeleneteket Ugy tagolta, hogy a
beesé fény az eléadott eseményeket
azok jellemz6 linnepnapjain vilagitsa
meg. A bemutatott geometriai elem-
zés a Nap mozgasat mutatja. A legen-
dak egy része az elemzés alapjan elfo-
gadhatd, de legaldbb akkora részik
kedves képzel6dés. A szerzé a szak-
irodalom nyoman téves tdjolasi adat-
ra épiti elemzését. A templom tenge-
lyének elforduldsat kelettél észak felé
16° értékre vette fel. Keszthelyi Sandor
foldrajzi északra szamitott adata 19°,
tehat a szakirodalom altal el6adott
adat a magneses északi irany alapjan
volt megadva. Ugyanakkor figyelem-
re mélto (és iskolai képzési keretben is
helye lehet) a belsé tér benapozasara
vonatkozé ,fekvé napodras” elemzése.
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A MAKOVECZ-MESTERISKOLATOL
A KOS KAROLY EGYESULESIG |.

A hatvanas évektdl a visegradi taborokig

K6szeghy Attila: Melyek voltak a Kos
Kdroly Egyestilés megalakuldsa elétti
hossz idészak kbzponti témdi?

A kilfoldi kidllitdsok nyomdn kezdédott
el egy hihetetlendil lendiiletes id6szak,
vagy spontdn alakultak az események,
avégeredmeényt nem is sejtetve? Példdul
hogyan illik a képbe, hogy 1974-ben,

az dlarc nélkdli bdlon bedltoztél egy
vizszintes csikos ruhdba, és piszok jo/
néztél ki benne?

Gerle Janos: Vegytik sorra a dolgokat,
én 1969-ben ismerkedtem meg Imré-
vel, amikor engem Saros Laci és Ten-
kacs Marta odavitt. Mi egyszerlen

belepottyantunk az Imre altal szerve-
zett és akkor elinditott magan-mester-
iskolaba. Imre korosztalyon kiviliként

fogadott be benniinket, mint egyete-
mi hallgatokat. Ennek az idészaknak
volt egy hihetetlen lendiilete. Imre

kitalalt egy folyamatot, aminek része

volteza magan-mesteriskola, és még

maga sem tudhatta, hogy mi alakul

beldle. Annyit tudott, 34 évesen, hogy

amit akar, az sokkal nagyobb szabasu

valami, hogysem egyediil lehetne

végigvinnie. Kovetokre, tanitvanyokra

van sziiksége, vagy olyan emberekre,
akik ugy veszik kortil, hogy értik 6t és

képesek maguk is tovabbadni, amit
téle tanulnak. Ez akkor csak elkezd6-
dott, és ebbdl, én legalabbis, nem

sejtettem semmit, csak ragadott ma-
gaval az a szellemiizgalom, ami kortil-
vette ezt a mesteriskolat. Fiatalok vol-
tunk, miis ésImre s, és onnan kezdve

benne voltunk egy folyamatos sod-
rasban.

Ezen az onképzdkor jellegl kurzu-
son az antropozofia még egyaltalan
nem jelent meg direkt formaban.Nem
is tudtunk volna mit kezdeni vele, az
iskoldzasnak nem ez a formdja, hogy
informaciokat vegyen fel az ember
Steinerrdl. Imre agondolkodasmaodot
adta 4t, amelynek a forrdsa szamara
az antropozofia volt meg valami elké-
pesztd miveltség, amelyrélfogalmam
sincs, hogy honnan szarmazott, hiszen
éppen azért vettiik sorra a huszadik
szdzad nagy épitészegyéniségeit,
mert réluk nem tanultunk semmit, a
legtobbjiik nevét sem hallottuk, és
nem is allt rendelkezésre szakmai for-
ras. Az el6adok hosszas nyomozassal
szedték 6ssze a folydiratcikkeket, lexi-
kalis adatokat, Imre pedig hozzaadott
egy olyan értelmezést, amelyhez a 1é-
nyeget kellett alaposanismernie.Vagy
magabdl az el6éadasbdl volt képes
kiolvasni azokat a legfontosabb 6ssze-
fliggéseket, amelyek az eléadd sza-
madra is Ujdonsagként hatottak. Ezek a
Iényegi Osszefliggésekre ravezetd
beszélgetések adtak egy lassan forma-
16d6 szemléletmdd lehetdéségét an-
nak, aki élni akart vele.

1971-ben aztan egyszer csak azt
mondta Imre harmunknak, Martanak,
Lacinak és nekem, hogy menjtink el
egy antropozéfus korbe, ahol megtud-
hatjuk, hogy mirélis van szé tulajdon-
képpen. Ezzel egyfajta legalsobb foku
beavatason estiink at, nagyon puha,
lagy formdaban, de mégsem mindenki
mer(lt bele aztan ebbe a forrasba.

A hetvenes évek masodik felében
folytatédtak tovabb a magan-mester-

iskolak Ujabb résztvevokkel, 6sszesen
két Utemben. El6szor Imre lakasan
indult egy Ujabb kurzus, ami aztan
athelyez6d6tta MESZ eléadétermébe,
végiil Kadas Agi és Kadas Kati lakéasa-
ban folytatodtak a szemindriumok.
Ezekbe mar bekerilt az antropozéfia
direktformabanis,amitnem csakImre,
snem s elsésorban 6 kozvetitett.
1970-ben - még az elsé magan-mes-
teriskola idején — Imre elinditotta a
mozgaskisérleteit. Ezeket mindig ugy
kezelte, hogy harmunk munkaja, Sa-
rossal és velem. Bar teljesen belevont
minket a munkaba, igazabdl kevéssé
lattuk at a jelentéségét; a gyakorlatok
kivitelezését megbeszéltiik, de a kon-
cepcio teljesen téle szarmazott. Ez
nagyon sajatos szerep volt,amiben a
legkevésbé sem éreztiik, hogy eszko-
zei vagyunk valamilyen feladatban.
Nekem sokaig tartott, mire igazi ké-
pem lett arrdl, hogy mit is csindlunk
valéjaban.Vildgos volt a kozvetlen cél,
akornyezetre reagalé emberi mozgas
altal leirt térforma optikai rogzitése és
annak alapjan matematikai modelle-
zése, hogy abbdl az adott kdrnyezet-
hez illeszked6 antropomorf szerkeze-
tetlehessen alkotni. De hogy ez hogy
illeszkedik be az életmUibe, ezt nyilvan
csak utolag érthettiik meg. A feltéte-
lek, amelyek kozott a kisérletek zajlot-
tak, mindenesetre nagyon izgalmasak
voltak, olyan éjszakai helyszint kellett
taldlnunk, ahol a varosi fények a leg-
kevésbé zavarnak. Amunkaromantika-
jaésazatudat, hogy valamisohanem
jart utat kovetlink, minket is a kor mi-
vészetiavantgdrdjanak részeseivé tett.
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Csak Miklos egy akkor még nem iga-
zan hozzaférhet6 sztroboszkopos

technikénak a feltételeit teremtette

meg, amikor az egy filmkockara expo-
nalt képen a vaku sdrd villantasai ko-
zepette estlnk hasra a Gellérthegy

oldalaban. Vagy végeztiik el a négy

kornyezeti alaphelyzet atbeszélt és

begyakorolt mozdulatait parokban,
hogy megtestesitsiik a két szélséséges

reakciot, az Onfeladast és a szembenal-
last,amelyek kdzott a kozép, azegyen-
suly helyzete is kirajzolodott. Ezt kisér-
teamunkarol beszamold szitanyomat,
amozgdsplakdt elkészitése,amelynek
aszOvegét, azegyes helyzetek értelme-
zésétlmreirta. Anyomat perszeillega-
lis kiadvany volt még akkor is, ha hiva-
talosan csak 49 darab késziilt bel&le,
Imre feleségének, a textiltervezd Sza-
bd Mariannenak volt olyan ismerdse,
aki a szitanyomatot készitette, bar le-
het, hogy a VATI-ban, Imre akkori

munkahelyén sikertltImrének talalnia

az illegdlis feladatra véllalkozé nyom-
daszt, mar nem vagyok biztos benne.
Az engedély nélkiili sokszorositas bln-
tetend6 cselekmény volt.

Imre Ugy gondolta, hogy a szombat
délutanok szellemi hozadékat valami-
lyen gyakorlati terileten is kamatoz-
tatni kellene. A mesteriskola rendsze-
res latogatdi tobb teamet alkotva in-
dultak a Lébény kozségkozpontjanak
kialakitasara meghirdetett palyazaton,
mi, mozgaskisérletesek kozosen dol-
goztunk. A palyamdvek elsésorban a
magunk szellemi allapotanak regiszt-
ralasara voltak alkalmasak, nema dijak
elnyerésére. A csapatok alakitasa
azonban Imre szandékat tiikrozte,
hogy prébaljunk kozésen gondolkod-
ni egy épitészeti feladatrdl. Volt aztan
egy kovetkezd akcio, harom csoportra
oszolvajartunkkiilonb6zé tarsadalmi
helyzetl emberek lakdsaiban, valami-
féle korai lakdsszociologiai felmérés
volt ez, kérd6ivek és elézetes koncep-
ci6 nélkil. A cél az volt, hogy a laka-
sokkal kapcsolatos elvarasokat ismer-
jukmeg, kialakitva azadott helyzetbdl
adodo eleven beszélgetést. Volt egy
panellakasos csapat, egy kilvarosi
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csaladihdzas, meg egy el6keld budai

tarsashazas lakasokat jard tarsasag. A

tapasztalatok végsd 6sszegzésére,
megosztasara, kdvetkeztetések levo-
ndsara aztan nem kertlt sor, tulsago-
san szétlazultazidében ez a program,
ésnemiillett bele abba a dinamizmus-
ba, amit Imre képviselt. Volt nagyon

sokfeljegyzés, mindenféle paksaméta,
de nem hozta meg azt az eredményt,
amit Imre szeretett volna, hogy talan

az 6 sajat manifesztumaihoz hasonlé-
an fogalmazzuk meg, mit tanultunk

ezekbdl a latogatasokbdl, amiknek a

maganjellegét és céljat elmagyarazni

a felkeresett lakdknak nem volt egy-
szerl. Azt hiszem, hogy halmre maga

egyediil foglalkozott volnaadologgal,
akkor lehetett volna bel6le valami; a

nagyrészt lelkes, de kivilrdl irdnyitott

épitészek nem voltak annyira eredmé-
nyesek.Ezazid&szak a kurzusok végét

is jelentette, mert az Osszejovetelek

egy része mar olyasmivel telt,aminem

volt annyira megfoghato, mint kordb-
ban a szakmai el6adasok. AzImre altal

szervezett tovabbképzésekben ez

hulldmvolgyet jelentett az addigi lel-
kesedés utan.

Aktivitdsi mélypontot jelentett az 1970-es
év a Mdegyetem Bercsényi és Vdsdrhelyi
Kollégiuma avantgarde mivészeti
kidllitdsai megszdintével, a kész(ilé
Orszdgos Telepliléstejlesztési Koncepcid
kistelepLiléseket elsorvasztd programjd-
val. Am biztatd jelként ugyanebben az
évben elkészLilt Csete Gyorgy Forrdshdza.

Imre toretleniil folytatta azt a tervezé-
siiranyt,amita hatvanas évek kozepé-
4l kialakitott, csak az jelentett nagy
véltozast, hogy 1971-ben a SZOVTERV-
bél dtment a VATI-ba, és ezaltal nyilt
lehet&sége a korabbiaknal nagysag-
rendileg komolyabb feladatok elvég-
zésére. De a SZOVTERV-es évek végét
kudarcok kisérték, a meg nem épdilt
csardak sorozata, amelyek mindegyi-
ke egy-egy formai kisérlet volt, és a
sikeres sarospataki aruhaz mellett a
kivitelezési hibakkal teljesen tonkretett
gy0ri aruhdz, az akkori idészak leg-
szebb terve.

Imre szellemi kisérletei az 1972-es
minimaltér-palyazattal folytatédtak. A
felhivast harman fogalmaztuk, de Im-
re nagyon tudatos célkitlizése szabta
meg azirdnyat. Szamara azonban fon-
tos volt a tanitvanyok jelenléte.

Imre nagyon koriltekintéen jart el
apalyazatra meghivottak névsoranak
Osszedllitdasandl. Nem véletlen, hogy
tobb avantgard képzémuivész vett
részta palyazaton. Akkor még megvolt
a tiszta lehetdség a kiilonféle avant-
gard kezdeményezések kozotti atja-
rasra. Imrének gyerekkori jo baratja
volt Lakner Laszl6, baratsagban volt
Samu Gézaval és Bodi Gaborral. Csak
joval késébb tudtam meg életrajzi
interjukbol, hogy Imre kordbban egy
olyan szellemi korbe tartozott, amely-
nek a magyar avantgard sziletése
szempontjabol dontd jelentdsége volt,
masok mellett ide tartozott Kondor
Béla, Pilinszky Janos, Erdély Miklos. A
napokban keresett meg egy Szentjoby
Tamasrdl szakdolgozatot ir6 egyete-
mista, hogy szeretné latnia minimaltér
palyazat dokumentumait, milyen volt
Szentjéby részvétele. O nem volt ott,
ezt sajnalattal el kellett neki monda-
nom, de orliltem annak, hogy azavant-
gard kutatasakor ez a palyazati anyag
a keresett forrasok kozott van.

A pélyamuvekismertetése egyetlen
éjszakaba nyulé délutanon zajlott, az-
tdn az 6sszegzé kiadvany szerkesztése
hénapokig tartott. A kiadd nélkiili ki-
advanyismétillegalis sajtotermékként
készlilt egy fogyatékosokat foglalkoz-
tatoé miskolci nyomdaban, ahol a kor-
szak hisztérikus ellen6rzése lazabb
volt. Kétségtelen, hogy a nyomdatech-
nikai szinvonal felett is.

A minimaltér palyazatra benyujtott
palyaterv Imre sajat épitészete szem-
pontjabol dontd jelentdségu. A moz-
gaskisérletek formai eredményéhez
hozzatette, hogy milyen burkot igé-
nyel az ember mint teljes, harmas ta-
gozo6dasu organizmus, a maga testi-
lelki-szellemi mivoltaban. Ezt le is raj-
zolta, megtervezte, nem hiszem, hogy
barmelyikiink akkor ott megértette
volna ennek a tettnek a nagysagat.

A kovetkezb 1épésben, az 1974-es
alarc nélkili bal eseményén, amely-
nek meghivéjan Sarossal intenziveb-
ben dolgoztunk, Imre tovabb folytat-
ta az épitészeti formalasra vonatkozé
kisérletezést. Minthogy nem hagyta
nyugodni, hogy a megkeresett mate-
matikusok csak a fejliket csévaltak,
amikor a mozgaskisérletek meghata-
rozta térformak képletszerd megkoze-
litését kértuk télik, demonstralni
akarta ennek a térbeliformanaka rog-
zitési lehetdségét. Az alarc nélkiili
balon, ahogy a prezentacidja kozben
elmondott beszédben megfogalmaz-
ta: a térbe 6ltozott, és a tér megdbrizte
a mozgasanak lenyomatat.

Egy mai olvasatdban hatborzonga-
téan kemény filozédfikus széveg fel-
mondasa mellett végezte el a moz-
gaskisérletekbdl ismert egyik gyakor-
latot. Ehhez feldllitotta az altala el6ké-
szitett térbeli keretet, amelyre egy-
massal parhuzamos féliasikokat feszi-
tett. Ezekben ki voltak vagva azok a
lyukak,amelyek ahhozkellettek, hogy
akadalytalanul mozoghasson, de a
lyukak peremei, 6sszeolvasva”kiadtak
mozgdsa terét. A térben meghagyta
ennekamozgasnakalenyomatat,em-
lékét. Ez a megoldas egyuttal az 6

»szeleteléses” téralkotd technikajanak
az el6zménye vagy egyik elsé megfo-
galmazasa, mert ha jol emlékszem,
ebben azidében tervezte a pécsi bap-
tista templomot is, amelyben taldn
el6szor jelentek meg azok az egymas
mellé sorolt ives tartdk, amelyek egy
tetszéleges amorf teret tudnak meg-
formalni.

Miért olyan jelent&s ez a technika?
A korabeli fotékbdl nem derdil ki. . .

A térben ott marad a mozgas lenyo-
mata, az pedig maga a meghalas.
Dermeszté most a korai irdsokat olvas-
ni, nagyon gyakran eléfordul benniik
a halal kérdése. Imre sokszor beszélt
kiilonb6z6 vonatkozasokban a halal-
rél, ami mindaddig filozéfia volt csu-
pan,amig 6 maga meg nem halt. Mas
emberek is meghaltak mar a kdrnye-
zetemben, Imre halala utan mégis

Makovecz Imre a Minimaltér-palyazaton bemutatott palyamUvel (Sdros LdszI6 felvételei)

minden egyszerre masképp hangzik.
1972-t6l négy éven keresztiil mas

utakon is kereste a sajat épitészeti

nyelvének elemeit. A népmvészeti

jelekkel kapcsolatos gondolatait és

formakisérleteit 1976-ban mutatta be

az elsé kiallitdsan Dombdévaron. Ezek-
ben az években egyre gyarapitotta

azoknak az épitészeti metaféraknak a

szamat (Ekler Dezs6 sz6hasznalataval

élek), amelyek egy épitész sajat forma-
nyelvét alkotjak. Nagy dolog, sokszor
egy életre elég, ha valaki egy ilyenre

szert tesz a palyajan.

Ebben a formanyelv-keresésben az
elsé vonulat az éplilet antropomorf
jellegét adé motivumok sora. Ide tar-
tozik a szimmetriaval valé foglalkozas,

amelynek sok vonatkozasat feltarta az
emberi arc szimmetridja-aszimmetri-
aja gyakorlatatél afak fold alatti és fold
feletti részének, foldi és égi természe-
tének példaiig. Ide tartoznak a moz-
gaskisérletek is. A masik vonulat a
hagyomanyhoz valé kotédésben je-
lenik meg. Ezek egyike sem kotédik
kozvetlendl kortars épitészeti irdny-
zatokhoz. A hagyomanyértelmezés
azonban nagyon is idészer( megko-
zelitése az épitészeti feladatoknak,
vagyis hogy az az épitészet, amelyet
muvel, bele tud-e illeszkedni a totali-
san értelmezett kdrnyezetbe. Imre
azonban ezt a kérdést még jobban
kiterjesztette, amikor az éplilet és a
jungi értelemben vett archetipus vi-
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szonyat akarta megragadni. Innen
kezdve beszélhetlinkarrol, amit & ugy
fogalmazott meg azélete végén, hogy
mindig azt a hazat akartam megépite-
ni, ami mar az emberiség megjelené-
se eldtt létezett. Tehat azt a goethei
Osnovény értelmében vett 8sépliletet,
amely minden épiiletnek, minden
haznak az archetipusa. Ezért indult
vissza a népmuivészeten belll is egy
forrasteriilethez, és ez fejezédik ki a
nehezen megfoghato épliletlény-ke-
resésben, amit az épitéssel kapcsola-
tos antropomorf szavak Utjan vélt
megragadhatoénak. Volt tehat egy
szamara nagyon eleven vizi6 az 8si
épuletlényrdl, amelyhezmegprébalta
a hazait kozeliteni. EI6szor egy hagyo-
manyos 6rségi magyar paraszthazra
irtarda szamara az sépliletet kordlird
kifejezéseket, majd nagyjabodl 6t évvel
ezel6tt eléallt egy olyan rajzzal, ame-
lyen ,sz6 szerint” megjelenitette az
Oshazat. Ezen megrajzolta azt a valakit,
akinek homloka, szemdoldoke, ablak-
szarnya, Ustoke, fara, mindene van. Ezt
a lényt nyilvan sokféleképpen meg
lehetne rajzolni, de az & rajzat egy el-
képesztd életmu hitelesiti. Hiteles
forrasa annak, hogy miként kisérte
végig ez a gondolat az életét.

Imre bemutatta, majd le is zarta a
formanyelvi kisérleteit a dombdvari,
majd a hajduszoboszl6i kiallitassal. A
dombdvari kidllitds anyaga megjelent
ahajduszoboszléi kataldgusban 1978-
ban, a hajduszoboszl6i kiallitas anya-
ga pedig 1980-ban a masodik Naplé-
ban. Ekkorra készen volt egyfajta sze-
mélyes formalasi készlet, megterem-
t6dott egy sajatos életmu alapja. Per-
sze ekkorra mar megéplilt a farkasré-
ti ravatalozé és a visegradi épuletek.
Késziilében volt a sarospataki muive-
|6dési haz, ami az egész tarsadalmi
gondolkodasanak a manifesztuma is
lett volna, csak hat a haz tiz éven &t,
keservesen késziilt el, ami a sikernek
csak toredékét engedte learatni.

Az 1980-as években elkezd6dott
ennek a mar megfogalmazott iranyu
életmiinek azigazi kdzosségivé tétele.
Egyuttal Imre nyitott a kulfold felé, s
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az,amit kordbban megfogalmazott, a
nemzetkdzi nyilvanossag elé kertilhe-
tett. Ezzel parhuzamosan Imre attorte
a tabukat az antropozéfiaval kapcso-
latban is, a félelmekkel nem torédve
be is bizonyitotta, hogy nem léteznek
tényleges hatarok.
ANépmuvel6désiIntézettel elindult
afaluhaz-épitésiakcidk sora. Ez sokkal
komolyabban szembeszallta kbzpon-
ti elképzelésekkel, egyértelm( politi-
kai tett volt, a hatalommal val6 szem-
benallas kozosségi Utja. Az épitészet
nagyon elevenen 6sszefonddott a ko-
zosségfejlesztéssel. El6térbe keriilt az
épités dramdja, az volt a fontos, hogy
mit jelent az éplilet az épittetd kdzos-
ség életében. Arrdl van szé, hogy az
épllet megformalasa helyett egy ma-
sik alakit6 er6 1ép elétérbe ebben a
dramdaban. A kbzosségalakitd formaé,
ami a dramat a végkifejlethez tudja
vinni. Megint Ekler megfogalmazasa-
val élve, az éplilet torténete valik fon-
tossa, mondjuk inkdbb, az épiilet le-
genddja. Nem az épités torténete,
hanem aza torténet, amit megtestesit
azéplilet,amit elmond, és amiaz épu-
let egész térrendszerében, szerkeze-
tében, anyagaiban benne van, bele-
fogalmazédik, mert annak van meg-
hatarozott, akar az épités soran kibon-
takozd jelentésége a kozosség szama-
ra. El6térbe keriilnek a torténeti uta-
lasok és analdgidk, a geoldgiai analé-
giak, a mitologiai analdgidk, sét Imre
sajat épitészeti mitoldgidja, mint az
angyalok jelenléte azépuletben.Tehat
itt egy masfajta erérendszer jelenik
meg, s €z a kdzvetlen vagy tagabb ko-
z0sség épitését, formalasat szolgalja.
A kozosségnek vald épités és kdz-
ben a sajat kozosség épitése parhuza-
mos folyamat. Utobbi a magan-mes-
teriskolakkal kezd6dott, a visegradi
tdborokkal folytatédott, a nyolcvanas
évek varosrevitalizacios terveinek csa-
patmunkajaval, a sajat iroda megnyi-
tasaval, aztan a Kés Karoly Egyestilés
megszervezésével és szamtalan to-
vabbi szervezetével, amelyek kiilonfé-
le tarsadalmi koroket jelentettek, mint
példaul a Mlvészeti Akadémia is.

Avisegrddi tabor szerepléi elérhetdk,
tudhatjuk, hogy milyen utat jdrtak be.
Szdmodra hitelesek azok az utdnzok,
akiket kiviilrél nézve epigonoknak
probdlnak bedllitani? Annyira jelent&s
volt Imre hatdsa, hogy nem tudtak
kibdjni aldla? Nekem elég polarizdlédott-
nak tlnik az akkori csapat, tehdt nem
ldtom azokat a kézbensé embereket,
akiknek sikerilt egyfajta sajdtsdgos utat
Iétrehozni és megvaldsitani.

Ha van egy olyan formaalkoto, zsenia-
lis épitész, aki megteremt egy szemé-
lyes formanyelvet, akkor az 6t kortl-
vevd nemzedékben nyilvan akadnak,
akik ezt lelkesen amagukévateszik, de
hétaképességeik szerinti mélységben.
Nagyon jellemzd példa a Lechner-is-
kola. Lechner lenyligoz6 stilusat is
rengetegen alkalmaztak. Persze lénye-
ges dolog, hogy a huszadik szazad
elején a tervezés és kivitelezés miné-
ségeasstilustél fliggetlentilmagas volt.
Az epigonokrdl is eimondhaté, hogy
amit megépitettek, az rendesen meg
volt épitve. Azmds kérdés, hogy Lech-
ner zsenialitdsat mégsem érték el,
megelégedtek azzal, hogy kovetnek
valakit, akir6l Ugy gondoljak, hogy az
épitészetével kifejtett nézetei elfogad-
hatok a szamukra. Volt, aki megkérd6-
jelezte, hogy a kovet6k épitészete
igazi magyar épitészet-e vagy sem.
Ugy gondolom, az a fontos, hogy a
Lechner-epigonok elterjesztették
Lechner épitészeti felfogasat, mond-
hatom, hogy egy a hivatalos iranyzat-
tal szembehelyezkedd épitészetpoli-
tikai allasfoglalast. Es a kor magas
standardjainak szintjén az utanzék
alkotésaiisa magyar épitészettorténet
rendkivil latvanyos, értékes szeletét
adjak, batran lehet 6ket mutogatni,
mert ehhez hasonl6t masutt nem le-
het talalni. Abban a lelkestiltségben,
amelyben ezek az alkotasok megszi-
lettek, az alkotdk egy hazafiassag ki-
fejezési formdajanak tekintették az
épuleteiket.

Imre esetében az a baj, hogy a stilu-
sat rendkivil alacsony szinvonalon
kovették olyanok is, akiknek soha

semmi kozik nem volt hozza, akik

csak forintosithaté divatnak vélték a

megértés nélkil masolt formakat. Vi-
lagos, hogy érzékenyebben itéljik
meg a sajat korunk epigonjait. A nyolc-
vanas években példaul volt egy érdi

épitész, akiegymas utan alkottaa,ma-
koveczes” éplileteket, mindet az érzék
legteljesebb hijan. Azéta is vannak,
akik prébaljak jol eladni a,makovecz
stilust” hazaikat, a szakmaban mégis

elterjedt, hogy Imrét hibaztassak a si-
[any munkat végzd utdnzék megjele-
néséért. Ebben benne van azis, hogy
tetszettek volna vonzo és utanozhaté

sajat stilust csinalni.

Az mas dolog, hogy Imre sajat tanit-
vanyai kozott is vannak, akik a legna-
gyobb joindulat ellenére is csak felszi-
nesen vagy csak a szerkezeti formak
szintjén értették meg Imre hazait. De
hét egyaltaldan nem kdnny( megérte-
ni, amiket Imre alkotott és ugyanazzal
a tehetséggel és vizids képességgel
kovetnilehetetlenis. AmitImre kitalalt,
egy-egy tanitvanynak sikeriilt egy-egy
munkaban hitelesen folytatni,de nem
egy egész gardanak. Azoknak pedig,
akik letértek a makovecziformaalkotas
utjarol, szembe kellett néznitik azzal a
dilemmaval, hogy képesek-e olyan
erbteljes sajat épitészetet megterem-
teni, ami igazolni tudja, hogy nem
epigonok csupan. Makovecz koral
mindig volt néhany nagyon tehetsé-
ges és eredeti szemlélettel rendelkezé
épitész, akik személyes kotottségeik
miatt nem tudtak kibontakoztatni azt
aviziot, aminek a létezésérdl egy-egy
korai munkajukban tanusagot tettek.

Erzédik, hogy iszonyatos erdfeszitéssel,
hatalmas szellemi fejlédés drdn alapoz-
hatja meg valaki, hogy Makovecz Imre
kozelében taldlion mds utat.

Vannak sulyos tarsadalmi kényszerek.
Az a szocidlis kozeg, amelyben Imre
alkotott, 6t magatis rendkiviilimodon
korlatozta. Ugy értem, hogy ezzel a
tehetséggel és ambicidval jéval na-
gyobb és nemzetkozileg ismert élet-
muvet hagyhatott volna maga utan
szerencsésebb korilmények kozott.

Rendkiviili energiakat kellett fordita-
nia tabuk megtorésére, a birokracia-
val, a kivitelez6kkel valé harcra. Nala

szembestltem azzal, hogy ha egy épi-
tész megrajzol egy tervet, az csak to-
redéke annak a munkanak, ami az
eredményhez kell. Ahhoz még végig

kell csindlni egy kivitelezést, ami tobb-
nyire ellenérdekelt felekkel valé kiiz-
delmet jelent. Az eredményhez az
épitésznek elég ereje, akarata, diplo-
maciai képessége, ravaszsaga kell

hogy legyen. Ha ezek a feltételek nin-
csenek meg, akkor teljesen mindegy,
hogy mit rajzolt. Imre mindig kiizd6tt
azzal akozeggel,amely nem engedte

6t a sajat utjan haladni. Az 6 kovetéi

pedig az elmult hisz évben beleke-

riiltek ebbe a pokoli kulturalis helyzet-
be, amelyben nehéz elkertilni, hogy a
nemzetben gondolkodas ne csapda-
ba csalja az épitészt. Hogy ma egy al-
kotd ember ezen a politikai, tarsadal-
mi helyzeten folulemelkedjen, szinte
lehetetlen feladat. JOI mutatja ezt,
hogy a kultura legkivalobb képvisel6i
ugyanabban a csapdaban vergédnek,
akar az egyik, akar a masik oldalon.
Azért is nagyon nehéz a kovetdk tel-
jesitményét megitélni, mert bele van-
nak kényszeritve egy kulturdlis zsak-
utcaba.

A beszélgetéssorozatot kbvetkezé lap-
szdmunkban Sdros LdszI6 épitésszel
folytatjuk.
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ORSZAGEPITO VITAFORUM 2011/4

Ertsey Attila
STEINER FORMAKEPZESE

Steiner szlletésének 150. évforduldja
kapcsanaz Orszdgépité201/15zamaban
elemzés jelent meg Készeghy Attila
tollabdl, mely a Goetheanum formalasi
elveit probalta értelmezni. Az Ujsag
kovetkezd szamaban a szerzé—mintegy
épitve az eldézd cikkben leirtakra — a
geometrizdl kifejezést hasznélja Mako-
vecz Imre épitészeti formanyelvére.
Irasom Steiner és Makovecz épitészeti
formalasanak kérdését prébdlja korul-
jarni, és megvilagitani az értelmezési
kisérlet tévitjat. Egy szerencsés korul-
mény sietett segitségemre: a kiado fel-
kért Carl Kemper a Goetheanum épfté-
sérol sz6l6, németrél magyarra lefordi-
tott mivének (Der Bau) lektordlasara.
Kemper részt vett az elsé Goetheanum
épitésében és részletesen targyalja az
épités folyamatat, kitérve a formalas
eszméire és a formak testet Oltésének
valésagara. A kotet mellékletében egy
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Az aldbbi irdsok Készeghy Attila 150 éve sziiletett Rudolf Steiner. Tér és mozgds—
épitészet, antropozofia, euritmia cim(i cikkében foglaltak (Orszdgépit62011/1 szam)
kritikai elemzései, de e kereten tulmutaté gondolatokat is megfogalmaznak.

Rudolf Steiner mésodik Goetheanuma
(K. A. cikkébdl, Orszdgépité 2011/1)

matematikai-geometriai tanulmany is
szerepel.

Nem lenne baj, hogy K&szeghy nem
tisztdzza viszonyat Steinerrel és inkabb
cinikus kivilallast sejtet, ha barmely mas
épitészeti lapban tenné ezt. Stilusa az
igazsag szempontjabol kozombos, de
a szellemi forrését a Rudolf Steiner altal
alapitott antropozdfiai orientacioju
szellemntudomanyban megnevezd Kos
Karoly Egyesulés lapjanak felelés szer-
keszt6jétdl a 150. évforduld apropdjan
eléadva legaldbbis szimptomatikus. Ha
mi, az organikus épitészeti iranyzat kép-
viseli sajét szellemi forrasunkkal szem-
ben ezt az dllaspontot mutatjuk a vildg
felé, ez sajat elbizonytalanodasunk be-
ismerése.

Fontosabb ennélazonban amegisme-
rési kisérlet zatonyra futdsanak oka, és
tiszteletreméltd Készeghytdl, hogy leg-
alabb megprobalta. Ugyanugy tisztelet-
reméltd a Készeghy altal idézett, ZUrich-
ben él6 Moravanszky Akos értelmezési
kisérlete. Moravanszky és K&szeghy ira-
sa alapjan néhany megallapitas tehetd:

+ a 150. évforduld kapcsan a nyugati
mainstream média meglepd maodon
nem azelhallgatassal innepelte Steinert
(kivéve nalunk), hanem a tulbeszélés-
sel;

- mindenki kotelességének érezte,
hogy nyilatkozzon Steinerrdl, igy Mora-
vanszky, az ismert épitész-teoretikus is
megtette. Moravanszky irasabol viszont
kidertl, hogy ismeri Kemper mUivét, és
a megismerésben az elsé bator lépése-
ket megtette;

- mint Irene Diet beszamolt rola 201.
oktoberi budapesti eléadasan, abd mé-
diatermést attekintve mindenki itéletet
mondott Steinerrdl, az ftéletek soroza-
tabol mégis az a kép rajzolodik ki, mint-
ha egy €l6 személlyel vitatkoznanak,
vagyis Steiner személye egy él6, izgal-
mas és kényelmetlen jelenség, rejtély.
Egyedul csak a legfontosabb kérdés
nem hangzott el: ki Rudolf Steiner?

... Gz antropozoéfidt nem lehet a torté-
nelmi kontextus nélkdil tdrgyalni. (...) Az
antropozofia a teozdfia tovdbbfejlesztett
vdltozata...”Helmut Zander

... megkellvégre szabadulnunk Rudolf
Steinertdl és elérmi sajdt szellemi magasla-
tainkat és biogrdfiaimélységeinket. . ."Rolf
Ulrich Kriinker

JRudolf Steiner krisztoldgidja jé, én is igy
latom. ..” Judith von Halle

Szimptomatikus idézetek azemlékév
sajtéjabdl, Irene Diet nyoman.

K&szeghy vélhetéen Zander modsze-
rét valasztja, ,a torténelmi megértés ki-
sérletezd munkajat” Ez az elsé hiba. A
maodszerrel analdg oknyomozo, kauza-
lis Osszefliggésekre tAmaszkodd torté-
nelemszemlélet ugyanigy alkalmatlan
a mélyben zajlo folyamatok megraga-
dasara,amitikus torténelem megismeré-
sére; erre csak a torténelmi szimptoma-
toldégia, a fenomenoldgiai szemlélet al-
kalmas. Azantropozdfia - jelen esetben
épitészeti — impulzusa megragadasara
az intellektus 6Gnmagaban elégtelen
eszkoz.

Az antropozdfia érzékfeletti megisme-
rési modszerének megkozelitését
K&szeghy annak filozéfiai elézményei-
vel kezdi — Hume-mal és Diderot-val —
akik szerint az ideak sajat képzelGerdnk
altal benntink keletkeznek, forrdsuk az
érzéki tapasztalat.

Kant a transzcendenciat a kdzvetlen
tapasztalatoktol figgetlen 6sszefliggés-
képzés egyUtteseként irja le, a képzels-
erét mint meghatarozottsagokat emliti.

Helyesen mutat ra K&szeghy, hogy ez
a metafizikai jelleg lesz(kilését jelent,
tehat Kant a transzcendenciat is végsé
soron az érzéki tapasztalatra vezeti visz-
sza. Es itt kezdédne az izgalom, ha fel-
tennék a kérdést, akkor mi is ez az
antropozofia, és kicsoda Steiner?

Az elemzé azonban nem kérdez, ha-
nem allit, kategorizal, mindezt gy, mint-
ha nem Iépett volna tul Kant szemléle-
tén.

Akanti apriorieleve adott és csaka mi
tudatunkban létez& mindség, de Kant

— 65 K&szeghy — nem jut el az eszméig,
amely ugyan benntink nyilatkozik meg,
de az érzékfelettiben gydkerezik.

1 Azon torténelmi idékuszob atlépése, amelyet
megelézé idékbdl nem maradtak fenn frasos
dokumentumok, illetve targyi bizonyitékok.

Nincs értelme izekre szedniazirast,de

néhany kijelentését érdemes kiemelni.
JFormapreferenciat” emlit, ami nem
mas, mintegy kész, lezart formai eszkdz-
tarbdl vald 6nkényes valogatas. Ez olvas-
hato ki a cikkbdl, azaz mintha Steiner
beleszeretett volna az ellipszisbe, hiper-
boldba, és ezeket szervetlentl, amde
elészeretettel aggatna épulleteire. Ha
ezen a sfkon ragadunk, nem érthetjuk
meg a két Goetheanum rejtélyét és a
mélytkben huzddo épitészeti impul-
zust. K&szeghy az érzékfeletti vildg kifeje-
zést kerUli, és a megfoghatatlan,transz-
cendencia” hilivos, amde kozkedvelt ki-
fejezését haszndlja. Transzcendencia-
fogalma nem sokban kulonbozik a
materialista intellektus altal hasznalt
fogalmaktol: az érzékfeletti vildgot sze-
rinte az antropozdfia tételezi’, ,elgon-
dolja’; véli’, mint egy ,ember-kozmosz
modellt’ vagy,szellemtorténeti eszmét’,
,rogramot’;azaz mintha mindez csak a
tudat szileménye, ideoldgia lenne, min-
den valésagalap nélkdl.

Es valoban, sajét szavaival: ,a ma kul-
turdlis kontextusaba” helyezve riasztd-
naktartja Lucifer és Ahriman nevét - ma-
gyarul: nem elég szexi vagy felhaszna-
l6barat a maifogyasztd szamara. Ezek a
kijelentések tehat itéletek, melyek -
amellett, hogy hemzsegnek a félreérté-
sektél és valdtlansagoktol — nem alkalma-
sak az antropozdfia eszméinek megkod-
zelitésére. [télete alig kulénbozik a Val-
ldsi kislexikonban leirtaktdl, vagy az Irene
Diet dltal idézett hasonld, sommas ité-
letektdl, miszerint Steiner tulajdonkép-
pen régi és Uj ideoldgiak Ujrakeverését
hajtotta volna végre kdzepes, bar néha
érdekes megallapitasokat is produkald
szinvonalon. Nézzik, mi maradt, amirél
mégis érdemes beszélni e lehangold és
Osszezavaro felvezetés utan.

A geometria, avagy a tyuk

és atojds problémdja

K&szeghy rataldl a Steiner altal emlitett
geometriai alakzatokra, az ellipszisre, a
lemniszkatara, és ezeket Ugy értelmezi,
mint egy absztrakt matematika mUve-
leti abrait. Ha ebben a kategdridban
maradunk, kétségtelenll igaza van.

A probléma itt ragadhaté nyakon.

A csillagaszat valaha a mikro- és mak-
rokozmosz azonossaganak tudataban
volt. Ami bent van, az van kinn, és for-
ditva, vagy amint a delphoi jésda felira-
tan olvashatjuk: ,lsmerd meg magadat
és megismered a vildgot — Ismerd meg a
vildgot és megismered 6nmagad” Az
ember a kozmosz bodlcsességének surit-
meénye, a vildg kozepe. A marxizmus és
amodern tudomany altal meghaladott-
nak vélt i.n.geocentrikus vilagkép nem
ostobasagbdl tartotta igy, hanem ezt
tapasztalta valosagként, egyként élte at
a kozmoszt és dnmagat. A felvildagoso-
dasnak nevezett szellemi elhomalyosu-
las, és a szUkségszerlen bekovetkezd
materializmus eredménye ezen dssze-
figgés elfeledése, az egység szubjek-
tumma és objektumma vald kettéhasa-
dasa és a szellemtelenitett térszemlélet
megjelenése a heliocentrikus vilagkép-
pel. Ez a szemlélet mar nem ladtja az
Osszefliggést, igy a kozmosz szamara
mar csak Ures tér — szellemi és fizikai
vakuum —, halott anyaggal. A szellemi
Osszefliggések tudatanak maradvanya-
bél mar csakarra futja a természettudds-
t6l, hogy megallapitsa: ez Isten mUve.
Késdbb mar ezt is tagadja, €s jon a Kant-
Laplace-féle elmélet mai valtozata, az ok
és cél nélkuli dsrobbanas.

Dadehaéder

Az Univerzuny
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A matematika-geometria terdletén
szintén ugyanez az elszellemtelenedés
zajlott le.

Korfeladatunk ennek lekiizdése, a fel-
emelkedés a szellemhez, az érzékfeletti
valésaghoz, egy kiiszob atlépése, amiitt
van, az orrunk el&tt.

A vildagban jelen van egy szakrdlis
geometria, egy zenei 6sszefliggés. Ez
isteni eredet(, és a vilag konstitUcidja-
nak rendjét lehet kiolvasni beldle.

Alapképlete az ot tdkéletes platoni
test:a tetraéder (a tlizelem), az oktaéder
(aleveq®),azikozaéder (viz), a hexaéder
(fold) és a titokzatos 6todik, a dodekaé-
der, az univerzum eleme. Az idealis
testek és az univerzum felépitettségé-
nek 6sszefliggésére mar Platéon utalt,
nala még nem kulondlt el a mikro- és
makrokozmosz. Keplernél mar a ketté-
valds megtortént, 6 ismerte fol a boly-
gopalyak és a platoni testek kozti ssze-
flggést, ha nem is jutott el a pontos
leirasaig. (Kép az el6z6 oldalon)

A zenében a matematika és geomet-
ria kozmikus, szakralis jellege ragadhaté
meg — ami az érzeki vilagban torvény-
ként ismerhetd fel, az egy szellemi ful
szamara zeneként jelenik meg. Az érzé-
ki ful ltal felfogott zene a hangéter
visszfénye, amit még fel tudunk fogni.
Ha magasabb megismerési fokozatra
jutottunk, és megfeleld iskolazas altal
felébresztettUk alvé érzékszerveinket, a
szférak zenéje is megnyilatkozhat ne-
kank.

Létrejott azonban egy absztrakt geo-
metria és matematika, mely elszakad a
szellemiforrastdl, és halott, onalld mind-
séggé alakul. Szé&lséséges példdja az
absztrakt matematika olyan tébbdimen-
Zi6s terei, melyeknek semmi kéze sem
anyagi, sem szellemi realitdasokhoz, ha-
nem hatalmas spekulativ épitmények.

Ha a matematika és geometria ele-
venségének érzékelését fel tudjuk éb-
reszteni magunkban, hallatlan izgalmas
vilag nyilik meg el&ttink.

K&szeghy megragad az absztrakt geo-
metria vildgaban, s bar megprobal ki-
mozdulni onnan, mégsem sikerul. Az
elemzést olvasva érthetetlennek és 6n-
kényesnek tlnik, hogy Steiner miért
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éppen az ellipszist és a lemniszkatat
emeli ki a szamos alakzat k&zal. Nem
ismervén Kemper leirdsat, Ké6szeghy
ugy Vvéli, hogy Steiner e geometriai alak-
zatokat applikdlja az épuletekre-buto-
rokra. Ha az absztrakt geometridbdl in-
dulunk ki, valéban, emlegethetlnk
,geometrizalast’, formapreferenciakat’,
de ezek éppugy értelmetlenek, mint
ahogy Beuys mUveit az,individualis mi-
tologiak”kategdridba soroltak — magya-
rul: mindenkinek el kell adnia magat, s
ehhez ki kell taldlni valami individualis
dilit, ami a befogadd szamara kelléen
obskurus marad, de a mivészettorté-
nészek majd sokdig megélnek még az
elemzésébdl.

A valdsag azonban nem itt van, csak
a kozelében jarunk, de ehhez egy k-
sz6bot at kell lépniink.

Muiveletgorbék és a Naprendszer

K&szeghy a négyféle alapmUvelet geo-
metriai alakzatat mutatja, és — idézve
Moravanszkyt — azok egymasba vald
metamorfozisat:

hiperbola — kivonas

ellipszis — 6sszeadas

lemniszkdta és tojasformak — szorzas

excentrikus korok — osztas

Egymasnakellentmondd dllitasai egy-
fel6l onkényes szellemi kalandként mu-
tatjak e geometriai jatékot, masfeldl
megkockaztatja - vélhetéen Moravansz-
kyt idézve —, hogy Steiner a goethei
metamorfozis-szemléletet univerzalis
érvény(ivé tagitja. Ez utobbi felé van a
kijarat.

Kemper az elsé Goetheanum szer-
kesztésénél emliti a Cassini-gorbéket?
A Cassini-gorbék olyan ivek, melyek
pontjai két rogzitett fokusztdl dllandod
tavolsagra vannak.

AtényezOk valtoztatasaval eléallithatd
az ellipszis, a két, egymassal szimmetri-
kus tojasforma, és a lemniszkata. Cassini
ellentmondott Keplernek, aki a bolygo-
palyakat ellipszisként irta le, helyette a
késdbb rola elnevezett gorbéket tartot-
ta megfelelének. A Bernoulli dltal felfe-

2 Giovanni Domenico Cassini csillagdsz, matema-
tikus (1625-1712)

dezettlemniszkatais a Cassini-ivek egyik
specidlis valtozatanak bizonyult. A Cas-
sini-gorbe tehat egy 6sszekotd elv, me-
lyet a bizonyos aspektusbdl miveleti
gorbékként is megnevezhetd alakzato-
kat az elv négy alapeseteként mutatja.

E geometria tehat a kozmoszban
megtaldlhatd égi matematika része.

LRudolf Steiner gyakran felhaszndlta a
Cassini-gdrbéket, ahogy a romdn kori
mdvészet a kért, a gotika a kbriveket, a
barokk az ellipsziseket és a spirdlokat. A
romdn mdvészetben a kor, a mindenhol
azonos gorblilet volt a meghatdrozé, a
gotikdban a kérivek a szerkesztésekben, a
fénytorésekben. A barokkban megjelenik
az ellipszis és a spirdl, mdr nem annyira a
folyamatosan a kézepéig ugyanolyan
gérblilet, hanem dtmeneteket, mozgdso-
kat alkalmaznak. A Cassini-gorbék fel-
haszndldsa egy Uj szemléletalakito elem-
ként jelenik meg az organikus stilusban.

CarlKemper1939-40-es,a Steiner altal
tovabbfejlesztett goethei metamorfé-
zis-tanrdl tartott eléadasai sietnek segit-
séglinkre, mely altal a szerves lét meg-
ragadhatova valik. A Goetheanum
épitése az els, ahol ez a folyamat meg-
valdsult.

Goethe nem tesz kulonbséget objek-
tiv és szubjektiv jelenségek kdzt, ezeket
egységesen tekintve az Gsjelenséget
keresi. Elséként az 8snovényig jut el.

Sok minden mulikazon, hogy hogyan
tesszik fel a kérdéseket. Mert egy me-
tamorfézisnak, amely egy novényen

3 Kemper: Der Bau, 34. o. (A 1abjegyzetekben
megadott hivatkozasok oldalszamai nem pon-
tosak, mertamagyar kiadas térdelése még nem
készllt el jelen kézirat leadasakor)

tapasztalhatd, semmi elevensége nem
lesz, Iényegét nem ragadjuk meg, ha a
szemléld az dtvaltozas folyamatat abszt-
rakt gondolkodasba és megjegyzések-
be szoritja bele. Ha maga az ember is
nem alakul ategyuttal, Ugy nem torténik
semmi Uj, semmi maradando. (...)*

LAmi kdzvetlentl megmutatkozik ér-
zékeinknek: a (nGvényi) szervek nagysa-
ga, formaja, elhelyezkedése stb., az
minden pillanatban kétségkivil valami
meghatarozott azorganizmusbanis. De
ezonmagaban érthetetlen szamunkra;
csak ugy érthetjik meg, ha kovetjik az
atmeneteket és dtalakulasokat alakrdl
alakra, és megallapitjuk, hogy mimarad
azonos mindezekben a formalodasok-
ban, vagyis ha az organizmust létestlé-
sében tekintjuk! (Goethe: Természettu-
domdnyos irdsok, I. 8, 11-20. megj.)

Létesulésében csak Ugy tekinthetjuk
a novényvilagot, ha egy teljes év ritmi-
kus ciklusan at kdvetjuk. Ekkor raébred-
hetlink arra, hogy az anyagi forma
mindig kulséleges marad, és csak a
formaerdk alakulnak &t. Ez szikségessé
teszi, hogy a folyamatokat ténylegesen
nyomon kdvessutk. Hiszen a metamorfé-
Zis nem pusztan atmenet egyik forma-
boél a masikba, hanem mar maga az at-
valtozas képessége. A szervetlen Iét te-
riletén a mozgas csak kivalrél johet, a
szerves lét terlletén bellilrél jon. Es az
egész atalakulasnak a mozgas mélysé-
ges problémaja szolgal alapul 5

LA szellemi vildgban minden szakadat-
lanul zajlé tevékenységben van, sziintelen
teremtésben. .. Mert az &sképek teremté
lények” (A vilag és az ember szellemi
megismerésének alapelemei) (.. )

Ahogy a platoni testek korén belll az
egyiket a masikba atvezethetjik belsé
aktivitas, geometriai szemlélet révén,
ezen a moédon mar nem leszink képe-
sek ezt megtenni a szerves formakkal.
Mert itt metamorfdézis van. Hogy azegyik
format a masikba atvezethessuk, eleve-
nen kell elgondolnunka képzédménye-
ket, vagyis hogy novekedési erét hor-
doznak magukban. gy benséleg egyek

4 Der Bau,160-163. 0.
5 Der Bau, 160-163. 0.

leszlink ezzel az erével, és olyan médon
kdvetjuk a metamorfozist, hogy annak
gondolata egészen élévé valik ben-
nunk®

Steiner kib&vitette Goethe ndvények-
re vonatkozd metamorfézis-kutatasat a
Nap- és Holderék, valamint a Fold sze-
repére vonatkozdan a névények forma-
képzddésében, és ezt kiterjesztette az
egész Fold életére.

,Foldiink ndvénytakardja az az érzék-
szerv, amelyen keresztiil szemlélédik a
Foldszellem és a Napszellem.” (1910. dec.
8y

LAmi a Foldszellem és Napszellem ha-
tdsdra kialakul és ami 5nmagdban meg-
formdlddik ebbdl a vdltakozdsbdl, az az
8sndvényben fejezbdik ki és jelenik meg,
dtalakulva minden egyes névényben: a
foldiségbdl a szdr mint rddiusz, a kozmosz-
bdl a virdg mint gémb, a levé| pedig ma-
gdban szovédve a két polaritds kbzotti
kiegyenlitésben, harmonizdldsban, ritmi-
kdban mint lemniszkdta.®

Ezt kovetden Steiner megkisérelte az
allatvilag természeti birodalman belll
ésazemberbenisaz ésjelenséget meg-
ragadni.Itt azonban mar a névényvilag-
nal megismert médon nem juthatunk
felismerésekhez, az eszmének is meta-
morfézison kell dthaladnia, mint aho-
gyan a névényvilag jelenségei sem
foghatok fel az dsvanyvildg eszméi dltal.
Goethének ez az dtmenet mar/még
nem sikerdlt, csak részfelismerésekig
jutott.

A petesejt osztodasanal Uj erdk jelen-
nek meg. A begyUrédés (Einstllpung)
soran a létrejovd belsének sajat torvény-
szerUségei jelennek meg, az dllat belsd
szerveket képez és mozgasra képes. Ez
mar az asztralités kifejezédése. Az allat-
nak belsd élete van:, lelkes allat”

Ha az ember felé akarunk tovabbha-
ladni, a metamorfdzis egy Ujabb, még
mélyebb torvényéig kell eljutni: ami az
allatndl a begyrédésben fejezédott ki,
az embernél itt egy Ujabb jelenség ra-

6 Der Bau, 160-163. 0.

7 Amennyiben szerz8t nem emlittink, csak datu-
mot, az idézet Rudolf Steiner miiveibdl valo.

8 Der Bau,165-169. 0.

gadhaté meg, a teljes atvaltozas, tfor-
dulds (Umsttilpung).

Ez az ember alakjan és az els¢ Goe-
theanum formajan is megragadhato.

Akifordulds egész jelentését megérthet-
Jlk, ha elképzeljiik, hogy az, ami a csbves
csontban kifelé fordul, akoponyacsontndl
befelé fordul, vagyis hogy a koponyacsont
egy olyan vildg felé fordul, amia koponya
belsejében van. Itt van egy vildg. Erre ori-
entdlddik a koponyacsont, amiként a
cséves csontkifeléirdnyul, a kiilsé vildg felé.

— A koponya megragad egy vildgot befelé,
a végtag-ember megragad egy vildgot
kifelé, és a kett& kbzott egyfajta kiegyensur-
lyozd rendszerként mikodik az, ami a rit-
must szolgdlja” (1921.jan. 1)

A kifordulds nagyszabasu koncepcio-
ja az ember harmas tagolddasat is ma-
gaban hordozza, alatamasztja azt és az
Ugyszintén megtamogatja. Az ember
helye a kozmoszban itt egyetlen ese-
ménybe 6sszpontosul. Ez egy lemnisz-
kata erdinek képe. (...)?

(...) a szerves vilag formai (...) a n6-
vénynél az étertest, az allatnal az asztral-
test,azembernél az énje hatarozza meg.
Ennek megfeleléen ezek megértése az
imaginacio, inspiracio és intuicio segit-
ségével torténik. Ebbdl kovetkezik, hogy
egy Osszehasonlitd alaktan nem lehet
maodszere annak, hogy a szerves formak
lényegét felfogjuk.™®

A lemniszkata az ember ajandéka
onmaganak. A szlletés és halal kozotti
életvonal az dtalakulasi ponton keresztl
atmegy a haldl és Ujrasziletés kozotti
életvonalba, és ez Ujult erével 1ép be
ismét a foldi szférdba. Az inkarnacié és
exkarnacio kardinalis pontjai érvényesi-
tik a lemniszkatat a térben. Egy Cassini-
idom beleirddik a térbe. Szellemi forma-
ja az életvonal fvétdl fligg, attdl, ahogy
mMoz0og a szabadsag felé vezetd Uton. A
mult és-mozgdsa taldlkozik a jovobdl
kozelité mozgassal. A jelen mindkettd
irant felel6sséget rd rank ™

,Csakannak,amiazemberben atisztdn
emberiformdtlétrehozza, amindla abbdl

9 DerBau, 174-175. 0.
10 Der Bau, 176. 0.
11 Der Bau, 176-183. 0.
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ered, hogy felegyenesedve jdré lény, hogy
megvan benne az 6sztonzés a beszédre és
agondolkoddsra, vagyis ami 6t tulajdon-
képpen emberré teszi, ami az dllat folé
emeli, csak ennek szabad a szildrdba, a
szildrdan megformdltba, a formdba bele-
mennie. Ha bdrmi belemegy az emberi
formdba az dllatibdl vagy a névényibdl,
ugy azember beteg lesz”

Ez azonban teljesen érvényes az épu-
let minden matematikai és épitészeti
vonatkozasara is. Mert az épuletnek em-
berré kell valnia. Abban vallalunk kote-
lezettséget, hogy &t, az épliletet nem
bantjuk meg gondolkodasunkkal, érzé-
stinkkel és cselekedetlinkkel.

Az antropozéfia, minden kihatasaval
egyltt, a vildg 6sforrdsandl megtaldlja
az érzékfeletti embert, mint azt a lényt,
aki altal fennéll a vilag.>

Az dllattél nem vezet egyenes vonalu
fejlédés az emberig. Az dllatban a spe-
cializalodast, a fajtabeliséget ragadhat-
juk meg. Azemberben ez eltlnik, és az
altaldanos, a harmonia jelenik meg, az
individuumban.,Afajtabeliség, amely az
dllatndl a formdk felett dll, itt testet dltve
lépelénk Azember kiemelkedik a foldi
vilagbol, formajat egy érzékfeletti erd-
rendszer hozza létre. Az emberi forma
ezért maga is érzékfeletti. Enhez pedig
egy ugrasra van szUkség. Ez az Umsttilp-
ung, az atfordulds. Ennek megragadasa-
hoz azonban az tforduldsnak benntink
is végbe kell mennie.

,Azemberazonban hdrmasan tagolt. A
hdrom formdild principium legféképpen
az emberi organizmusban mdkodik:

- a gémb a befelé vald hatdssal (kezdet-
ben)

- a suqdr a kifelé vald hatdssal

-alemniszkdta kozottiik

Kozvetlendil ez vezet el benntinket a
hdrmas tagolddds tdrgyaldsdhoz az em-
berlényben és a Goetheanum éplileté-
ben.

A szép nem az isteni valamilyen érzéki-
valésdgos kbntosben; nem, a szép az ér-
zéki-valdsdgos egy isteni kéntdsben. A
mdivész nem azdltal hozza a féldre az is-

12 Der Bau,176-183. 0.
13 Kemper, Der Bau
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tenit, hogy ezt avildgba beleszévi,hanem
azdltal, hogy a vildgot az istenség szférd-
jdba felemeli. A s78pséq Idtszat, mert egy
olyan valdsdgot vardzsol az érzékeink elé,
amely mint ilyen idedlis vildgnak mutat-
kozik. —

Valdsdgos ldtszat azonban az, ha a
természetiség, az individudlis valami 6rok,
maradandd kbntdsben jelenik meg, az
eszme jellegével felruhdzva; mert ez a va-
I6sdgban éppenhogy nem jellemzi azo-
kat.

Ebben az értelemben a mdvész a vildg-
szellem folytatéjaként jelenik meg elét-
tlink; a miivész folytatja a teremtést, ahol
a vildgszellem mdr nem mdveli. A vildg-
szellemmel vald testvéries kapcsolatban
latjuk a mivészt, és a mdvészetet mint a
természetfolyamat szabad folytatdsdt.
Ezzel a mivész a hétkznapi valdsdgos
élet folé emelkedik és felemel benntinket is,
akik elmélyediink mdivében vele egytitt”
(1888.nov.9) (...)

Ha a matematikdval behatolunk az
alaprajzbdl adodo problémakba, gy az
ezoterika el&iskolajaban érezhetjik
magunkat.

,Csak matematikailag fejezhetjiik ki azt,
ami térben és idében létezik. Mihelyt fel-
emelkedtinkamagasabbvildgokba, ahol
ebbenazértelembennemcsakkiterjedésrdl
van szo, lemondunk a matematikdrol is
ebben a kbzvetlen alakjaban. De nem
szabad lemondanunk a szemiéletnek arrdl
avdlfajdrél,amiamatematikdnak alapul
szolgdl” (1904. jun. 21)

Az alaprajz tisztan matematikai és tisz-
tan geometriai vetulete felemelkedik a
szerves létbe az oszlopok felhajtoereje
és az egész oszlopkiképzés révén. A sta-
tikai értelemben vett hordozas és terhe-
lés é18 szétdgazassa és kisarjadassa valik.
Az alaprajzra valo visszapillantasban ez
kihat arra, hogy észrevesszik: a meg-
szerkesztés alapjai mar hajlamosak ben-
ne az él6szeriségre. Az alaprajzismét U
maodon kezd beszélni hozzank. (.. .)*

Ha a kozmikus erék, amelyek az épU-
letben a Szaturnusz-oszloptél a Mars-
oszlop felé fejlédnek, megmutatkoznak
nekink, akkor olyan eréhatasokra talal-

14 Der Bau,176-183. 0.

nak, melyeknek okai a Vénusz-oszlop-
ban rejlenek. Afolyamatossag megtorik
a két er6irany konfliktusaban. Egy egy-
szeri, 4tfogd atfordulds kdvetkezik be.
Ebben egyarant részt vesz a fejlédés

kezdete és vége. Csakis eme &tfordulas

utdn lép tovabb az dsszfejlédés. Az evo-
lGicid egy kis id&re visszatartja a lélegze-
tét. Ez az arasznyi id6 a legfontosabb

atalakulasok sztléanyja az él6 létezés

egész terlletén. Az épulletben ezt a

plasztikus elemben ltjuk megvaldsulni.
Csak e valédi metamorfézist kdvetéen

tud afejlédés tovabbhaladni. Ez a torvé-
nye a szerves létnek. Ennek &si jelképe

aMerkur-bot. Formaja kiegésziti az épU-
let vilagvonalat egy organikus lemnisz-
katdba, amely 6Gnmaga folé emelkedik
evoluciés menetében. Atvaltozaspont-
jat a Krisztus-impulzus hatdrozza meg.
Erre taldlunk rd mas formaban, a,szobor-
csoportban’, miutan végigkovettik az
evolucio folyamatét az oszlopokban

nyugatrol keletre, az akarat irdnyaban.

Amiként e szellemi ténybdl megért-
hetd azemberforma, elsajatitunk ebbdl
eqgy érzéket is mind a torténelmi dssze-
fliggések, mind a mUvészi alkotds szelle-
mi realitdsai szamara.

LAmit szépségként éreztink itt, Egykor
mint igazsdg jon veltink szembe!” Schiller

LA gordg mdvészet végtelen nagysdga
az, hogy az egész megelézé kor sszefog-
lalédik benne és formdt kap. Most fordiitott
a feladatunk: mégpedig az, hogy az Em-
bert, aki végtelenil eimélytilt a Golgotai
Misztérium dltal, akit a maga kozmikus
Jjelentéségében bensbleg megértettiink,
ismétvisszaadjuk azuniverzumnak.” (1915
junius 31.)

A koérnyezet megragadja eredetének
gyokerét. Az ember felfogja az embert,
a tudattal tvilagftott fizikai testet.

,ES AZ EPULET EMBER LESZ™s

A fal megformdldsa,
arészformdk sziiletése

Szemelvényeink csak illusztraciok, felve-
tések, melyek ahhoz segitenek, hogy
megeértsik: a formak szlletése nem a
fejoen térténik, és nem csak a mi akara-

15 Der Bau,183. 0.

tunk és tudasunk eredménye. Altalunk

erék lesznek tevékenyek, melyek mun-
kdjanak végeredményére ratekintve

magunk is meglepddink: Uj mindség

szlletett.

,Haezatfalmagdtdlvdltoztatnd magdt,
Ugyhogy ndvekedhetne és csckkenhetne
erejében, kiterjeszkedhetne és dsszehlizod-
hatna, csak akkor lenne lehetdség arra,
hogy maga a fal mint feliilet sajdt magd-
bdl formdkat sziiljon. Ezt csak az éterifal
teszi. De az éteri fal Idthatatlan maradna,

—anyaggal kell lathatdvd tennem, aldtha-
té falat tehdt ugy kell kialakitanom, hogy
elhiggyem a falnak: 6 maga képes létre-
hozni magdbdl ilyen formdkat. Ennélfog-
vaittkét dolog van jelen:egyfal fabdlvagy
egyébbd, és a fal valamilyen megformdlt-
sdga,aforma.Azelsé ald van vetve a foldi
vildg térvényeinek,amdsodik az éterivildg
torvényeinek. Ez ugyanaz, amivel az em-
berfizikaitesténél taldlkozunk: ldthatésdg
az dsvdnyi er6k dltal - forma az éteriség
dltal.

A folyamat azonban nem olyan, mint-
ha kiviilrél valamilyen forma idelebegne
és itt benyomddna, hanem olyan, hogy
belséleg étertestem formdilo eréivel ala-
kithatom a dolgokat, egészen lelkileg és
azutdn a hdromdimenzios térben a kortil-
ményeknek megfelelGen.

Ugy kellett az épitészeti formdt divezet-
ntink az organikusba, hogy semmiben se
vétkezz(ink a mechanikai, geometriai,
szimmetriatorvényekkel szemben.” (1921,
jun.29.)¢

Avakon modellezés

Hogy megérthetéve valjon, miért nem
elegendd az antropozdfiaiirdnyultsagu
mUvészettel — épitészettel fejoen fog-
lalkozni, a Goetheanum épitésén dol-
gozd szobraszok tanulasi modszerét
idézzUk.

,Egy sajdtsdgos mddon is eljuthat az
ember az uj mdvészeti forma titkdhoz, an-
nak minden jellegzetességét beleértve.

Néhdny éwvel ezelétt valaki azzal a fel-
adattal taldlta magdt szembe, hogy egy
tizennyolc éves vak ldnyt tanitson szobrd-
szatra. Mindjdrt az elsé éra utdn kidertilt,

16 Der Bau, 36. 0.

hogy ugyszolvdn egy mdsik nyelvet kell
haszndlnia ahhoz, hogy megértesse ma-
gdtegy vakemberrel. Példdul a plasztikus
forma magyardzdsdndl nem élhetett
semmi olyan képzettel, amely a szemre, a
latdsra tdmaszkodik.

Ezértaszobrdsznak meg kellett tanulnia,
hogy 8 maga is csak vakon modellezzen.
Ezt a kovetkez6 mddon tette. Egy hétpere-
mdi favdzon, amit az oszlopfSk gyakorld-
sdhoz motivumtartoként haszndlt, pon-
tosan megmintdzta a formdt az eredeti
modell lenyomata alapjdn a vdz egyik
peremén. Azutdn azegeészet letakartaegy
kis fliggénnyel, és a kezeit a fliggdny ald
dugva, a mdr megmintdzott formdt az
ujjaival kitapogatva a sététben egy mdsik
peremen kezdett mintdzni.

Ezavakon formdlds er6s koncentrdciot
igényel, és ha példaul a formdlds kbzben
valamire még rdnéz az ember, az nem
csupdn a figyelem eltéritése lesz, hanem
eréket is elvesz, amelyek a szobrdszi tevé-
kenységhez sztikségesek. Ennél a vakon
dolgozdsndlel6szor az az érzéstink, hogy
teljesen sotétben vagyunk és nem tudunk
eligazodni. Csak kis idé mulva lesz valami
a takard alatt vildgosabb” és kezdlink
fokozatosan tdjékozddni tudni.

Azutdn megkérdezziik: minek koszon-
hetd, hogy a szem haszndlata nélkdl is
képes vagyok tdjekozodni; ez kizdrolag a
tapintds mive?Alegkevésbé sem. Miutdn
ezt a vakon modellezést néhdnyszor elvé-
geztik, lassanként rdjovink arra, hogy
létezik olyasmi is, mint mozgdsérzek,
egyensulyérzék és életérzék, amelyek ve-
Zzetnek bennlinket a sotétben.™

Aformaval vald dolgozasnal az érzék-
feletti vildg er6i megjelennek az anyag-
ban. Az épitészeti formalasnal ezért le-
hetetlen a modellezés kikertlése, vagy
szamitdgépes helyettesitése. Erre utal a
maga nyakatekert intellektudlis kifeje-
zésmaodjaval Moravanszky, aki sejti,hogy
valami nem stimmel az Un. generativ —
azaz szamitogép altal (de)generalt épi-
tészeti formaképzés terlletén.

Aformdk egymasba valé metamorfo-
zisanak attekintése altal az épitészeti
formak ésképeihez jutunk: az épitészet

17 Der Bau, 53—54. 0.

elétti barlangterek kivonds-mUvelete, az
ember behatolasa, beleinkarnalddasa a
Fold anyagi zondjaba, az Ahriman uralta
vildgba. A szabad térben épitett faépi-
let, mely a térbdl kivont Ureget alkot, a
barlang ellenparja, ahol a szellemiség
irant minden irdnyba nyitott épitmény
jon létre, a luciferi jelleget hordozva.
Innen indulva mélyedhetink el az elsé
Goetheanum fizikai sikrdl valo eltiné-
sének misztériuman, és a masodik
Goetheanum barlangszer( terén, mely
az elsé éptlet emlékét hordozo beton-
alakzat. A ketté benntnk képez egy
eleven egészt.

Lucifer és Ahrimdn

Azokat az eréket, amelyekkel eloldo-
dunk a Foldtdl, felemelkedlnk a foldi
torténések folé, és amelyek, ha egyolda-
[tan mUkodnek, jogosulatlanul elszaki-
tanak benntinket a foldi kotottségektdl,
a szellemtudomany luciferi hatalmaknak
nevezi. Azokat pedig,amelyek a Foldhéz
bilincselnek bennlinket, nyomasztdan
rank nehezednek, az életben megter-
helnek, és ha egyoldalian hatnak rank,
aszellem szamyalasat megakadalyozzak
szamunkra, a szellemtudomany ahrima-
ni hatalmaknak nevezi. Azembernek az
a feladata, hogy e kétféle erét harmoni-
zdlja, kiegyensulyozza, és ebben a ki-
egyensulyozasban az igazi ember mi-
voltot, az ént megdrizze magaban és
kifejezésre juttassa. lgy olyan erék, ame-
lyeket lelki szinten éltink meg, a kuls®
erékben lelki jelképpé valhatnak. ,Egy
felfelé torekvd, megtamasztd luciferi
elem”és,egy megterheld, lefelé nyomd
ahrimani elem”.

Ly mddon megelevenedik eléttiink az
élettelentermészetLuciferrelés Ahrimdnnal,
és magasabb urukkal, aki éppen a ki-
egyensulyozdst viszi véghez Lucifer és
Ahrimdn kozott!

Az dtfordulds elmulasztdsa

Erdekes tovéabbi dsszefliggést sejtet,
hogy a Cassini-gorbékhez mas Uton is
eljuthatunk: egy térusz sikmetszeteivel:
kUlonbozd helyeken felvéve a négy

18 Der Bau, benne idézve Steiner
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alapeset adodik: kor, kettds tojasalakzat,
ellipszis és lemniszkata. Vajon mi koze
lehet e kozmikus formaknak a fuzids
reaktorokban létrehozott téruszteker-
csekhez, melyekben a magfuzidt akarjak
kierészakolni?

Az Umstlilpung-ot, az tfordulast a
geometria nyelvén Steiner egy gémb
atforduldsaval illusztrdlja:

,Gondoljukel vanegy ruganyos golydnk,
ésfellil belefurtunkegy helyen, igy a golyot
magdba nyomtuk, hogy az, ami elébb
felfelé magasodott, most lefelé beleprése-
lédétt; ezzel egyfajta tdlacskdt vagy td-
nyért kapunk a golyobdl. Most pedig
gondoljunk arra, hogy a golydt nemcsak
azalséfaldigforditiuk ki, hanemezen még
dtis hatolunk, és a mdsik oldalon a golyd
anyaga egy mdsik konzisztencidban jon
ki, tigyhogy miutdn a golyot dtlyukasztot-
tuk, ezt most kiviilrél fény szegélyezi,a fény
azonban magdbdl a kiforditott részbél
keletkezett! (1921. szept. 2.)*®

A gdmbbdl itt egy torusz keletkezik,
és az Uj dimenzidba vald atlépést egy
belllrél keletkezd fény kiséri.

A magfuizios kisérlet e folyamat kari-
katurajanak tdnik: a Nap belsejében le-
7ajlo, tisztdn materidlisan felfogott folya-
matot probaljak eléidézni, erdszakkal.
Ehhez egy olyan format alkalmaznak,
ami a belsd dtalakulasunk képét mutat-

19 Der Bau,176. 0.

Buella Ménika
MEG MINDIG
,150 EVE SZULETETT

RUDOLF STEINER”

.. .AKosKdroly Egyestilés 1989-ben alakult
meg, hét 6ndlld gazdasdgi tdrsasdg alapi-
totta, kezdeményezésemre, Kaposvdrott.
Sohanem felgjtem el hogy a meghivottak-
bdl csak tgy dradt a kezdeményezés: Ujsd-
got, épitész-vandoriskoldt, vdllalkozoi klu-
bot kivdntak szervezni, amely eré joval
meghaladta az én szerény felvetéseimet.
Remeény, bizakodds, eréésenergiaelevenen
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ja a szakralis geometria nyelvén. Erre az
atfordulasra, az,Umstilpung™ra azon-
ban képtelenek vagyunk. Ha képesek
lennénk, felnagynanka fuzios kisérletek-
kel. Mivel azonban nem hagyunk fel
vellk, észrevétlenll idegen inspiraciok
eszkozévé valunk, amely olyan eréket
szabadithat vildagunkra, amelyekré| sej-
tésunk sincsen.

Ez a szUirredlis kozdelem zajlik a genfi
CERN részecskegyorsitéban. Felfogha-
tatlan mennyiségU pénzekért épitették
meg azt a 8 km atmérdjd, fold alatti
eszkozt, melynek célja egy tudomanyos
hipotézis igazolasa: létezik-e a kozmosz
legkisebb épitéeleme, az un. Higgs-
bozon. Ehhez szét kell bombaznunk az
anyagot, a maghasftas erészaktételével
analég maodon. Hogy a felgyorsitott
részecskék becsapodasi esemeényeit ki
tudjak értékelni, ahhoz a vildg egyik
leghatalmasabb szamftogép-apparatu-
sat hasznaljiak minddssze arra, hogy a
felmérhetetlen mennyiségl adatot ke-
zelhetd méretdre szUkitse. Milyen appa-
ratusokat épitlnk fol ezen ériletért, és
milyen,mellékhatasai’szllethetnek egy
ilyen rendszernek? Ez az elméleti fizika
absztrakt, halott vilaganak képe, ahol a
felszin alatt (ezt értsik fizikailag is, a
CERN-nél) démoni erék tombolnak.

Egy ott dolgozd magyar fizikus egy
6szinte pillanataban elismerte, hogy ha
nem taldljidk meg az &s-bozont, akkor
6sszeomlik a mai fizika. A kiszob 4tlé-

buzgott benniink, s azéta (1990) az Or-
szagépité megjelenik, a vdndoriskola
mUkadik, az Egyestilés alapitvdnyt hozott
létre, konyveket adott ki — bdrha madis oly
eleven és tiszta volna, mint kezdetben
mutatkozott. Az Egyeslilés deklardltcéljaa
szabad szellemi élet intézményes formdjd-
nak megteremtése volt és maradt. Ennek
forrdsdt az antropozdfia dltal orientdlt
szellemtudomdnyban jeldlte meg. Sajdt
torténetéhez tartozik, hogy elszamoljon
Gnmagdval, mit tett és tesz ennek érdeke-
ben, és mit mulasztottel...”

Kampis Miklos: Kds Kdroly Egyestilés

(Szabad Gondolat, 1998. aprilis, 1/1)

pését az atomfizika terlletén Einstein
Ota nem tették meq.

A szabadsdg filozéfidja c. mU jelentd-
sége abban all, hogy a nyugatifilozdfiai
mUveltség eredményeibdl indit, és in-
nen jut el az érzékfeletti valdsdg megis-
meréséhez, a jelenkori eurdpai tudatal-
lapotnak megfeleléen. Megadja a ku-
sz0b dtlépésének lehetdségét, és ez a
gondolkodas megfigyelésén keresztUl
vezet.

Ajové épitészete felé

Az irds végén mégis azt kell mondjam,
halas vagyok Készeghy Attilanak és Mo-
ravanszky Akosnak, mert megkezdték a
forrd kasa kerllgetését, és allitasaik hi-
baibdl — mint ahogyan a betegségbdl
ismerhetjuk fol az egészséget — esé-
lynk van az igazsag megragadasara.
NélkilUk ez az irds sem szlletett volna
meg.

JAlétrejott alkotdst mi csak leutdnozhat-
juk a formdkban, de a teremtésaktus
megismétlésére nem vagyunk képesek.” —
mondta Kemper a Goetheanumrol.

Ugyanezt mondhatjuk el magunkrol
Makovecz Imre mUveikapcsan, akimeg-
mutatta szamunkra a jové épitészeté-
nek irdnyat azzal a csapassal, melyet &
vagott.

Mimég nem értjuk, csak utdnozzuk a
Mestert, de aki zorget, annak ajtét nyit-
nak.

Ez a feladatunk.

Kezdjiik az alapoknd. . .

Rudolf Steiner 1861-ben szlletett Kralje-
vecben, azakkori Ausztria-Magyarorszag
(ma Horvatorszag) teriiletén és1925-ben
halt meg Dornachban (Svéjc). O terem-
tette meg az antropozofiai irdnyultsagu
szellemtudomanyt.

Hol taldlkozhatunk ma Magyarorsza-
gon kozvetve az antropozdfidval? A
pedagdgiaterlletén akozismertWaldorf
iskoldkban,a mivészet teriiletén a festé-
szetben, euritmiaban, az organikus épf-
tészetben. A gyégypedagdgidban a fo-
gyatékos gyermek gondozasara létreho-

zott Camphill intézményben Velemben,
valamint alkalmaznak gyégyeuritmiatill.
mlvészeti terapiakat (festés, zene) is

gyogyitasként. A német WALA cég ant-
ropozdfids gyogyszereket ésdr. Hauschka

néven biokozmetikumokat, firdéket,
gyogyolajokat forgalmaz, ugyanigy
kaphatoak a WELEDA cég hasonlo ter-
mékeiis.Igénybe vehetlink antropozéfia-
ra épulé kozmetikai kezeléseket, masz-
szazsokat. Fontos megjegyezni, hogy az
antropozéfiai orvoslas elismeri a termé-
szettudomanyos orvoslasismereteit, am

azt sajat felismeréseivel tagitja ki. A
gyoqgyszerekhez felnasznalt gyogynové-
nyeket biodinamikus modon termesztik,
a kozmetikumokhoz ezen kivil ellenér-
z6tt bioldgiai termesztésbdl szarmazd

vagy védett terméhelyen gyUjtott vad-
novényeketisfeldolgoznak. A biodinami-
kus mezégazdasag természetidegen

anyagok felhasznalasat mell6z6 gazdal-
kodds,amely Rudolf Steiner alapelveit és

Utmutatasait kovetve, a biodinamikus

preparatumok alkalmazasara alapoz.
Hazankban a Demeter Biodinamikus

Kozhaszni Egyestlet 2000 éta mUkodik
hivatalosan is.

Evtizedek dta aktivan, és ma marintéz-
ményesult formaban mukodik egy hit-
életi kozosség, a Keresztény Kozdsség,
amely az antropozdfiai krisztoldgian
alapulé vallasi mozgalom.

Steiner mUkodésének kdzpontja a
dornachi Goetheanum volt. A ma is mU-
kodé éptlet elddje 1913-20 kdzott Steiner
tervei szerint készUlt, am a kétkupolas
fantasztikus faépilet 1922 szilveszterén
porig égett. Amasodik épulet vasbeton
szerkezet, Steiner altal készftett makett
alapjan épult, am halala miatt nem tud-
taoly médon végigkdvetniaz épitkezést,
mint az elsé éplilet esetében. A vitdkat
kivaltd Uj nagyterem megformaldséra
Steiner mar nem készitett sem modellt,
sem vézlatokat. Ma is itt mkodik az Al-
taldnos Antropozdfiai Tarsasag, valamint
a Szellemtudomanyos Szabad Féiskola
és a Goetheanum Kiado. Budapesten a
Il kerGleti Rudolf Steiner Hazban muko-
dik a hivatalos Magyar Antropozofiai
Tarsasag. Jelentés magyar nyelv(i antro-
pozdfiai folydiratok: a Novalis — szellem-

tudomanyi és antropozofiai folydirat,
Szabad Gondolat — az antropozdfia és a

szocialis élet folydirata, Antropozdfia—a

Magyar Antropozofiai Tarsasag folydira-
ta, Metamorfdzis—a Jupiter Asztroszofiai

Egyesulet folydirata. Ezen kivil szamos

magyar honlap taldlhaté az interneten,
amely az antropozdfiai jelzével latja el

magat.

Afentjeloltintézmények, egyesiletek,
alapitvanyok és iskoldk mind 1990 utan
robbandsszertien, az elmult 20 évben
jottek létre. Szellemi értelemben termé-
szetesen nem, hiszen voltak gyokereik a
masodik vildghdboru eléttiiddszakbdl, a
kontinuitast pedig egészen elképeszté
kdls6 kordlmeények kozott tartotta fenn
egy kis elkotelezett csoport. AKds Karoly
Egyesllés el6zményeikozé tartozika,. ..
korszak tdrsadalmiviszonyaimiatt féllegd-
lis, lakdsokon és vdllalatiklubhelyiségekben
tartott Gsszejovetelek bujdosoként megélt
vildga. Makovecz Imre magdn-mesteris-
koldja, Kdlmdn Istvdn és Kddas Agi diltal
szervezett 6sszejovetelek, azdltalam (Kam-
pis Miklos) szervezett Déldundntuili Epité-
szeti Studic, a visegrddi épitésztdbor . ..

Ajelen

AKosKaroly Egyestilésnek ma tébb mint
20 tagszervezete van €s szamos magan-
személy is a soraiban tudja magat. A
tagok kézul ma mar csak keveseknek
van sejtelme arrdl, mi azantropozdfia. Az
alapitd tagok kozUl mindenki valamilyen
kapcsolatba kellett keveredjen ezzel a
fogalommal, am kozuldk sokaknak a
késébbiekben is csak egy fogalom ma-
radt. Es vannak olyanok, akiknek a tevé-
kenységébe, életébe beépllt mindaz,
amit ezaltal megismert a vildaghdl, noha
nehezen tudna tapasztalatait szavakba
onteni.

Ez nem baj. Az sem baj, hogy az egye-
stlés nem lett antropozofusok gytileke-
zete, és az sem baj, hogy nem jaratja
mindenki Waldorf-iskoldba gyerekét. A
magam részerél ma mar szomoru tény-
ként fogadom el a szabadiskola elmara-
dasat. Kampis Miklds bevezetsjébdl
idézve azonban nem szabad elfelejte-
nlnk, hogy torténetlinkhéz tartozik az
dnmagunkkal valé elszamolas, mit tet-

tlink a forrds megtartasanak érdekében,
és mit mulasztottunk el.

Az Orszdgépitd, mint az egyestilés fo-
lydirata megemlékezett Rudolf Steiner
szUletésének 150. évforduldjarol. Nem
kellett volna. Ember legyen a talpan, aki
K&szeghy Attila elemzé szdvegét meg-
értette. Azilyen magas fokra kifejlesztett
intellektualizmus értelmezhetetlen és
6nmagaba forduld, ami teljességgel al-
kalmatlan az antropozdfia megkozelité-
sére. Egy tévedés. Alkalmatlan a megis-
merésre. A szerzé természetesen az én
véleményemtd| fliggetlentl igy elemzi
aGoetheanumot,ahogy nekijolesik. Am
mindezt Gnnepi megemlékezésként
lek6zoIni annak az egyesilésnek a folyo-
iratdban, amely valaha szellemi forras-
ként nevezte meg az antropozofiat,
megengedhetetlen.

Atorténethez hozza tartozik, hogy Ké-
szeghy Attilafelhivottegy alkalommal.. ..

,ugy hallottam, te értesz az antropozdfid-
hoz.. . Elkildott nekem véleményezés-
re egy anyagot. Szerkesztetlen széveg-
kavalkad volt, amelyet sem értelmezni,
sem véleményezni nem tudtam, nemiis
reagdltam ra. Ma Ugy gondolom, mu-
lasztottam.

A személyes élmény

Szamomra Rudolf Steiner nem mitosz.
Nem misztikus messias és nem hamiskar-
tyas dilettans. Ebbdl kdvetkezéen nem
tartozom sem a fellletes megkozelités-
bél eredd rajongdk, sem pedig a félre-
magyarazok kozé. Készeghy Attila szerint
ez akétkategoria létezik. Szerencsésnek
tartom magam, hogy nem a folydirat
felelés szerkesztéje révén taldlkoztam
elészor az antropozofiaval.

Minden egy kérdéssel kezd6dott. 1988
tajan a Rumbach Sebestyén utcai Mako-
naban tartott eléadason Kalman Istvan
nekem szegezte a kérdést, mitgondolok,
megtehetem-e az életben azt, amit sze-
retnék. Azt valaszoltam: nem, mert belsé
korldtaim megakadalyoznak ebben. A
kérdés és a gondolkodas nélkdli valasz
meghatarozo lett az életemben. Azdta
is kisér a klizdelem, hogy lebontsam
ezeket a korlatokat. Ha valamit szeretnék
megvaldsitani, akkor ne a félelmem le-
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gyen az oka, hogy nem merem meg-
tenni.Ugyanisidékozben réjéttem, hogy
a ki nem mondott, meg nem fogalma-
zott félelmeink meghatarozoak élettink-
ben. A félelem ellen csak egyetlen esz-
kdzzel tudok kiizdeni, az pedig a megis-
merés. Azantropozdfia dltal kaptamegy

eszkozt, amely segitségével meg tudok

klizdenia valaszokért. Tudom, hogy van

valasz. Nem eldre elkészitett, kerek, sza-
batos mondatok, hanem altalam kihar-
colt valaszok vannak.

Kalman Istvan eléadasain mindenki
tudta, hogy hiaba kérdezett az eléadotdl,
ugymond,normalis”valaszt sose kapott.
Kellett 20 év, hogy ezt a tényt értékelni
tudjam. ..

Az antropozéfia nélkil nem jétt volna
létre a Pagony Iroda, amelynek 16 évig
tagja voltam. Nem jott volna létre, hiszen
nem egy barati tarsasag alapitotta, ha-
nem a Kalman Istvan antropozéfiai elé-
adasaira kilonbozd idészakban jard
tajépitészek, akik Istvan felhivasara kezd-
tek el egytitt dolgozni. A tajrol,azember
természetalakito erdirdl alkotott szemlé-
lettinknek antropozdfiai alapjai vannak,
munkankat elemi erével hatarozta és
hatarozza meg a mai napig. Utazasaim
soran egyre tudatosabban végigkisér a
tdj és az ott él6 emberek dsszefliggésé-
nek keresése, hogyan hasznaljdk a Fold
azon darabjat, ahol élnek, milyen a men-
talitdsuk és ez hogyan fligg 6ssze mezé-
gazdasagukkal.

Az antropozéfia természetszem|élete
belehat a mindennapi politikai torténé-
sek megitélésebe. Az dltalunk elsére ér-
zékelhetd torténeteket tlnetként kezel-
ve a mélyebben rejlé okokat keresi az
ember. Legutébbi marokkdi utam elétt
egy nappal robbantottak Marrakeshben,
sok turista meghalt. F&l sem mertilt ben-
nem, hogy ne utazzam el. Nem azért,
mert bator vagyok. A XX. szazadi vilag-
torténelmi eseményeket sok cikk elem-
zi szellemtudomanyos szempontbdl,
ezeket 6sszegydjtottem jo néhany éve,
és reménykedem, hogy kényv formaja-
ban ki lehet adni. Ebben a folyamatban
egész mas megkdzelitést kap egyrészt
aziszlamvallasis, és az Al-Kaida szervezet
megjelenése. A robbantasok félelmet
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keltenek az emberekben, a félé ember
pedig remekdl irdnyithatd, a szabadsag-
jogokvidaman, demokratikusan csorbit-
hatdak, majdhogynem mi kérjuk ezeket
Vvélt biztonsagunk érdekében. Pontosan

foltarhato, kiknek all ez érdekében. Nem

az arab vilagnak.

1999 kardcsonyan meghalt a férjem.
Iszonyu erével kezdtem keresni a miér-
tekre a valaszt. Mi van a halal utan? Az
antropozéfidban vald kutakodas mesz-
szire vitt. JOtt a karma és a sors kérdése.

De hidba ragja at magat az ember az
egyikkasahegyen, rogton utana jon egy
masik. Fellépett nalam egy autdimmun
betegség. Lebénultam. A kdzvetlen ki-
valté oka az azt megelézé malariam volt.
Jottek megint a miértek. Mindkét beteg-
ség a Vvérrel van 6sszefliggésben. Kéré-
semre postan megkaptam Steiner verrél
sz0l6 irésat. A vér az én hordozdja. Es
persze belemélyedtem Steiner beteg-
ségrél szolo eléadasaiba. Mindezt Ugy,
hogy nem tudtam menni. Végtagjaim
nem mUkodtek, a végtagok pedig az
akaratiimpulzus megfeleléi. Megtapasz-
taltam, milyen kiszolgaltatottnak lenni.
Es a nagy létkérdések mellett az életnek
egyetlen céljalett,hogy egyszer egyedUl
el tudjak jutni a mosdoba.

Megtanultam elfogadni a sorsomat.

Az egyik felismerés, hogy az életemet
sajat magam hatarozom meg. Nincse-
nek véletlenek, a véletlenek megtortén-
tének oka van. Az ok az el6zd cselekede-
teimbdl, dontéseimbdlfakad, vagy olyan
késébb bekovetkezd esemény elsé
mozzanata, amely nem most, hanem a
jovében nyeri el értelmét. Egy biztos:
minden az én fejlédésem” érdekében
torténik meg velem. Sorsom ugyanis
megvesztegethetetlendl gondoskodik
arrél, hogy megtanuljam azt is, amit a
legkevéshé akarok elfogadni, a legkevés-
bé akarok szembenézni vele.,Ha elfoga-
dom a sorsomat, akkor vezet, ha nem
fogadom el, akkor kényszerit Vagyis
senki sem Uszhatja meg a maga tan-
anyagat.

Megtanultam, alakithatom a sorso-
mat.

A modemn létbdl fakaddan kényelem-
ben és biztonsagban akarunk élni. De a

vilag realitasa a bizonytalansagban és a
kényelmetlenségben van. Csak a meg-
tort életben, a tlrhetdség hataran lehet
talalkozni Krisztussal.

Kedves K&szeghy Attilal

Az antropozofiarél és Rudolf Steinerrdl
lehet ironizalni, lehet a Goetheanum
csavarodo felileteinek oldalhomlokzati
hiperbolairél értekezni. Azantropozdfiat
és Steinert sem kell tisztelni.

Csak meg kell érteni.

Szamomra és még jo néhany egyesu-
lésbeli tag szamadra is az antropozdfia
forras, egzisztencidlis értelemben is. Ez
nem rajongas, nem misztifikalas, nem
dogmak tisztelete, hanem létezésem
belsd forrasa. Méltatlannak éreztem,
ahogyan az Orszdgépité megemlékezett
Steinerrél. Nem gondolom persze, hogy
mindenkinek ezt a forrast kell kdvetnie.
Tény, hogy a Kos Karoly Egyestilés szép
lassan elvesztette kapcsolatat az antro-
pozofidval. De tény az is, hogy valaha
forrasa volt. Ha nem is az antropozofia
irant érzékeny emberek tisztelete miatt,
de legaldbb amiatt probaljunk méltd
modon megemlékezni Steinerrdl, hogy
az Orszdgépité folydirat, melynek felelés
szerkesztGje vagy, nem jott volna létre a
szellemtudomany nélkdl.

MAKOVECZ Imre

... Es megismertem az egyik legzsenié-
lisabb asszonyt, akivel életemben vala-
ha taldlkoztam. Szilagyi Rozsi néninek
hivtak, aki Gzvegyként ugyancsak el-
szenvedve a XX. szazad —hogy finoman
fejezzem ki magam -, tévedését, fidt is
elvesztette. Es ezt az életet, ami az & éle-
te volt, azt arra szanta, hogy illegalis kis-
csoportokban embereket tanitson vala-
mire,ami az alol a szélséséges bolsevista
vildg aldl felszabadithatja, amely alatt
nyogott Magyarorszag. £z az 50-es évek
vége, amirél most beszélek. Tehat négy-
ot évvel vagyunk ez utan a forradalom
utan, amikor egy lakasban taldlkozunk
egy olyan szellemiséggel, amelyik majd-
nem azt mondhatnam, hogy a halalra
gyotort Magyarorszagnak szol. Annak a

fiatalembernek, aki elvégezve az egye-
temet, tele szellemi és érzelmi érzekeny-
séggel, tul kihallgatason és egyebeken,
— mint 56-0s, hiszen az Egyetemi Forra-
dalmi Bizottmanynak voltam az elntke
—hazat talal egy olyan letiport orszagban,
amelyben hazat csak a szellemi vildagban
lehet talalni,amely arra utal, hogy élsz és
hogy hol élsz!

Az antropozdfia nem a kereszténység-
nek egy alternativdja, nem egy szekta,
nem valamely olyan partikularis szelle-
mi iranyzat, amelyik megprobal meglé-
V6 fogalmak alapjan mas alternativat
nyUjtani az emberek szamara. Hanem
arra hivja fel a figyelmet, hogy az Ur a
sajat képére és hasonlatossagara terem-
tette az embert, és ezt a teremtett vila-
got Krisztus erejével Ossze kell tudni kot
ni azzal a vildggal, amelyrdl Jézus azt
mondta, hogy ,Az én orszdgom nem e
vildgbolvald”. Ahova O elment és fizikai
szubsztancidjat atvitte. Azaz egy olyan
(zisz-misztériumot hajtott végre, ame-
lyet mar az emberek elfelejtettek. Ez volt
aza minden porcikat megmozgatd gon-
dolat, amelyik alkalmassa tudott engem
tenni, — mondom, nagyon szeretnek
szerény lenni ebben a térténetben —, al-
kalmassa tenni arra, hogy ralassak a sajat
hazamra. Ralassak arra, hogy mit jelent a
szUl6fold. Hogy megtalaljam Kos Kérolyt,
Lechner Odont, Medgyaszay Istvént,
hogy mindazokat, akik ezt igy vagy Ugy
kdlonbozé modosulasokban, de tudtak.
Es kapcsolodjak egy olyan szellemi
irdanyzathoz, — ezek kozott Medgyaszayt
tartom a legjelentésebbnek —, akik nem
tettek le arrdl, hogy a magyarsag szen-
vedése vdlasztott szenvedés és ez a
szenvedés a megvaltassal rokon. Kulon-
ben nem érne annyi szenvedés €s annyi
megprobaltatas bennlinket, mindegy,
hogy milyen fajhoz tartozunk. Bocsanat,
engem Makovecznek hivnak, ez nem
magyar Név és megis, mi most Mmagya-
rul beszélgetlink. Még Szent Istvan Him-
nuszaban is az van, hogy ,Tekints a ma-
gyar népekre’, nem népre, népekre.

Mert ez a fogalom, ez mindig is népe-
ket jelentett a magyar szivben. A tlre-
lem nem a birka tdrelme kérem! — ami
ma Magyarorszagon oly sokszor elhang-
zik -, hanem egy hihetetlen tolerans faj-
zatnak a magatartasa, amelyik képes el-
butitasa, megnyomoritasa kdzben'is arra,
hogy idegen erék altal létrehozott legi-
tim Magyarorszag alatt egy masodik
Magyarorszagot mikédtessen. Es ezzel
adekvat az antropozdfia tevékenysége
az orszagban.

(Részlet a Kdlmdn Istvdn
70. sZlletésnapjdra készilt filmbd)

KAMPIS Miklos

. Az els6 szempont, amelyrél szolni kell,
az, hogy idegenkedem az antropozdfus
jelz6tél, mihelyt egy tényleges emberi
lényre vonatkozik. Sok van pedig belélik,
jellegzetes fogkrémmel és szappannal,
jellegzetes (novényi) ételekkel, jellegze-
tes arckifejezéssel felszerelt, aldzatos g6g-
gel felruhdzott emberek, homo antropo-
z0fus férfiak és nék, szemmel ldthatdan
rabjai valaminek, s valamelyest a vilagtol
elvonultan, magukba mertive léteznek.
Valahogy nélkulozik azt a robband belsé
erdt, azt a lazas igyekezetet, azt a tevé-
keny strgést-forgast, ami a teremtd élet-
hez szikséges, s amit sokkal inkabb
megtaldlunk gyilkosokban, banditékban
és Uzletemberekben, no meg sajat ma-
gunkban. Egyszéval, ezt az emberfajtat
nem kedvelem, szamomra nem ezek
jelenitik meg az antropozdfia lényegét.

Az antropozéfia szamomra a tudast

jelenti, a megismerés egy formajat, a
megeértés eszkozét, a kordlottem levo
dolgok és a bennem Iévé erdk okanak
fokozatos felfejtését. Osszefliggd képet
jelent a mult, jelen és jové jelenségeird|,
Uzenetet a multbdl, cselekvést a jelen-
ben, és torekvést a jovére nézve.

Ez a kép tehat Uzenet, cselekvés, t6-
rekvés formaju, valéjaban egy belsd er6-
vé valik, amely nem valik kilon ettél a

képtd, nincs is értelme ennek a megku-
l6nbdztetésnek, mert a megismert kép
s az Uzenet okava lesz a cselekvésnek és
igyekezetnek, a megismereés és cselek-
vés nem ellentétes erd tobbé, hanem a
megismereés altal inspiralt cselekves va-
lik fokozatosan fontossa — fontosabba,
mint a megszokott, &s valdjaban kivilrdl,
masok altal vezérelt életlink.

...Miért fontos tehat szamunkra, a Ko-
zép-Eurdpdban, a Karpat-medencében
él6 embereknek, itt alkotd épitészeknek
az antropozdfia gondolkodasmaddja, ami
maga is Kézép-Europaban szlletett?

Fontos, mert emberi mivoltunkat mél-
tosagunk és létezésiink eredetét felfedi,
ravilagit a benniink él6 erék a gondolko-
das, érzés és akarat eréinek termeészeté-
re, az emberi egyéniség és kozosség
eréinek, az emberi tarsadalomban mU-
kodd erdk természetére.

Fontos, mert felfedi a jelen és jové ten-
nivaléinak jellegét, azt, hogy korunkban
azemberi szabadsag a tét. S ezzel vélik a
legfontosabbd, mert jovénk formalasa-
nak, tevékenységuink alakitasanak erejét
és biztonsagat megadja, inspiralva s re-
ményt adva életlinkhdz, megvilagitva
az egyeniség, az én vagyok egyedul le-
hetséges kibontakozasanak Utjat.

Az antropozdfia segitséget nydjt a vi-
lag erdinek ismeretéhez, s eligazitast
nyUjt ebben a tébolyult, értékvesztett
vilagban. A vilag erdi, a kordlottlink és
benntnk 1évé erék épitd és rombold
er6k, angyalok és démonok erdi, s ezek
mUkodésébe nydijt betekintést,ad olyan
lehetéséget, amellyel az egyén szaba-
don, sajat tudatos akarati tevékenységé-
vel tovabb teremti, tovabb viszi a megis-
merésre vald torekvését. S ravilagit: a
valddi, szabad cselekvés forrasa csakis a
megismerés lehet. A vilag erdinek, az
épitd és rombold eréknek ismerete az
épitész szamara dontési helyzeteket ad:
le kell tennie a voksat az épitd erék mel-
lett, hiszen a maga tevékenységével ezt
jeleniti meg.”

(Orszdgépits, 93/3)



NAGY MAYA FESTOMUVESZROL

Prokopp Maria

Nagy Maya a velencei KépzémUivésze-
ti Akadémian a festészet tanara. MU-
vészi palyaja Budapestrdl és Eszter-
gombodlindultel. Budapesten sziiletett,
itt lakott a csalad, amelynek 6 a harma-
dik gyermeke. A miivészetet az anya-
tejjel szivta magaba, elsésorban édes-
anyjatol, Kovdcs Nagy Mdria (1910-2005)

jeles szobraszmivésztdl, aki a XX. sza-
zad békés, majd vérzivataros évtizedei-
ben mélté példat adott miivészi helyt-
allasboél. Azédesapatdl, dr.Nagy Zoltan

mUvészettorténésztdl, az esztergomi

Varmuzeum igazgatojatol, aki a rene-
szansz muvészet italiai-magyar kap-
csolatainak jeles italianista kutatéja

volt, az italiai mlvészet ismeretét és

szeretetét kapta. Nagy Maya a mUivé-
szeti tanulmanyait, az 6tvosség és a

textilmUvészet terlletén Budapesten

kezdte.1970 6taltaliaban él és dolgozik.
Szlikebb hazaja a festéi Marche, koze-
lebbrél Macerata varosa az Adriai- ten-
gerkozelében, Ancona alatt. It folytat-
tamuvészetitanulmanyait, sa macera-
tai Képzémuivészeti Akadémian szer-
zettdiplomat1979-ben.1985-télimmar
25. éve tanarként segiti a jové miivé-
szeinek képzését Italia klilonbdzé M-
vészeti akadémiain, Macerata, Carrara,
Reggio Calabria, Bari és Velence varos-
okban. Az Eurépai Unié Erasmus-6sz-
tondij rendszerén keresztiil széleskord

nemzetkozi kapcsolatrendszert épitett
ki, amelyben fontos helyet foglal el

Magyarorszag, valamint Pozsony és

Erdély is. Nagy Maya m(ivészete és

egyénisége egyarant magyar és olasz,
vagyis két teli tidével Iélegzik.

Nagy Maya dekorativ, élénk szinvila-
gu, mélyen expressziv, liraimivészete
nagy megbecstilésnek 6rvend Italia-
szerte. 1976-t6l kezdve rendszeresen
kiallit Italidban. Sztil6hazajaban elészor

1982-ben mutatkozott be Tatan, Orosz-
lanyban és Esztergomban. Ekkor David
Kata adott szakavatott mUvészettor-
téneti értékelést mivészetérdl a kialli-
tas katalégusdban. Pusztai Laszl6 a
Mdivészet cim( folydiratban mutatta
be alkotasait; ezek elsésorban karpitok
voltak, amelyeket Nagy Maya maga
sz6tt. Ez a mifaj, amely nagy koncent-
raltsagot, elmélyiilést kivan hosszu
iddn at, érlelte a mivésznét mélyen
elgondolkodd, filozofikus muvésszé.
Err6l vallanak a korai karpitok kozmi-
kus ihletettségl, meditativ kompozi-
cioi lendtiletesen dinamikus és deko-
rativ szin-ésformavilagukkal. Az olykor
nonfigurativnak t(ind alkotasok cimei
vilagosan jelzik a konkrét zenei (Sztra-
vinszkij), bibliai (Apokalipszis, sirbatétel),
természeti élményt (taj, sas, csalogany),
vagy éppen az élet legnagyobb cso-
daiban valé elmeriilést (Sziiletés, Elet-
fa, A fény keresése). Visszatéré témaja
a magany, ahol az Univerzum szerves
részeként jelenik meg a gondolkodd
Ember, a Miivészné.

Nagy Maya mélyen érzékeny lirai
alkat, akiemellett rendkiviil hatarozott
egyéniség, szivét az értelem, a tudatos-
sag is irdnyitja. Mdvei logikusan felépi-
tett, kitiinden szerkesztett alkotasok.
Vilagnézetének tudomanyos megala-
pozottsaga végett harom éven at teo-
I6giai tanulmanyokat is folytatott.
1983-t6l fordult erételjesen a festészet
felé. A kezdeti 6tvosmivészeti gyakor-
latbdl megdrizte a szinek fénylé ragyo-
gasat, a textilmivészetbdl pedig a
szigoru szerkezetet, a logikus felépitést.
1983-93 kozott szamos megrendelést
kap amarche-iferences kozosségektdl.
Tobbek kozott hét nagyméreti (190x
140 cm) oltarképet készit szamukra,
ezek kozé tartozik az Utolsé vacsora

megkapdan egyéni, kozmikus vizidja.
Nem véletlen, hogy éppen ez a kép
szerepel Nagy Maya elsé nagyigény
monografidjanak égszinkék cimlapjan
1985-ben. Ez az olajfestmény (190x140
cm méltdképpen mutatja be sajatosan
egyéni, magas szinvonali muvészetét.
A fekvé téglalap alakuy, figuralis kom-
pozicié - elsé latasra — nem kivan sza-
kitani a téma jél ismert, reneszansz-
kori el6zményeivel. Tehat épitészeti
keretbe helyezia jelenetet, a képsikkal
parhuzamosan abrazolt, hosszu, viz-
szintes asztal koré Uilteti azapostolokat.
A f6észerepldk, Krisztus és a szeretett
tanitvany, azifju Janos a nézével szem-
kozt, a mu fliggbleges tengelyében
jelenik meg. Az arulé Judas a kép elé-
terében oldalrdl [ép az asztal kbzepén
Iévé talhoz, amelybe Jézussal egyszer-
re nyul. A jelenetnek ezt a hagyoma-
nyos szerkezeti felépitését, amely a
Biblia elbeszélését koveti, Nagy Maya
minden eddiginél egyénibb felfogas-
ban fogalmazza meg. A keresztény hit
teljességét szuggesztiv mivészierével
allitja elénk! Krisztus, a Félkent, az Eg
ésFold teremtéje —erre utal afeje felett
megjelend fénylé Nap, amely bera-
gyogja a kép egészét, vagyis élteti a
Vildagmindenséget — fenségesen és
mélyen elgondolkodva nyuijtja jobbjat
a talba (jelezve, hogy 6nként aldozza
életét az emberiség Gdvosségéért),
mig a baljaval Janos apostol felé fordul
szive egészmelegével. Itt nincs drama,
megdobbenés, mint a reneszansz és
a késébbi korok abrazolasain, itt 1éleg-
zeteldllitd csend honol! Mély medita-
cio! Vellik szemben Judas hitvany,
reszketd alakja jelentéktelen figura.
Nem tudja megzavarni a kép felsd ré-
szét betoltd Univerzum ragyogasat,
dics6ségét. Judas a tobbi apostollal

egyltt, a XX. szdzad emberiségének
egy-egy fébb tipusat képviseli: a két-
kedd, amaganyosan elgondolkodd, a
csodalkozo, a hivé, a lelkesen Istent
dics6itd, az egymassal parbeszédet
folytato, és véglil a masikra, az ruléra
figyel6 emberi magatartast.

Nagy Maya a pszicholdgiaijellemzés
nagy mestere! Az Ember, az Isten kép-
masa, az ideadlis ember szépsége, gaz-
dag lelki vilaga all érdeklédése kdzép-
pontjaban! Errél vallanak remekmav
arcképei, amelyeket akar a szeretett
lanyardl, akar a Biblia, vagy a mondak,
a mesék vilagabol merit. S ezeket a
pozitiv hésoket a legfontosabb egzisz-
tencidlis kérdések foglalkoztatjak. Az
utébbi évekbdl a De, Kihez menjiink?
(2006, 30x40 cm) és a Velencei angyal
(2010, 50%x70 cm) cimU olajképek be-
szédes példai muvészete Uj, jelenlegi
szakaszanak, amelyet nagyfoku elmé-
lydilés, a szimbolikus jelleg fokozodasa,
az orokérvényl gondolatoknak gaz-
dagabb szinskalaju, mélyebb festdisé-
gl megjelenitése jellemez.

Nagy Maya mUvészetében az 1990-
es évektl a monumentalis murdlis
megbizatasok kerultek elétérbe. Ezek
sorat Corridonia szinhdza szamara ké-
szitett, AfiatalokésaBéke cim(, 500%410
cm-es falkép nyitotta meg 1990-ben.
Majd a tanitvanyaival egyitt szamos
falképet készitett, igy 2007-ben a Mace-
rata palyaudvarara 1,8x40 méteres fal-
képet. 2003-ban Castelraimondo Hd-
rom csillag nev(i étterme szamara ha-
talmas freskot készitett. Egyre szoro-
sabba valt mivészi kapcsolata az épi-
tészettel, elsésorban az organikus épi-

tészettel, amelyet az 6 kozmikus szim-
bolikus festészetével azonos torekvé-
sekjellemeznek.Nagy 6rommelismer-
kedett meg Makovecz Imrével, akinek
2000. és 2007 kozott hét kidllitast szer-
vezett Itdlia jeles egyetemein és ki-
emelkedd épitészeti alkotasaiban:

Aquildban, Capestranoban, Macerata-
ban, Ascoli Picendban, Milanéban,
Bergamodban és Udinében. Ezeket a

kiallitdsokat a legkivalobb olasz épité-
szek — Paolo Portoghesi, Gianfranco

Nardinocchi, Riccardo De Santis, Fran-
cois Burkhardt és mas jeles szaktekin-
télyek —kodzremukodésével, Makovecz
Imre italiai tisztelSivel és barataival

egyutt nagy sikerrel mutatta be.

Nagy Maya széleskorU irodalmi és
zenei mUveltségl mivész, aki a miivé-
szetelmélettel is behatéan foglalkozik.
Tudomanyos filozéfiai-teoldgiai to-
vabbképzését is fontosnak tartja, ezért
végzett teoldgiai kurzusokat Rdémaban
aBencés Egyetemen. Elethivatasanak
tekintia muvészeti oktatast,amelyben
szerves egységet alkot azelmélet és a
gyakorlat. Szivesen dolgozik egytitt a
tanitvanyaival, féképpen a nagyobb
murdlis munkaknal. MUvészeti oktata-
sanak alappillére a rajz! Ebben is nagy
példaképét, a Gyula varosa kozeli Ajtos-
rol szarmazo Albert Durert koveti!

Rendszeresen hazalatogat Magyar-
orszagra, kdzvetlen kapcsolata van a
hazai kulturalis-muvészeti élettel. Blisz-
ke 6ntudattal 6rzi édesapja sztil6falu-
janak hun-szkita hagyomanyait. Orém-
mel sajatitotta el a székely-magyar
rovasirast. Képeit gyakran ékesiti ro-
vasirasos feliratokkal, amelyek dekora-

tivrajza kompozicidinak szerves részét

képezik. Az Edesanydm dlma cim(i re-
mekmdivi olajképe a pasaréti pléba-
nian (2000) méltdképpen képviseli

Budapesten Nagy Maya magas szinvo-
nalt muvészetét, amely egyuttal hit-
vallds az Edesanya irdnt érzett halardl,
szeretetrdl. A szellem vilagabdl, az Orok

boldogsag hazajabol érkezikamiivész
Edesanya a lanyahoz - mintaz Angyal

egykor a nazareti szlizh6z — hogy &t-
adja a muvészet stafétabotjat, a Tiszta

Muvészet Liliomat.

Reméljiik, rovidesen a hazai kortars
épitészeti alkotasokat is gazdagitani
fogjak Nagy Maya muivei! Az épitészet
tobbezer éves torténete jol bizonyitja,
hogy a képzémiuivészeti alkotasok
toltik meg igazan élettel az épliletet!

Bizunk benne, hogy a jovében egy-
re tobbet fogjuk latni és hallani Nagy
Maya muvészetét Budapesten és a
Karpat-medencében!

e

HIBAIGAZITAS - Az Orszdgépité 201m/3 szamaban az Az art deco igazi eredete cim(i cikk elsé képe alatti széveg helyesen:
Az 1911-es turini (torinoi) vilagkiallitas pavilonja Téri Emil és Pogany Méric tervezdi kdzremiikodésével épiilt. Ugyancsak

képalairasban tévesen Lajta Béla tervezd helyett Lajta Laszlé szerepel. Olvasoink szives elnézését kéri

a szerkeszté




1939. SZEPTEMBER 17. MOSZKVABAN

Stefan Brzeszczynski

Szerkesztéi megjegyzés: A szoveg Stefan
Brzeszczyriskidanddrtdbornok, volt moszk-
vai lengyel katonai attasé 1978-ban meg-
Jelent visszaemlékezése az 1939-es német
megszdlldst kbvetd szovjet agressziordl.

1. Mieltt a rettenetes moszkvai 1939.
szeptember 174 datumra ratérék, rovi-
den meg szeretném vildgftani a szovjet
kormany ésalakossag Lengyelorszaghoz
valo viszonyat, az orszagunkat ért német
tdmadas elsé pillanatatdl kezdve,

a) Amennyire a szovjet kormany Len-
gyelorszaggal szemben (@ német tdma-
das) elsd pillanatatol kezdve teljesen
bardtsagtalan éllaspontot foglalt el —
aminek bizonyitékai voltak a részrehajlo,
gyakran egyenesen ellenséges harctéri
radickdzlemények —, a szovjet lakossag
viszont (az utcan, a metron, az Uzletek-
ben) épp annyira rokonszenwvel dvezett
benninket, egylttérzett vellnk.

b.) Idérélidére a Gorkij parkban nagy-
gyUléseket tartottak, amelyeken a hiva-
talos eléado, természetesen szovjet
szempontbdl, megmagyarazta az aktu-
dlis nemzetkdzi politikai helyzetet. Egy
héttel anagygyulés elétt megjelent egy
felhivas a helyi sajtdban, és a park kapu-
jaban felallitott tablakon is kézolték a
gy(lés napjat, ordjat és témajat.

llyen nagygydlés volt 1939. szeptem-
ber 8-an délutan 2 drakor. Megallapod-
tam harom barati katonai attaséval: az
angollal,azamerikaival és afinnel, hogy
egytt megylnkelanagygyUilésre, mert
a német-lengyel haboru volt a téma.
Mindannyian folyékonyan beszéltink
oroszul.

Az eldadas ellenséges volt a lengye-
lekkel szemben, de az 6sszegydltek hi-
vosen fogadtak. A beszéd végén az elé-
ado felemelt hangon kiabélta:,Es mi, a
szovjetnemzet és kormany zsebredugott
kézzel nézzikfehérorosz és ukran testvé-
reink szenvedéseit a lengyel urak igdja
alatt?"Azeléadd valdjaban nem valaszolt
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az altala feltett kérdésre, az dsszegyiltek
sajat maguk értelmezve azt, azt kidltoz-
ték:,A szovjet hadsereg segitséget fog
nyujtani Lengyelorszagnak!” Majdnem
mindenkikiabalta:,pahod pahod protyiu
vrijedniim Germancam!” (Elére, elére, a
hitszegé németek ellent)

Amikor mar szalltunk be azautoba, az
angol attasé, Firebrace ezredes meg-
kérdezett: mi a véleményem a szonok
kérdésérdl. Gondolkodas nélkul valaszol-
tam: ,Valamikor Katalin carné kuldte
hadseregét Lengyelorszag ellen a disszi-
densek védelmének cimén, most Sztalin
fogja kildeni a sajatjat a tejtestvérek
védelmében, és fél Lengyelorszagot el
fogja venni! Mindharman szomoru fej-
bdlintassal helyeseltek.

) Azonnal azutan, hogy visszatértem
anagykovetségre, beszamoltam a Gorkij
park-beli beszédrél Grzybowski nagyko-
vetnek, és nyomatékosan hangsulyoz-
tam az eléadod szonok kérdését, amire
nem adott valaszt, de amelybdl azt a
kovetkeztetést kellett levonni, hogy a
szovjetek a nekik megfeleld pillanatban
megtamadjak Lengyelorszagot. Megis-
meételtem Firebrace ezredes kérdését és
ard adott vdlaszomat. Javasoltam, hogy
azonnal radié szamjel-taviratban értesit-
stk a féparancsnokot errél a dologrol. A
nagykdvetnek ugyanez volt a vélemé-
nye. Csak az volt a kérdés, hol tartézkod-
hat pillanatnyilag a féparancsnok. A
nagykdvet azt javasolta, hogy kildjuk el
a taviratot a bukaresti katonai attasénak,
Zakrzewski alezredesnek,aki szovetséges
orszagban tartdzkodva bizonyara tudja,
hol tartézkodik a féparancsnok vezérka-
ra. Megjegyezte, hogy a tavirat végén
koz0ljuk, hogy azazonnal tovabbitando
a féparancsnok vezérkaranak.

Aszoveget kdzosen fogalmaztuk meg,
és helyettesemnek, Malecinski vezérka-
ri rnagynak adtam &t, hogy Jedynak
hadnaggyal, a kdvetség titkaraval egydtt
rejtjelezzék, és még aznap adjakle radion.

Londonban, 1960-ban Bronistaw Chrus-
ciel vezérkari ezredes, a féparancsnok
vezérkaranak egyik tisztje mondta el,
hogy személyesen adta &t a féparancs-
noknak a taviratot a Lengyelorszag elle-
ni val&szind szovjet tamadasrol. Ez még

lengyel terlleten tortént, de ahhoz mar
késén, hogy a hadseregek parancsnokait
és a Hatarvédelmi Hadtestet értesitsék.

2.1939- szeptember 16-4rol 17-re virrado-
ra, éjjel 2 drakor telefonon kérették a
lengyel nagykovetet, Wactaw Grzybow-
skit, nagyon fontos Ugyben a Killgyi
Népbiztossagra. Amikor a nagykovet
eltdvozott, elére megkért engem és a
mar nem él6 Tadeusz Jackowski tand-
csost, hogy varjunk ra.

Ejel 2 ora elétt 5 perccel tért vissza.
Bekéretett bennlinket az irodajaba. Na-
gyon sapadt és elcstiggedt volt. Kozolte
vellink, hogy ,feltételezéseink beigazo-
l6dtak, ma reggel 4 drakor a szovjet had-
sereg teljes hosszaban 4t fogja lépni a
szovjet-lengyel hatért. Patyomkin, Molo-
tov helyettese fogadott, és azerre vonat-
kozo jegyzéket &t akarta adni,amitnem
vettem at. Brutdlisan kozolte, hogy a
lengyel kormany és a féparancsnok Ro-
manidba szoktek,Lengyelorszagot elfog-
lalta a német hadsereg. Honfitarsaik, a
fehéroroszok és az ukranok megmenté-
se érdekében a szovjet hadsereg ma,
1939. szeptember 17-én hajnali 4 rakor
bevonul Lengyelorszagba!” Azt valaszol-
tam neki, hogy ez a szovjet kormany
egyoldalu és onkényes lépése Lengyel-
orszaggal szemben, amellyel megnem-
tdmadasi szerzédést irt ald, sami éppugy
koti a lengyel, mint a szovjet kormanyt.

Patyomkin erre kijelentette, hogy len-
gyel kormany nem létezik, igy nem léte-
zik a megnemtamadasi egyezmény és
a lengyel diplomatak sem. Ettél a pilla-
nattél kezdve a lengyeleknek nemjéra
,diplomata’cim. Ok a Szovjetunioban él6
lengyelek egy csoportja, akiket, ha meg-

Lengyelorszagi szovjet invazio, 1939. Forrds ismeretlen, kdzolte: TASZSZ, 1939.

sértik a szovjet torvényeket, szovjet bird-
sag itél el. Grzybowski vélasza erre igy
hangzott:,Felhdborodassal utasitottam
vissza, hogy 6nkényesen megfosztottak
diplomaciai ki valtsagainktdl, és hivosen
azt nyilatkoztam, hogy még ma tiltako-
zast nyUjtok 4t a diplomaciai testUlet
doyenjének, és kovetelni fogom, hogy
a lengyel diplomataknak adjanak kiuta-
zasi vizumot a Szovjetuniobol!

3. A diploméaciai testllet doyenje a né-
met nagykdvet, von Schulenburg volt.
Tekintettel arra, hogy haboruban alltunk
a németekkel, ezért a diplomaciai testU-
let doyenjének helyettese, az olasz nagy-
kdvet szolgdlataival élttink. Ezenkiviilvon
Schulenburg egyhdnapos szibériai kor-
Utra elutazott Moszkvabdl, igy az olasz
nagykovethez fordultunk. Amennyire
szamolt a szovjet kormany a német
nagykovettel, ugyanolyan mértékben
bagatellizalta az olasz diplomatat, és az
6 legjobb akarata sem hozott semmifé-
le eredményt.

Néhany nappal szeptember17-e utan
adiplomaciai testlletben aza hir terjedt
el,hogy a szovjet hadsereg valdszindleg
be fog térni Romanidba, ahova nagyko-
vetlnk a kiutazd vizumot kovetelte a
Kdltgyi Népbiztossagtol. Grzybowski
nagykdvet, miutan tanacskozott a nagy-
kovetség néhany idésebb tagjaval és a
moszkvai konzullal, tervezett kiutazasun-
kat Helsinki-Stockholm iranyra valtoztat-
ta meg. Az olasz nagykdvet mint a dip-
lomdciai testllet doyenjének helyettese
értesitette errdl a Killgyi Népbiztossa-
got, és kérte a lengyel diplomatak sz&-
mara kiadandd vizum meggyorsitasat.

A minszki és a kijevi konzuldtusok tag-
jai utasftast kaptak, hogy haladéktalanul
utazzanak Moszkvaba, és ott varjgk meg
a Helsinkibe torténd utazas vizumait.
Ugyanakkor néhany nappal a Moszkva-
ba torténd elutazas eldtt Matusinski ki-
jevi konzult éjjel 23 drakor valamilyen
szovjet hivatalba hivtak. Tekintettel a
rendkivili idépontra, két gépkocsiveze-
tét vitt magaval, és a konzuldtusra soha-
sem tért vissza. Valaki errél telefonon
értesitette nagykdvetségtinket. A diplo-
maciai testUlet doyenjének helyettesét

— aki tudott errél — néhany nappal ké-
s6bb Molotov fogadta, aki meglepetést
mutatott, és pillanatnyi gondolkodas
utdn azt vélaszolta, hogy a legvaldszi-
ndbb az, hogy valamelyik szomszédos
orszagba szoktek, ezért a kijevi biztonsa-
gi szerveknél nyomozast fog elrendelni.
Néhany nappal késébb megérkezett
Moszkvaba a kijevi konzuldtus személy-
zete Matusinski és a két gépkocsivezetd
nélkul, de megérkezett Matusinska asz-
szony a kislanyaval.

A leningradi konzuldtusnak nem en-
gedték meg, hogy az épliletet és a (len-
gyel) dllami vagyont mas orszag konzul-
janak gondjaira bizza, és az egész sze-
mélyzetet majdnem erével dobtak leia
konzulatus épuletébdl. A minszki kon-
zuldtussal szemben ezen kivil megren-
dezték a,felndborodott nép”tlintetését,
méghozza Ugy, hogy a renddrség csak

,nehézségek dran"védte meg a személy-
zetet a veréstd|.

4. Szeptember 20-a utan varatlanul
visszatért Moszkvaba a diplomédiai tes-
tUletdoyenje, von Schulenburg, és nagy

energiaval fogott hozza a lengyel diplo-
matak Ugyéhez. Helyettesével egyditt
néhanyszor meglatogatta Molotovot, és
minden egyes alkalommal (@ helyettese
beszéamoldja szerint) viharos beszélge-
tésekre kerUlt sor kettejik kozott, vagy
Matusinski és a két gépkocsivezetd, vagy
amiatt, ahogyan a szovjet kormany a
lengyel diplomatékat kezelte. A doyen
és helyettese Molotovnal tett masodik
latogatasa utan,amikoradoyen kovetel-
tealengyel diplomatak szamaraa vizum
azonnali megadasat, Molotov allitélag
azt mondta, hogy addig nem ad vizu-
mot, amig a lengyelek Varsébdl nem
engedik el a szovjet diplomatakat. Erre
von Schulenburg allitdlag azt valaszolta,
hogy nem a lengyelek tartoztatjak Sket
és masokat ott, hanem a németek, akik
bekeritették Varsét. Ha ténylegesen ez
azoka,hogy nemadnak kiutazoé vizumot
a lengyel diplomataknak, akkor 6 még
ma elhéritja ezt az akadalyt. Es valdban,
néhdny nappal késébb azt tudtuk meg
a szovjet radiobdl, hogy néhany éras
fegyversziinet eredményeképpen a len-
gyelek végre elengedték a szovjet diplo-
matakat. Hozzatették, hogy a kiutazokat
gépfegyverrel 16tték, ami nem volt igaz.
Ennekellenére csak oktober 6-anvagy
7-én kaptuk meg a kiutazd vizumot. A
kovetkezd nap nagykovetséginkon
megtorténtavamvizsgalat. Megtiltottak,
hogy a kdvetség épuletét barkinek dtad-
juk, és nem utazhattunk a vasuti palya-
udvarra a nagykovetség autdival, ahova
bennlinket és szerény csomagjainkat a
diploméciai testllet autoi vittek ki 1939.
oktober g-én este. (Sok személyes holmit
elajandékoztunk, vagy otthagytunk a
nagykovetség épuletében,mint mivé-
szi alkotast”) A palyaudvaron az egész
diplomaciai testllet feleségestdl vart
bennlinket. A kiutazast a német nagy-
kdvetnek, a diplomaciai testUlet doyenjé-
nek, von Schulenburgnak kdszonhetttik.
O néhany éwvel késébb szivioham ké-
vetkeztében halt meg, amikor kozolték
vele, hogy ezredes fidt a Hitler elleni
merényletben vald részvételért eleve-
nen huskampokra akasztottak. Mindket-
t&juknek neve legyen aldott.
Forditotta: Varga E. LdszI6 torténész
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A MAKGUBO, AZ URHAJO
ES ANEPMUVESZET
TALALKOZASA AZ ERDOBEN

A Csete Gyorgy és Duldnszky Jend
C. konyvrél

Csete Gyorgy épitész, a magyar organi-
kus épitészeti gondolkodas egyik meg-
alapitdja. Eletében mdemilékké nyilvani-
tottForrashaza, templomai, dpusztaszeri
Jurtafaluja” ma mar egyetemi tananyag.

Messzirélindult: Szentes legkivaldbb
tanuldja jogasz édesapja mellett kubiko-
sok vizhorddja volt. Jéindulatbdl vették
fel a debreceni Reformétus Kollégium-
ba, osztalyidegen fidk korabeli menhe-
lyére. 1956-ban kezdte a MUszaki Egye-
temet, a forradalmat végigfotdzta, de
nem az utcan lett forradalmarra, hanem
az épitészetben, a ,tulipdnos vita” kap-
csan, amikor a paksi lakételep sivar pa-
nelhdzait gorbdld vonalakkal, mar-mar
viragokkal diszitette a '70-es évek koze-
pén. Lazadas ez is, a blntetés az altala
vezetett Pécs Csoport feloszldsa volt.
Rajzasztala azota eqy A/4-es rajztabla,
kedvenc eszkéze a kdrzé, miterme bar-
hol lehet, ahol rajztablajat térdére tudja
fektetni. Eplleteit szoborhoz, riigyhdz
hasonlatos, lagy és ives formak, kupolak,
hajlitott szerkezettel hatarolt félgdmbok,
az ég felé megnyitott teté-stivegek te-
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szik egyedivé. Es a szellemi alapdllas: nin-
csen hatra — csak elére van,

20071-ben jelent meg az dnvallomas
kétet, amelyet allandd térsanak, Duldn-
szky Jendnek, éplletei statikusmérnoké-
nek ajanlott. Mara idészer(vé valt a bé-
vitett Ujrakiadas. Csete Ors vélogatott
édesapja kézirataibdl, rajzaibdl, épuletei-
bél és készitette el a cseteinfo elsé kony-
veként az NKA tdmogatasaval kiadott
kényvet. Csete Ors szerint ,teljesen mds
nézdpont a gyermeké és mds a befogaddé.
A szerkesztés sordn elolvasott tobb szdz ol-

dal alatt débbentem rd: apdm tényleg
nem tehetett mdst, mint engedelmeske-
dett az alkotds mindent elsépré parancsd-
nak” A szévegben a mUhelytitkok mel-
lett az elmult fél évszazad kézéllapotai,
ezer év magyar torténelme, Stezer év
kultdrhistoridja elevenedik meg, és ke-
veredik a fizika, a mémoki tudomanyok,
valamint a természetbdl ellesett formak
szeretetével, ismeretével, alkalmazasaval.
Racz Zoltan épitész a kdtetben olvasha-
o tanulmanyaban empdtidval és érzé-
kenységgel fejti meg Csete Gyorgy élet-
utjdnak épuletei altal megrajzolhatd
stacidit. Véleménye szerint a mar emli-
tett orfli Forrashdz ,olyan értéke a ma-
gyar mivészettorténetnek, amelynél ne-
héz meghatdrozni, éplilet-e vagy szobor?
Ugy egyesiti a vizcsepp csobbandsdnak, a
forrds feltrésének formai megjelenését és
fizikai erévonalait a honfoglalds-kori ma-
gyar diszitémUivészet fonadékos életfa raj-
zolatdval, hogy azok lényegi egységét al-
kotja meg. Az anyagi valdsdg és a hitbeli
vildgkép azonosul ebben a mdiben, mint
ahogy Csete egész életm(ivében.”

A 74 éves Csete Gydrgy a magyar or-
ganikus épitészet induldsénak részese,
tanyja, €6 kronikdsa. A Csete Gydrgy és
Duldnszky Jend cim( kdnyv Csete 6nval-
lomasa, egyuttal az életm feldolgoza-
sanak elsé kotete.
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VANDORISKOLAS FELVETELI « 2011

A Véndoriskola 20m-es felvételi kiirasara
15 jelentkezd adta be portfélojat és fel-
vételi tervét. A feladat egy zarandokhaz
tervezése volt Devecserre, a Jézus Osvé-
nye zarandokut mellé. A meglévé épii-
letet a vOrdsiszap-katasztrofa miatt el
kellett bontani. Nyaron a jelentkezdkkel
a helyszini bejaras soran a helyi pléba-
nossal is taldlkoztunk. A tervezés soran
az 6 véleményét is figyelembe vették a
palydzok. A felvételizék nagy szama mi-
att kevés id6 maradt a személyenkénti
meghallgatasra, de a mesterek azért

elég kérdést tudtak feltenni a dontés-
hez. Végul csak négy fiatalt vettink fel
annak ellenére, hogy a jelentkezdk tobb-
sége magas szinvonall anyagot muta-
tott be. Maradtak, akiket a mesterek fel-
vételre érdemesnek tartottak, de mivel
még nem fejezték be az egyetemet, a
Vandoriskola szabdlyzata szerint nem
nyerhettek felvételt. A négy felvett van-
dor: Czimbalmos-Kozma Réka, Martina
Giustra, Gyurd Zoltan és Szasz Istvan.

A diplomavédésre jelentkezdk az ered-
meényhirdetés utan bemutattak mester-

munkajukat és roviden ismertették van-
dorféléveik torténetét. A kedvezdtlen

gazdasagi helyzet ellenére is megalku-
vas nélkili megépult hazakat mutattak
be, meggydzve a mestereket, hogy ké-
szen allnak a szakma magas szinvonal

mUvelésére, és atvehették oklevelUket.
Diplomazo vandoraink: Arndczky Imre

Baldzs, Borbas Péter, Flizes Andras, Luk-
acs Arpad és Papp Tamés.

A Vandoriskola szervezdi: Terdik Balint,
Csernyus Léring, Zsigmond Lészlé
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